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USTAWA

z dnia 27 kwietnia 1949 r.

0 zmianie niektorych przepiséw kodeksu postgpowania
wprowadzajacych prawo

Art. 1. W kodeksie postepowania cywilnego wpro-
wadza sie nastepujgce zmiany: :
1) w art. 10 pkt 3) lit. a) skresla sie wyraz ,majat-
kowe*;
2) art. 27 i 33 uchyla sie;

3) art. 291 otrzymuje brzmienie:

,Art. 291. Przed przestuchaniem zadaje sie $wiad-
kowi pytania, dotyczace jego osoby (imie, nazwisko,
wiek, zawdd) oraz stosunku do stron, tudziez uprze-
dza sie go o prawie odmowy zeznan i o odpowiedzial-
nosci karnej za falszywe zeznanie. Jezeli §wiadek ma
skladaé zeznanie, przewodniczacy lub jeden z sedziéw
odbierze od niego przyrzeczenie.”;

4) art. 292 otrzymuie brzmienie:

»Art. 292, Swiadek sklada przyrzeczenie wedlug
nastepujacej roty:

»Swiadomy wagi mych s'dw i odpowiedzial-
nosci przed prawem przyrzekam uroczyicie, ze be-
de mowit szczers prawde, niczego nie ukrywajac
z tego, co mi jest wiadomef“;

5) art. 293 uchyla sie;

6) art. 294 otrzymuje brzmienie:

»Art. 294. Nie skladaja przyrzeczenia $Swiadkowie
za zgoda obu stron jako tez maloletni do lat czternastu
oraz osoby, skazane wyrokiem prawomocnym za fal-
szywe zeznanie.‘;

- T) art. 295 otrzymuje brzmienie:

»Art. 295 § 1. Swiadek sktada przyrzeczenie, pow-
tarzajac jego rote za sedzig lub odezytujge jg na glos,
przy czym wszyscy, nie wylaczajac sedzidéw, stoja.

§ 2. Niemi piSmienni skladaja przyrzeczenie przez
podpisanie jego roty. Niemi niepi$mienni i glusi nie-
pismienni skladajg przyrzeczenie przy pomocy bieglego.

. § 3. Przed odebraniem przyrzeczenia sad uprze-
dza $wiadka o znaczeniu tego aktu i o odpowiedzial-~
nesci karnej za falszywe -zeznanie.“;

8) art. 296 otrzymuje brzmienie:

»Art. 296, W razie powtdérnego przestuchania
$wiadka przypomina mu sie poprzednio zlozone przy-
rzeczenie.“;

9) art. 287 § 2 otrzymuje brzmienie:

»8§ 2. Glusi oraz niemi skladaja zeznania przy za-
stosowaniu sposobu, przewidzianego do skiadania przez
nhich przyrzeczenia.”;

10) art. 302 otrzymuje brzmienie:

»ATt, 392 § 1. Za nieuzasadniona odmowe zeznan,
brzyrzeczenia lub przedstawienia dokumentu sad, po

cywilnego, upadlesciowego oraz przepisow

malzenskie majatkowe.

prawa

wystuchaniu obecnych stron co do zasadnosci odmowy,
skaze $Swiadka na grzywne do dwudziestu pieciu ty-
siecy zlotych.

§ 2. Niezaleinie od powyzisze] grzywny sad moze
w razie odmowy zeznan lub przyrzeczenia nakazaé
aresztowanie $wiadka na czas nie przekraczajacy ty-
godnia. Sad uchyli areszt, jezeli $wiadek zlozy zezna-
nie lub przyrzeczenie albo jezeli sprawe ukoniczono
w instancji, w ktérej dowdd z tego swiadka zostal do-
puszczony.;
11) art. 306 otrzymuje brzmienie:

»Art. 306 § 1. Biegly sklada przed rozpoczeciem
czynno$ci przyrzeczenie w nastepujacym brzmieniu:

»Swiadomy wagi mych stéw i odpowiedzial-

nosci przed prawem przyrzekam uroczyscie, ze po-

wierzone mi obowigzki biegltego wykqQuam z cala

sumiennoscia i bezstronnoscig.”.

§ 2.

Poza tym do skiadania przyrzeczenia przez
¥

- bieglych stosuje sie odpowiednio przepisy dotyczace

skladania przyrzeczenia przez $Swiadkow.*;
12) art. 307 uchyla sig;

13) art. 308 otrzymuje brzmienie:

»Art, 308 § 1. Biegly nie sklada przyrzeczenia,
gdy obie strony wyraza na to swg zgode.

§ 2. Biegly sadowy staly sklada przyrzeczenie
tylko przy objeciu stanowiska. W poszczegdlnych spra-
wach przypomina mu sie zlozone przez niego przyrze-
czenie.;

14) art. 312 otrzymuje brzmienie:

»Art. 312. Za nieusprawiedliwione niestawien=
nictwo, za odmowe zloZenia przyrzeczenia albo odmowe
zlozenia opinii badZ opdinienie w jej zlozeniu sad ska-
ze bieglego na grzywne do dwudziestu pieciu tysiecy
zlotych.”;

15) art. 323 § 3 otrzymuje brzmienie:

»8 3. Przed przystapieniem do przestuchania sad
uprzedzi strony, Ze powinny zeznawaé prawde i ze
stosownie do okolicznosci moze byé nakazane siwier-

dzenie ich zeznan przyrzeczeniem.®;
16) art. 326~ otrzymujs brzmienie:

»Arl. 326 § 1. Jezeli przestuchanie siron nie wy-
Swietlilo dostatecznie spornego faktiu, sad moze prze-
stuchaé wediug swego wyboru jednag ze stron, ktéra
byla poprzednio przesluchana bez przyrzeczenia, po
uprzednim odebraniu od niej przyrzeczenia.

$§ 2. Przesluchanie jecfnej ze stron co do pewnego
faktu z odebraniem od niej przyrzeczenia nie wylacza
takiegoz przestuchania drugiej strony co do innego
spornego faktu.©,
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17) art. 327 otrzymuje brzmienie:

»Art. 327. Odpowiednio do faktu, podlggajqcego
wyswietleniu, sgd moze przesiuchanie strony z ode-
braniem od niej przyrzeczenia ograniczy¢ de czeici jej

.

zeznan, zlozonych poprzednio bez przyrzeczenia.“;
18) art. 328 otrzymuje brzmienie:
; .

LArt. 328. Zeznania stron, chociatby zioZzone po
odebraniu od nich przyrzeczenia, sad oceni wedlug
swego przekonania na podstawie wszechstronnego roz-

.

wazenia zebranego materiatu.”;

19) art. 329 otrzymuje brzmienie:

HArt. 329. Do przestuchania i przyrzeczenia stro-
ny oraz uprzedzenia jej o odpowiedzialnogci karnej
za falszywe zeznanie, =zlozone po odebraniu od niej
przyrzeczenia, stosuje sie odpowiednio przepicy, doty-
czace $wiadkéw z wyjatkiem przepiséw o $rodkach
przymusowych.”;

20) art. 405 otrzymuie brzmienie:

HArt. 405 § 1. Jezeli w sadzie ckregowym jedna
ze stron byla przestuchana po odebraniu od niej przy-
rzeczenia, sad apelacyjny nie moze na ten sam fakt
przeslucha'%w ten sam sposéb strony przeciwnej.

§ 2. Jezeli strona w sadzie okregowym uchylila
sie od zlozenia przyrzeczenia, sad apelacyjny rozwazy
powody takiego zachowania sie strony i odpowiednio
do okolicznoéci cceni, czy strona ta moze byé przestu-
chana w postepowaniu apelacyjnym przy odebraniu

.

od niej przyrzeczenia.“;

21) art. 425 § 2 otrzymuje brzmienie:

»§ 2. W sprawach o wynagrodzenie szkody, jaka
wyrzsdzity obywatelowi organy wladzy panstwowej
lub samorzadowe] przez drziatalnoié urzedowa niezgod-
ng z prawem lub obowigzkami stuiby, craz w spra-
wach o wydanie nieruchomosci lub jej czesci albo
o opréznienia pomieszezenia w budynku skarga kasa-
cyjna  sluzy bez wzgledu na wartof¢ przedmiotu za-
skarzenia.”;

22) art. 457" § 1 otrzymuje brzmienie:

»8 1. Gdy chodzi o stwierdzenie przyczyny nie-
wazno$ci maizenstwa lub rozwodu, sad nie jest
zwigzany uznaniem zadania powoédztwa ani przyzna-
niem fakidéw, moze tez dopusci¢ dowdd, ktérego strony
sig zrzekly lub ktdrego dopuszczeniu sie sprzeciwity
oraz zadaé¢ zlozenia przyrzeczenia przez $wiadka  lub
bieglege, chociazby strony zwolnily ich od przyrze-
czenia.“; ¥

23) po art. 457
w brzmieniu:

dodaje sie’ nowy artykul 4571%

»Art. 4571%. Dziecko pozamalzenskie i jego matka
moga w pozwie o ustalenie ojcostwa dochodzié rowniez
roszezen majatkowych, pozostajacych w zwigzku z oj-
costwem pozamsalienskim.;

24) art. 4572 § 1 otrzymuje brzmienie:

»8 1. Gdy chodzi o ustzlenie, czy strony pozo-
staja ze soba w stosunku rodzicow i dzieci, sgd nie
jest zwigzany uznaniem zadania powdédztwa ani przy
znaniem faktdéw, moze tez dopusci¢ dowdd, ktorego
sirony sig zrzekiy luyp ktdrego dopuszezeniu sig sprze-

7w

ciwily oraz zadaé zlozenia przyrzeczenia przez $wiadka
lub biegiego, chociazby strony zwolnily ich od przy-
rzeczenia.‘;

25) art. 495 § 1 otrzymuje brzmienie:

»§ 1. Sad polubowny moie przeshichaé sirony,
Swiadkéw i bieglych, jednakie nie moze odbicraé od
nich przyrzeczenia ani stosowaé $rodkéw przymiuso-
wych.;

28) w art. 560 dodaje sie nowy § 3 w brzmieniu:

»8 3. Akta sadu polubownego, zlozone w sadzie
panstwowym w my$l § 2, moga byé w razie zaginiecia
lub zniszczenia odtworzone w mysl przepiséw art. 4781
— 478!2 niniejszego kodeksu.“;

27) art. 621 otrzymuje brzmienie:

»art. 621 § 1. Jezeli z protokolu zajecia wynika,
ze z ruchomosci nalezno$é nie bedzie w caloéci zaspo-
kojona, albo jezeli osoby tirzecie zglosilty prawa, uza-
sadniajgce zwolnienie zajetych ruchomoici od egze-
kucji, a diuznik nie ma w swym wiadaniu innych ru-
chomosci, wystarczajgcych na zaspokojenie, sad na-
wniosek wierzyciela nakaze diuznikowi ziozenie wy-
kazu swego majatku oraz zapewnienia, ze ze swego
majatku swiadomie niczego nie zatail i ze wykaz jest
prawdziwy i zupelny.

§ 2. Zlozenia wykazu 1 zapewnienia nie moze
zada¢ wierzyciel, ktérego tytulem egzekucyjnym jest
orzeczenie nieprawomocne.

§ 3.
28) art. 622 otrzymuje brzmienie.

»Art. 622. Wierzyciel, cho¢by egzzkucji z rucho-
moscl diuznika nie rozpoczal, moze na podstawie ty-
tulu wykonawczego zadaé zilozenia wykazu i zapew-
nienia, jezeli uprawdepedobni, ze egzekucja z rucho-
mosci nie da zaspokojenia jego naleznoéci.;

Na postanowienie sadu sluzy zazalenie.;

29) art. 623 otrzymuje brzmienie:

»Art. 623 § 1. Wniosek o nakazanie dluinikowi zlo-
zenia wykazu i zapewnienia sad rozpozna na posiedze-
niu niejawnym po wezwaniu i wysiuchaniu stron, je-
zeli sie stawia. Zapewnienie sad odbierze po upra-
womocnieniu sie postanowienia nakazujgcego zlozenie
wykazu i zapewnienia.

§ 2. W wezwaniu do dluznika nalezy podaé tresé
przepiséw o skutkach niestawiennictwa oraz o skut-
kach niezlozenia wykazu lub zapewnienia tudziez
o skutkach odmowy odpowiedzi na zadane pytania.*;

30) art. 624 § 2 otrzymuje brzmienie:

»8 2. Sad oraz za jege zezwoleniem wierzyciel
moze zadawaé dluznikowi przed zlozeniem przezen za-
pewnienia pytania, zmierzajace do wykrycia przed-
miotéw i praw, do kidérych moglaby byé skierowana
egzekucja.”;

31) w art. 625 § 1 otrzymuje brzmienie:

»8 1. Jeizeli diuinik bez wusprawiedliwiajgcej go
przyczyny nie stawit sie do zlozenia wykazu i zapew-
nienia lub stawiwszy sie wykazu nie ziozyl bgdZz od-
moéwil odpowiedzi na zadane mu pytania albo zlozenia
zapewnienia, sad na wniosek wierzyciela zastosuje do
diuznika przymus osobisty wedlug przepiséw kodeksu
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nirﬁejszego oraz zagrozi mu dalszym przymusem na
przypadek, gdyby w ciagu tygodnia po dalszym zwol~
nieniu nie dopeinil wlozonego na niego obowigzku.”;

32) art. 626 § 1 otrzymuje brzmienie:

»§ 1. W czasie trwania przymusu osobistego
dluznik moze domagaé sie stawienia go przed sgdem
celem zlozenia wykazu i zapewnienia. Sad, nie wzy-
wajac wierzyciela, niezwiocznie przyjmie wykaz i cd-
bierze zapewnienie, po czym zwolni diuznika.®;

32) art. 627 otrzymuje brzmienie:

HArt. 627. Dluznik, kidry zlozy! zapewnienie lub
odbyl przymus osobisty w ciagu szeSciu miesigey, obo-
viazany jest do zlozenia nowego zapewnienia na za-
danie tego samego lub innego wierzyciela tylko wtedy,
gdy wierzyciel uprawdopodobni, ze dituznik nabyt poz-
riej majatek, do ktdérego moze by¢ skierowana egze-
kucja, albo gdy od czasm zlozenia zapewnienia lub od-
bycia przymusu osobistego uplynal okres lat pieciu.’;

34) art. 816 otrzymuje brzmienie:

»Art. 816. Jezeli komornik nie znalaz! u dluznika
rzeczy lub dokumentu, podlegajacych odebraniu, sad
na wniosek wierzyciela nakaze dluznikowi, aby wy-
;awil, gdzie one sie znajduja, lub o$wiadczyl, Ze nie
wie, gdzie sie znajduja, i aby zlozy! zapewnienie, ze jego
oswiadczenia s3 zgodne z prawds. Przepisy, dotyczace
zapewnienia przy wyjawianiu majgtku, stosuje sie tu
odpowiednio.”;

35) art. 857 otrzymuje brzmienie:

»Art. 887. W sprawach o alimenty sad moze za-
bezpieczyé powddztwo takze przez zobowiazanie strony
pozwane]j do uiszczenia stronie powodowej miesiecznie

az do ukonczenia sprawy pewnej oznaczonej sumy pie-
hieznej.“

Art. 2. Tlekro¢ w obowigzujacych przepisach
prawnych, dotyczacych postepowania sadowego z wy-
jatkiem postepowania karnego, przewidziane jest zio-
zenie przysiegi lub zapewnienia zastepujacego przy-
siege, nalezy odebraé przyrzeczenie lub zapewnienie,
brzewidziane w niniejszej ustawie.

Art. 3. Pod wzgledem skutkéw prawnych zlozenie
przyrzeczenia lub zapewnienia, okreslonego w niniej-
szej ustawie, ma to samo znaczenie, co odebranie przy-
siegi, przgwidziane w dotychczasowych przepisach.

Art. 4. W art. 203 § 1 pkt 3 prawa upadloscio-
wego (Dz. U. R. P. z 1934 r. Nr 28, poz. 221) kwote
»bigtset” zastepuje sie kwotg ,,dziesieé tysiecy*.

Lxt. 5. Art. VIII przepisbw wprowadzajgcych
prawo malzeniskie majatkowe (Dz. U. R. P. z 1946 r.
Nr 31, poz. 197) otrzymuje brzmienie:

»Art. VIIIL W sprawach przewidzianych w art. 8,
20, 44 i 45 prawa maizenskiego majatkowego sad orze-
ka w postepowaniu niespornym.*

Art. 6. Sprawy pomiedzy malzonkami oraz po-
miedzy dzie¢mi i rodzicami o ponoszenie kosztéw
uirzymania, wszezete przed dniem wejécia w Zycle
niniejszej ustawy, a do tego dnia nie ukohczone, podle~
gaja dalszemu rozpoznaniu az do ich prawomocnego
ukenczenia w trybie, w jakim zostaly wszczete, cho-
ciazby wszczecie ich nastapilo w trybie niewladciwym.

Art. 7. 1. Nie mozna zadaé uniewaznienia malzeni-
siwa zawartego przed dniem wejScia w Zycie niniejszej
ustawy, na tej podstawie, ze poprzednie malzefistwo
jednego z malzonkéw zostalo rozwigzane lub unie-
waznione na cobszarze mocy obowiazujacej prawa
0 malzenstwie z 1836 r. lub tomu X cz. 1 Zwodu Praw
przez sad konsystorski niepowolany wediug przepisow
pbrawa cywilnego do orzekania w tej sprawie.

2.  Malzehstwo poprzednie uwaza si¢“za rozwia-
zane lub uniewaznione z chwilg zawarcia nowego mal-
zehstwa przez jedng ze stron, chyba ze to nowe mal-
zenstwo zostalo przed daiem wejécia w zycie niniej-
szej ustawy rozwiazane lub uniewaznione.

Art. 8 W toczacych sie sprawach o wydanie nie-
ruchomosci lub jej czesci albo o oprdznienie pomiesz-
czenia w budynku stuzy skarga kasacyjna, jezeli orze-
czenie drugiej instancji zapadio po dniu wejscia w zy-
cle przepisu art. 425 § 2 kodeksu postepowania cy-
wilnego w brzmieniy, nadanym przepisem art. 1 pkt 21),
niniejszej ustawy.

Art. 9. Wykonanie niniejszej ustawy porucza sie
Ministrowi Sprawiedliwosci.

Art. 10. Ustawa niniejsza wchodzi w Zycie z dniem
1 lipca 1949 r. z wyjatkiem przepisu art. 1 pkt 21),
ktéry wchedzi w Zycie z dniem ogicszenia,

Prezydent Rzeczypospolitej: B. Bierut
Prezes Rady Minisiréw: J. Cyrankiewicz

Minister Sprawiedliwosci: H. Swigtkowski
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ROZPORZADZENIE PREZESA RADY MINISTROW

z dnia 9 maja 1949 r.

w sprawie organizacji i wlasciwoici Glownego Urzedu Kontreli Prasy, Publikacyj i Widpwisk oraz urzgddw
podlegtych.

Na podstawie art. 5 ust. 1 dekretu z dnia 5 lipca
1946 r. o utworzeniu Gléwnego Urzedu Kontroli Prasy,
Publikacyj i Widowisk (Dz. U. R. P. z 1946 r. Nr 34,

poz. 210 i z 1948 r. Nr 36, poz. 257) zarzadza si(-;‘,ﬂ co
nastepuje: »

§ L

Na czele Giownego Urzgdu Kontroli Prasy,



