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dotyczàcej wolnoÊci zwiàzkowej i ochrony praw zwiàz-
kowych, przyj´tej w San Francisco w dniu 9 lipca
1948 r. (Dz. U. z 1958 r. Nr 29, poz. 125).

2. Art. 58 ust. 1 wymienionej w pkt 1 wyroku usta-
wy jest zgodny z art. 12, art. 32, art. 65 ust. 5 i art. 78
Konstytucji RP oraz art. 11 Konwencji nr 87 MOP doty-
czàcej wolnoÊci zwiàzkowej i ochrony praw zwiàzko-
wych, przyj´tej w San Francisco w dniu 9 lipca 1948 r.
(Dz. U. z 1958 r. Nr 29, poz. 125).

Ponadto Trybuna∏ Konstytucyjny na podstawie
art. 39 ust. 2 w zwiàzku z art. 39 ust. 1 pkt 2 ustawy

z dnia 1 sierpnia 1997 r. o Trybunale Konstytucyjnym
(Dz. U. Nr 102, poz. 643) postanowi∏ umorzyç post´po-
wanie w zakresie dotyczàcym zbadania zgodnoÊci
art. 58 ust. 4 ustawy wymienionej w pkt 1 wyroku
z art. 2 Konstytucji RP na skutek cofni´cia wniosku.

Lech Garlicki

Zdzis∏aw Czeszejko-Sochacki
Teresa D´bowska-Romanowska

Stefan J. Jaworski Marian Zdyb
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WYROK TRYBUNA¸U KONSTYTUCYJNEGO

z dnia 14 marca 2000 r.

sygn. akt P. 5/99.

Trybuna∏ Konstytucyjny w sk∏adzie:
Biruta Lewaszkiewicz-Petrykowska — przewodni-

czàca,
Jerzy Ciemniewski,
Ferdynand Rymarz — sprawozdawca,
Jadwiga Skórzewska-¸osiak,
Marian Zdyb,
protokolant — Joanna Szymczak,

po rozpoznaniu w dniu 14 marca 2000 r. na rozpra-
wie pytania prawnego Sàdu Okr´gowego w Lublinie
Wydzia∏ I Cywilny, z udzia∏em umocowanych przedsta-
wicieli uczestników post´powania: Sàdu Okr´gowego
w Lublinie, Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej oraz Pro-
kuratora Generalnego, co do zgodnoÊci przepisów
art. 73 ust. 1, ust. 4 i ust. 5 ustawy z dnia 13 paêdzierni-
ka 1998 r. — Przepisy wprowadzajàce ustawy reformu-
jàce administracj´ publicznà (Dz. U. Nr 133, poz. 872 i
z 1998 r. Nr 162, poz. 1126) z art. 21 ust. 1 i 2 i art. 64
ust. 3 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, a tak˝e
z art. 1 Protoko∏u nr 1 do Konwencji o ochronie praw
cz∏owieka i podstawowych wolnoÊci (Dz. U. z 1995 r.
Nr 36, poz. 175 i z 1998 r. Nr 147, poz. 962),

orzeka:

Art. 73 ust. 1 i ust. 5 ustawy z dnia 13 paêdziernika
1998 r. — Przepisy wprowadzajàce ustawy reformujà-

ce administracj´ publicznà (Dz. U. Nr 133, poz. 872,
z 1998 r. Nr 162, poz. 1126 oraz z 2000 r. Nr 6, poz. 70
i Nr 12, poz. 136) jest zgodny z art. 21 ust. 2 Konsty-
tucji Rzeczypospolitej Polskiej oraz z art. 1 Protoko∏u
nr 1 do Konwencji o ochronie praw cz∏owieka i podsta-
wowych wolnoÊci (Dz. U. z 1995 r. Nr 36, poz. 175 i
z 1998 r. Nr 147, poz. 962) i nie jest niezgodny
z art. 21 ust. 1 i art. 64 ust. 3 Konstytucji Rzeczypospo-
litej Polskiej.

Ponadto postanawia

na podstawie art. 39 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia
1 sierpnia 1997 r. o Trybunale Konstytucyjnym (Dz. U.
Nr 102, poz. 643) umorzyç post´powanie w zakresie
dotyczàcym ust. 4 art. 73 ustawy z dnia 13 paêdzierni-
ka 1998 r. — Przepisy wprowadzajàce ustawy reformu-
jàce administracj´ publicznà (Dz. U. Nr 133, poz. 872,
z 1998 r. Nr 162, poz. 1126 oraz z 2000 r. Nr 6, poz. 70 i
Nr 12, poz. 136).

Biruta Lewaszkiewicz-Petrykowska

Jerzy Ciemniewski Ferdynand Rymarz
Jadwiga Skórzewska-¸osiak Marian Zdyb


