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DZIENNIK USTAW

RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Warszawa, dnia 19 lipca 2018 r.

Poz. 1387

WYROK
TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO

z dnia 17 lipca 2018 1.
sygn. akt K 9/17

Trybunat Konstytucyjny w sktadzie:
Zbigniew Jedrzejewski — przewodniczacy,
Grzegorz Jedrejek — sprawozdaweca,

Leon Kieres,

Julia Przylebska,

Andrzej Zielonacki,

po rozpoznaniu, w trybie art. 92 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 30 listopada 2016 r. o organizacji i trybie postepowania przed
Trybunatem Konstytucyjnym (Dz. U. poz. 2072), na posiedzeniu niejawnym w dniu 17 lipca 2018 r., wniosku Prokuratora
Generalnego o zbadanie zgodnosci:

1)  przepisow:

a) art. 59, art. 60, art. 61 § 11 2 oraz art. 62 ustawy z dnia 23 listopada 2002 r. o Sadzie Najwyzszym (Dz. U.
72016 r. poz. 1254, ze zm.),

b) art.390 § 1iart. 3987 § 1 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U. z 2016 t.
poz. 1822, ze zm.),

c) art.441§ 112 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postgpowania karnego (Dz. U. 22016 r. poz. 1749, ze zm.),

d) art. 3 § 2 ustawy z dnia 25 lipca 2002 r. — Prawo o ustroju sagdéw administracyjnych (Dz. U. z 2016 r. poz. 1066,
ze zm.),

e) art. 15§ 1 pkt2i3,art. 187 § 1, art. 264, art. 267 i art. 269 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo o postgpo-
waniu przed sadami administracyjnymi (Dz. U. z 2016 r. poz. 718, ze zm.)

— rozumianych w ten sposob, ze gdy dana materia jest jednoczes$nie regulowana na poziomie konstytucyjnym i usta-
wowym, umozliwiajg — odpowiednio — Sagdowi Najwyzszemu lub Naczelnemu Sagdowi Administracyjnemu, orzekajg-
cym w procedurze podejmowania uchwat wyjasniajacych zagadnienia prawne, dokonywanie wyktadni pojec¢ konsty-
tucyjnych na podstawie znaczenia poj¢¢ zawartych w aktach rangi ustawy zwyktej, z art. 8 oraz z art. 7 w zwigzku
z art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej,

2)  przepisow:
a) art. 17 § 1 ustawy powotanej w punkcie 1 lit. c,

b) art. 5 § 1 ustawy z dnia 24 sierpnia 2001 r. — Kodeks postgpowania w sprawach o wykroczenia (Dz. U. z 2016 1.
poz. 1713, ze zm.),

c) art. 15§ 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny wykonawczy (Dz. U. z 2017 r. poz. 665, ze zm.)

— w zakresie, w jakim nie przewiduja aktu taski jako negatywnej przestanki powodujacej niedopuszczalnos¢ prowa-
dzenia — odpowiednio — postepowania karnego, postgpowania w sprawach o wykroczenia lub postgpowania karnego
wykonawczego, z art. 139 zdanie pierwsze Konstytucji,
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orzeka:
1) art. 17 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego (Dz. U. z 2017 r. poz. 1904, ze zm.),

2) art. 5 § 1 ustawy z dnia 24 sierpnia 2001 r. — Kodeks postepowania w sprawach o wykroczenia (Dz. U. z 2018 r.
poz. 475, ze zm.),

3) art. 15 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny wykonawczy (Dz. U. z 2018 r. poz. 652, ze zm.)

—w zakresie, w jakim nie czynig aktu abolicji indywidualnej negatywng przestanka prowadzenia — odpowiednio — postepo-
wania karnego, postgpowania w sprawach o wykroczenia albo postgpowania karnego wykonawczego, sag niezgodne
z art. 139 zdanie pierwsze Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej.

Ponadto postanawia:

na podstawie art. 59 ust. 1 pkt 2 i 4 ustawy z dnia 30 listopada 2016 r. o organizacji i trybie postgpowania przed Trybu-
nalem Konstytucyjnym (Dz. U. poz. 2072) umorzy¢ postgpowanie w pozostatym zakresie.

Orzeczenie zapadto wigkszoscig gtosow.

Zbighiew J ¢drzejewski
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