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TRESC DZIALU URZEDOWEGO:
Zarzadzenia Wtadz Naczelnych:

Poz, 144. Zarzadzenie Ministra Opieki Spo-
fecznej z dnia. 17 marca 1936 r. o zatwierdzeniu
orzeczenia Nadzwyczajnej Komisji Rozjemczej dla
kopali wegla w wojewédztwach kieleckiem i kra-
kowskiem z dnia 6 marca 1936 r.

DZIAE URZEDOWY.

—000—

Zarzadzenia Wladz Naczelnych.
—000—

144,

ZARZADZEN IE
MINISTRA OPIEKI SPOLECZNEJ

z dnia 17 marca 1936 r.

o‘zﬁtwierdzeni:;h oi:zeczenia lgﬂ'hadzwyczainei Komil;
sji Rozjemczej opaln wegla w wojewddztwac
kieleckiem i krakowskiem z dnia 6 marca 1936 r.

Na podstawie art. 3 ust. (2) pkt. 2 rozporza-
dzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 27 pa-
Zdziernika 1933 r. o nadzwyczajnych komisjach
rozjemczych do zalatwiania zatargéw zbiorowych
pomigdzy pracodawcami a pracownikami w prze-
mysle i handlu (Dz. U. R. P. Nr. 82, poz. 604)
oraz § 44 i 45 rozporzadzenia Ministra Opieki
Spolecznej z dnia 24 stycznia 1934 r. w porozu-
mieniu z Ministrem Sprawiedliwosci oraz Mini-
strem Przemystu i Handlu o wykonaniu rozpo-
rzgdzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia
R7 ]liaz'dziemika 1933 r. o nadzwyczajnych komi-
sjach rozjemczych do zalatwiania zatargéw zbio-
rowych pomiedzy pracodawcami a pracownikami
w przemysle i handlu (Dz. U. R. P. Nr. 13, poz. 104)
postanawiam, co nastepuje:

§ 1.

Zatwierdzam orzeczenie Nadzwyczajnej Ko-
misji Rozjemczej, powolanej na podstawie uchwa-
ty Rady Miniswéw z dnia 29 lutego 1936 r., wyda-
me w dniu 6 marca 1936 r. w sprawie zalatwienia
gatargu zbiorowego w kopalniach wegla w wo-
Fewédztwach kieleckiem i krakowskiem, podane
w zalaczniku do zarzadzenia niniejszego.

§ 2

Jakp date wejscia w zZycie orzeczenia ozna-
czam dzieri 1 marca 1936 r.

Minister Opieki Spotecznei:
(—) WL Jaszcrolt,

ORZECZENIE,

Nadzwyczajna Komisja Rozjemcza, powolana
na podstawie uchwaly Rady Ministréw z dnia
29 lutego 1936 r. w mysl postanowier rozporza-
dzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 27 pa-
2dz.1ernika. 1933 r. o nadzwyczajnych komisjach
rozjemeczych do zalatwiania zatargow zbiorowych
pomiedzy pracodawcami a pracownikami w prze-
mysle i handlu (Dz. U. R. P. Nr. 82, poz. 604) w ce-
lu zatatwienia zatargu zbiorowego w kopalniach
wegla w wojewédztwach kieleckiem i krakow-
skiem,

. .ha posiedzeniach w dniu 5 i 6 marca 1936 r. w
Ministerstwie Opieki Spotecznej w Warszawie ul.
Diuga Nr. 38/40, %

w skladzie ustalonym zgodnie z § 8, 12, 13 i 37
rozporzadzenia z dnia 24 stycznia 1936 r. (Dz. U.
R. P. Nr. 13, poz. 104):

Przewodniczacy — p, Marjan Klott, Gléwny
Inspektor Pracy i Dyrektor Departamentu w Mi-
nisterstwie Opieki Spoleczne;j.

Czlonkowie — p. Zygmunt Sitnicki, Wicepre-
zes Sadu Okregowego w Warszawie, delegat Mi-
nistra Sprawiedliwosci, oraz p. Zygmunt Korsak,
Naczelnik Wydzialu Weglowego w Ministerstwie

.Pgae;?!}{llu i Handlu, delegat Ministra Prze?yslu

=3 P

— wobec uchylenia si¢ przez lawnikéw ze stro-
ny pracodawcéw od udzialu w wydaniu orzecze-
nia i automatycznego ustgpienia lawnikéw ze
strony robotniKéw —
w obecnosci nastepujacych uczestnikéw za-
targu:
ze strony pracodawcéw:
1) Rada Zjazdu Przemyslowcéow Gérniczych
w osobach:
pp- Frycza Feliksa,
Jankowskiego Wiadystawa,
Poradowskiego Jozefa,
Gornickiego Michala,
Swierczewskiego Witolda,
Tobiczyka Karola,
Walickiego Tadeusza,
dr. Rogoza Leona,
2) Warszawskie Towarzystwo Kopalt Wegla
w osobach:
pp. Sagajtty Witolda,
Wojewddzkiego Henryka,
3) Grodzieckie Towarzystwo Kopali Wegla
w osobie .
p. Skarbiriskiego Stanistawa,
4) Towarzystwo Kopali Wegla ,Flora” w
osobach:
pp. Marczewskiego Wlodzimierza,
Zwoliniskiego Mikotaja,
5) Towarzystwo Gérniczo - Przemystowe ,,Sa-
turn” w osobach:
pp. Razniewskiego Jézefa,
Skoczyrskiego Michala,
Zadroznego Jana,
6) Compagnie Galicienne de Mines, Société
Anonyme, Libiagz Maly, w osobie
p. Szczerkowskiego Zygmunta;
ze strony robotniczej:
1) Centralny Zwigzek Gérnikéw w Polsce w
osobach:
pp. Bociana Stanistawa,
Oraczewskiego Piotra,
Stariczyka Jana,
Walugi Franciszka,
2) Zwiazek Goérnikéow Zjednoczenia Zawodo-
wego Polskiego w osobie
p. Senatora Grajka Michatla,

3) Zwiazek Zawodowy Robotnikéw Przemy-
stu Gérniczego Zwiazku Zwiazkow Zawodowych
w osobie

p. posta Kapusciniskiego Stefana,

4) Zwiazek Zawodowy Gérnikéw ,,Praca Pol-
ska" w osobie

p. Michaela A.

5) Klasowy Zwiazek Zawodowy Goérnikéw w
osobie

p- Bencika Antoniego,

6) Chrzescijariskie Zjednoczenie Zawodowe
(Sekretarjat w Sosnowcu) w osobie

p. Kowalika Jozefa,
po zbadaniu istoty zatargu, przeprowadzeniu po-
stepowania dowodowego i wystuchaniu gloséw
stron —

ZWazZywszy,

ze stan obecny obowigzujacy w zakresie za-
szeregowania kopali w Zaglebiach Dabrowskiem
i Krakowskiem jest niezdrowy, gdyz jest wynikiem
przypadkowosci i doraznych posunieé oraz nie
uwzglednia nalezycie wszystkich objektywnych kry-
teiriéw. uzasadniajacych zrézniczkowanie poziomu
piac,

ze niewatpliwie w przyszlosci konieczne jest
nalezyte przepracowanie tego zagadnienia, usta-
lenie pewnych ogélnych kryterjow uzasadniaja-
cych zrézniczkowanie poziomu plac i wlaczenle
poszczegélnych kopalid do odpowiednich kategoryj,

ze wérod kryterjow tych winny byé uwzgled-
nione przedewszystkiem warunki naturalne wydo-
bycia, natomiast nie moze stanowié kryterjum
nieumiejetna gospodarka w poszczegélnych Towa-
rzystwach, gdyz ta okolicznoéé nie uzasadnia
obnizki plac,

ze skoro zagadnienia te nie zostaly w sposéb
nalezyty przepracowane przez same strony i jedy-
nie wysunigte jest zagadnienie ryczaltowego prze-
sunigcia wszystkich kopali do nizszej kategorii, co

stanowi poprostu powszechng obnizke ptac, Komi-
sja nie moze w obecnem polozeniu uwazaé wysta-
pienia pracodawcéw za zamiar zréiniczkowania i
przeszeregowania kopals, lecz ma do czynienia z
zamiarem powszechnej obnizki zarobkéw w obu
Zaglebiach,

ze sytuacja robotnikéw przemysiu weglowego
w ocenie Komisji nie daje moznosci w chwili obec-
nej dokonywania jakichkolwiek jednostronnych
zmian generalnych w taryfie ptac ani wdél w mysl
zadan pracodawcéw ani tez w gore, iak domagaija
sie tego organizacje robotnicze,

ze wedlug oficjalnych obliczeni statystycznych
rozpietos¢ pomiedzy zarobkiem robotnikéw w gor-
nictwie weglowem na Gérnym Slasku i w Zagle-
biach na przestrzeni od r. 1929 ulegla poglebieniu
w sposéb nieuzasadniony, co stwarza dla Zaglebi
tych dodatkowy element konkurencyjnej przewagi
wobec kopalri slaskich kosztem ptac robotniczych,
a to nie wydaje si¢ uzasadnione,

ze w obecnem polozeniu kopalnictwa weglowe-
go w Zaglebiach przeprowadzenie jakiejkolwiek
obnizki powszechnej nie jest spolecznie uzasad-
nione,

Zze w tych warunkach, zdaniem Komisji, jedy-
nem wyjsciem z sytuacji jest utrzymanie — w za-
sadzie — dotychczasowego poziomu plac, ,

Ze zasada stabilizacji ptac winna byé zasto-
sowana zaréwno w stosunku do kopals, ktére nale-
23 do Rady Zjazdu Przemystowcéw Gérniczych,
jak i tych kopaln, ktére poprzednio nalezaly do
Rady Zjazdu,

ze Komisja w Zadnej mierze nie uznaje za mo-
zliwe uprzywilejowywania tych kopaln, ktére wy-
stapily z Rady Zjazdu, droga wytaczenia ich z pod
mocy wiazacej orzeczenia tem wiecej, iz stan fak-
tyczny w tych kopalniach oraz przedstawione Ko-
misji dowody — pozwalaja stwierdzi¢ fakt istnie-
nia na nich zatargu,

Ze poza tem wymoéwienie taryfy plac w naj-
wazniejszych kopalniach Zaglebia Dabrowskiego
i Krakowskiego stwarza niebezpieczenstwo prze-
prowadzenia obnizki zarobkéw nietylko na kopal-
niach, na ktérych umowa oficjalnie zostala juz wy-
moéwiona, lecz réwniez i na kopalniach okolicznych,
ktére wprawdzie uméw dotychczas nie wyméwily,
lecz ktére po przeprowadzeniu obnizki w kopal-
niach zrzeszonych napewno dazylyby do zreali-
zowania obnizki u siebie,

ze w ten sposéb orzeczenie niniejsze obejmie
towarzystwa i kopalnie wyliczone w sentencji
orzeczenia,

ze jednak Komisja, liczac si¢ 2z istniejacym
stanem rzeczy, zmuszona jest stwierdzié, ze wbhrew
dotychczasowej tresci obowigzujacej umowy zbio-
rowej w praktyce stosowane sa odstepstwa od
obowiazujacej taryfy droga porozumienia z miej-
scowem przedstawicielstwem pracowniczem, co
dotyczy kopali T-wa Grodziec, Flora i innych,

ze w obecnem polozeniu gospodarczem po-
wyzszych kopali Komisja nie widzi mozliwosci do-
konywania podwyzki i przesuwania kopali tych
do kategoryj, do ktérych niegdy§ nalezaly, albo-
wiem wstrzas taki nie bylby uzasadniony i dlatego
Komisja musi ustabilizowaé stan obecny,

ze wreszcie w odniesieniu do kopalin War-
szawskiego Towarzystwa ,Kazimierz" i ,Juljusz”
Komisja po zapoznaniu si¢ z caloksztaltem sytua-
cji gospodarczej tych kopals, przeciazonych nad-
miarem $wietowek i znajdujacych sie w stanie
wyczerpania materjalnego, dochodzi do przekona-
nia, iz kopalnie te — jezeli wogéle maja by¢ utrzy-
mane w ruchu — wymagajg usanowania do-
tychczasowej gospodarki deficytowej,

ze w tych warunkach (wybierajac pomiedz
masowemi redukcjami robotnikéw na obu kopal-
niach lub zamknieciem jednej z tych kopald) Ko-
misja dochodzi do przekonania, iz dla ogétlu za-
trudnionych w kopalniach tych robotnikéw ko-
rzystniejszem jest zapewnienie pracy droga usta-
lenia nizszego punktu obliczeniowego, czyniac
jednoczesnie zastrzezenie, ze przesuniecie to jest
warunkowe, obowigzuje tak dlugo, jak dlugo
utrzymywany jest dotychczasowy stan zatrudnie-
nia,
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ze powyisze przestanki daja podstawe do
ustalenia tresci orzeczenia, wobec czego

orzeka:

§1.

Orzeczenie niniejsze dotyczy kopali wegla,
stanowiacych wlasnosé  nastepujacych Towa-
rzystw:

1) Towarzystwa Kopali i Zakladéw Hutni-
czych Sosnowieckich Sp. Ake.,

2) Towarzystwa Gérniczo -
wdaturn” Sp. Ake.,

3) Warszawskiego Towarzystwa Kopali We-
Zaktadéw Hutniczych Sp. Akc.,

4) Towarzystwa Francusko - Wioskiego Da-
browskich Kopalin Wegla Kamiennego,

5) Towarzystwa Bezimiennego Kopali We-
gla Czeladz,

6) Gwarectwa , Hrabia Renard",

'7] Grodzieckiego Towarzystwa Kopaln We-
gla i Zakladéw Przemystowych Spétka Akcyijna,

8) Towarzystwa Akcyjnego Kopaln Wegla
wFlora”,

9) Franko-Polskiego Towarzystwa Gérnicze-
go, Spotka Akcyjna,

10) Zaktadéw Solvay w Polsce,

11) Jaworznickich Komunalnych Kopali We-
gla Sp. Akc.,

12) Paristwowej Kopalni Wegla ,Brzeszcze”,
” 13) Sierszariskich Zakladéw Gérniczych Sp.

c.,

14) Belgijskiej Spétki
i Przemystowej ,,Bory",

15) Osady Gérniczo - Przemystowej , Trzebi-
nia"” Spétka Akcyjna.

Przemyslowego

gla i

Gérniczej

Akcyinej

W kopalniach Towarzystw wyliczonych w
§ 1 w zakresie plac robotniczych obowiazujg po-
stanowienia art. 2, 3, 5 umowy o warunkach pra-
cy i placy na kopalniach wegla kamiennego w Za-
glebiu Krakowskiem i Dabrowskiem w brzmieniu
dotychczas obowiazujacem i wypowiedzenie tych
postanowiesi uchyla sie.

Art. 4 wspomnianej umowy otrzymuje naste-
pujace brzmienie:

wArt. 4. Do kopal grupy A nalezg kopalnie:
Milowice, Modrzejéw, Niwka, Kopalnia Gwarec-

twa Hrabiego Renard, Kopalnie Towarzystwa
Francusko - Wtloskiego, Franko - Polskiego, War-
szawskiego, Grodzieckiego, Kopalnie ,Saturn”

i ,Jowisz", Kopalnia ,,Czeladz".

Do kopals grupy B naleza kopalnie: Towarzy-
stwa ,,Solvay” i ,,Mars".

Do kopali grupy C naleza kopalnie: ,An-
drzej” (Brzeszcze), ,Sobieski' (Bory), , Kos$ciusz-
ko", ,,Jan Kanty" i ,,Pilsudski” (Jaworzno).

Do kopalfi grupy D naleza kopalnie: , Artur”
(Siersza) i ,,Zbyszek" (Trzebinia).

§ 3.

Na czas trwania orzeczenia niniejszego
z uwagi na obecna sytuacj¢ gospodarcza ustala
sig:

a) dla kopals ,Saturn” i ,,Jowisz" oraz ,Re-
den" wysokosé punktu obliczeniowego na 30 gro-
szy zamiast 31,5 groszy,

b) dla kopalni , Flora” wysokoéé punktu obli-
czeniowego na 27,6 gr,

c) dla kopalni ,,Grodziec II" wysoko§é pun-
ktu obliczeniowego na 28,68 gr zamiast 31,5 gr,
jednak nie dotyczy to zarobkéw wynoszacych po-
nizej zt 3,50 za dziefi roboczy,

d) dla kopali ,Mars" wysoko§é punktu obli-
czeniowego na 27,01 gr zamiast 28,68 gr.

Dla kopali Warszawskiego Towarzystwa
wKazimierz" i ,,Juljusz" moze byé ustalony punkt
obliczeniowy na 30 gr zamiast 31,5 gr pod warun-
kiem, ze Towarzystwo zobowiaze sie do nieprze-
prowadzania koncentracji i masowych redukcyj.

W okresie od dnia 1 lutego do dnia 1 marca
1936 r. w kopalniach Warszawskiego Towarzy-
stwa obowiazujg stawki przewidziane w umowie
poprzednio obowigzujacej dla kopald grupy A.

§ 4

Orzeczenie niniejsze wchodzi w zycie i obo-
wigzuje od dnia 1 marca 1936 r. do dnia 31 maja
1936 r., a w razie niewyméwienia na miesigc przed
tym terminem przediuza si¢ na nastepny kwartal
i tak z kwartalu na kwartal zawsze z moznoscia
wyméwienia na miesigc przed uplywem kwartatu,

W odniesieniu do Kopali Towarzystwa War-

szawskiego orzeczenie niniejsze obowigzuje od
dnia 1 lutego 1936 r.
Przewodniczacy
Nadzwyczajnej Komisji Rozjemczej:
(—) M. Klott,

Glowny Inspektor Pracy
i Dyrektor Departamentu.

Przedstawiciel Ministra
Sprawiedliwosci:
(—) Z. Sitnicki,
Wiceprezes Sadu Okregowego
w Warszawie.
Przedstawiciel Ministra

Przemystu i Handlu:
(—) Z. Korsak,
Naczelnik Wydziatu,

Sekretarz:
(—) J. Wengierow.
adca.

DZIAL NIEURZEDOWY.

—000—
Z Kancelarji P. Prezydenta
Rzeczypospolitej.

i Prezydent Rzeczypospolitej przyjat wezo-
raj nowomianowanego posia polskiego w Atenach
p. Schwarzburg-Guenthera.

*

. P. Prezydent Rzeczypospolitej zwiedzit wczo-
raj ,,Wystawe Swietokrzyska".

000——

Z Ministerstwa Skarbu.

Wdniu 26 marca 1936 r. wylosowane zostaly
do umorzenia Bony Funduszu Inwestycyjnego,
oznaczone Nr.Nr.: 238, 4375, 11610, 19393, 19958,
21829, we wszystkich 10 serjach, wypuszczonych
na podstawie rozporzadzenia Ministra Skarbu
z dnia 10 listopada 1933 r. (Dz. U. R. P. Nr. 89,
poz. 694).

Wylosowane Bony wykupywane sa przez Ka-
sy Urzedow Skarbowych po 100 zt za bon 25-0
ziotowy.

Sejm i Senat Rzeczypospolitej Polskiej.

Dwudzieste czwarte posiedzenie Sejmu
z dnia 26 marca 1936 r.

Posiedzenie rozpoczelo sie o godz. 10 min. 20.

Na porzadku dziennym bylo sprawozdanie Ko-
misji o rzadowym projekcie ustawy o pelnomocni-
ctwach.

Referowal sprawozdawca posel Sikorski: Ko-
misja  po obszernej dyskusji o§wiadczyla sie za
udzieleniem pelnomocnictw, wprowadzajac jednak
pewne poprawki do projektu rzadowego.

Sam argument, ze pelnomocnictwa byly udzie-
lane w latach ubieglych, nie motywuje jeszcze te-
go, zeby je przyznano takze obecnie, gdyz zrze-
kanie sie przez parlament praw nie moze byé uwa-
zane za rzecz regularna, a tylko wyjatkows, tem-
bardziej, ze te prawa parlamentu mieszcza w so-
bie takze obowiazki. Istotniejszym jest — zdaniem
mowcy — argument, wynikajacy z polozenia
w chwili obecnej. Skomplikowana sytuacja w Eu-
ropie nie ma dla nas nic szczegélnie niepokojacego,
ale istniejaca plynnoéé¢ stosunkéw wymaga niejed-
nokrotnie natychmiastowej decyzji. Jest to tem-
bardziej konieczne, ze w szeregu paristw nastapita
koncentracja funkcyj prawodawczych i wykonaw-
czych, a w innych parstwach rzady maja pelno-
mocnictwa, ktére réwniez umozliwiajg szybkie de-
cyzje, dlatego i Polska nie moze byé pozbawiona
tej mozliwosci,

Po przeméwieniu referenta rozpoczela si¢ dy-
skusja, Przemawiali postowie:

Pos. Hutten-Czapski uzasadnia swojg popraw-
ke do projektu ustawy tej, zmierzajacg do wyjecia
z zakresu pelnomocnictw prawa zaciggania no-
wych zobowigzan Paristwa. Zwigkszenie zadluzenia
panstwowego — twierdzi méwca — jest istotnem
prawem Izb i nie jest zwigzane z koniecznoscia
tak szybkiej decyzji, ze zwolanie Izb mogloby sta-
naé jej na przeszkodzie. Minister Spraw Wojsko-
wych méwit o potrzebach wojska. Rzad z calg
pewnoscia i zaufaniem moze sie zwrécié do Izb
w tej sprawie, natomiast zalatwienie tej rzeczy
poza Izbami nie odpowiadaloby ani naszym zy-
czeniom, ani 1.1ﬂr:zm:io-ml.£i Dlatego méwca prosi o

ecie swej poprawki.
pr%icemrszslepk Byrka w odpowiedzi pos.
Hutten-Czapskiemu stwierdza, ze merytorycznie
ograniczenie takie nie ma wlasciwie wigkszej do-
niostosci, stanowi jednak na calosci plame, ktéra
w danych warunkach moze staé sig¢ bardzo dokucz-
liwg i nieprzyjemna. Dostownie pojeta klauzula
pos. Hutten-Czapskiego, ze ,,Rzad nie bedzie mégt
zacia_%?.é nowych zobowigzan finansowych”, kre-
puje Rzadowi rece. Nawet w normalnym biegu
sprawowania administracji istnieje mozno$¢, a na-
wet konieczno$é zac:ia,-%:nia zobowiazan finanso-
wych. Poprawka ta robi wrazenie drobnej, gra-
niczacej z pedanterja mieprzyjemnosci, ktérg sie
chce zrobi¢ komus, komu sie daje znacznie wiecej
i daje chetniej. Dlatego méwca prosi o odrzucenie
poprawki pos. Hutten-Czapskiego.

Wicemarszalek Podoski proponuje zmienienie
w art. 1 wyrazow: ,w razie nadzwyczajnej ko-
niecznoéci” na ,w razie koniecznosci panstwo-
wej”’, a co do meritum sprawy, podziela caltkowi-
cie punkt widzenia Komisji.

Pos. Szczepaiiski, nawiazujac do oswiadczenia
sprawozdawcy, Ze sytuacja miedzynarodowa wy-
maga dania Rzadowi pelnomocnictw, uwaza, zZe
wobec tego nalezaloby przeprowadzié debate nad
sytuacja miedzynarodowa i deklaruje, ze bedzie
glosowal przeciw udzieleniy pelnomocnictw.

Pos. Debicki o$wiadcza w imieniu grupy wiej-
skich dzialaczy spolecznych, ze grupa ta ustosun-
kowuje si¢ do petnomocnictw obecnych tak samo,
jak i do pelnomocnictw z r. ub.

Pos. gen. 2eligowski zapowiada glosowanie
przeciw pelnomocnictwom, poniewaz — zdaniem

Z Ministerstwa Opieki Spoleczne;.
Na podstawie decyzji Ministerstwa Opieki
Sgaleczpej Zaktad Ubezpieczeri Spolecznych za-
wiadomil oddzialy, Ubezpieczalnie Spoteczne i in-
ne podlegle mu instytucje, ze postanowienia
par. 43 ust, 4 przepisow stuzbowych dla pracow-
nikéw Z. U. S. z dnia 27 grudnia 1935 r. ; par. 56
ust. 2 przepiséw sluzbowych pracownikéw Ubez-
pieczalni Spolecznych, nakladajace na pracowni-
kow instytucji Ubezpieczeri Spolecznych obowia-
zek uiszczania przypadajacej na nich czesci skla-
dek ubezpieczeniowych z wlasnych funduszéw,
ulegna z dniem 1 kwietnia 1936 r. czesciowemu
zawieszeniu na zasadach nastepujacych:

a) instytucja pokrywaé bedzie nadal skladki
u!:ezpleczeniowe w pelnej wysokosci za pracow-
nikéw, pobierajacych uposazenie od 5 (piatej) gru-
py wilacznie wdol, wzglednie wynagrodzenie ry-
czaltowe od zt 450 wdét;

b) zawieszenie omawianych przepiséw w sto-
sunku do wymienionych w poprzednim punkcie
kategoryj pracownikéw bedzie mialo zastosowa-
nie na okres czasu do dnia 31 grudnia 1937 r.;

¢) w stosunku do pozostatych pracownikéw,
pobierajacych wynagrodzenie od grupy 4 (czwar-
tej) wzwyz lub ryczalt ponad 450 z! miesiecznie

zawieszenie nie ma zastosowania,

moéwcy — Sejm nie ma prawa zrzekaé si¢ odpo-
wiedzialnoéci oraz ze wzgledu na autorytet Izb
ustawodawczych.

Pos. Kopeé sadzi, ze rozprawa prowadzona
jest w oderwaniu od miedzynarodowej sytuacii,
a przeciez w tej dziedzinie mozemy zaobserwowaé
wiele objawow, §wiadczacych, ze sytuacja migdzy-
narodowa jest niestychanie skomplikowana, ze wy-
$cig zbrojeri prowadzi do tego, ze Polska znajduje
si¢ w coraz trudniejszem polozeniu. Sytuacja go-
spodarcza, mirmo wysitkéw, jest w dalszym ciggu
ciezka.

Méweca sprzeciwia si¢ poprawce pos. Hutten-
Czapskiego, a jesli chodzi o kredyty na sile obron-
na, wyraza przekonanie, ze ma apel Rzadu w tej
dziedzinie stanie caly naréd.

Co do poprawki, ograniczajacej pelnomocni-
ctwa Rzagdu do mnadzwyczajnych koniecznosci,
moéwca uwaza ja za zbedna, albowiem kiedy Sejm
uchwala pelnomocnictwa, t. zn., ze istnieje taka
nadzwyczajna koniecznosé i dlatego wnosi o skre-
Slenie stéw w art. 1 ,,w razie nadzwyczajnej ko-
niecznosci’’,

Pos. Karénicki oswiadcza, ze bedzie glosowat
przeciwko pelnomocnictwom nie dlatego, zeby sie
przeciwstawi¢ Rzadowi, lecz dlatego, ze chce
wspolpracowaé z Rzadem.

Pos. Pochmarski w odpowiedzi pos. Kopciowi
o$wiadcza, ze poprawke swoja postawil, 2:&? daé
wyraz przekonaniu, Zze jedynym powodem udzie-
lenia Rzadowi pelnomocnictw moga byé istotnie
tylko nadzwyczajne koniecznoséci. Poprawka ta
bowiem jest upomnieniem si¢ o powage i stanowi-
sko Sejmu w spoleczenstwie.

Pos. Wagner wyraza zdziwienie spowodu
oswiadczenia gen. Zeligowskiego, ze Sejm bedzie
gotow kazdej chwili na wezwanie Rzadu odbyé
posiedzenie, zamiast udziela¢ Rzadowi petnomoc-
nictw. W terenie czeka postéw duzo pracy. Trzeba
krzesi¢ resztki sily woli w spoleazenstwie, aby
moglo znalezé energje i od dolu budowaé zycie
Panstwa. Méwca bedzie glosowal za pelnomocni-
ctwami w brzmieniu rzadowem.

Pos. Morawski uwaza, ze niezbedne koniecz-
nosci moga powstawaé ciagle i stawia pytanie,
czy Sejm w razie powstania tych okolicznosci nie
jest potrzebny. Moéwca zapowiada glosowanie
przeciw ustawie.

Pos. Pacholczyk oswiadcza, ze permanentna
praca Sejmu absorbuje energje Rzadu. Wspélpraca
migdzy Rzadem i Sejmem powinna byé harmonij-
na. Skoro mamy zapewnienie Rzadu, Ze bedzie
dekretowal tylko w wyjatkowej potrzebie, nie py-
tajmy juz o inne motywy. Méwca bedzie glosowal
za pelnomocnictwami.

Pos. Zubrzycki stwierdza, ze zaden z postéw
nie chce Rzadowi przeszkadzaé, on gltosowaé be-
dzie za pelnomocnictwami,

Pos. Kondysar przeczy o§wiadczeniu pos. Ze-
ligowskiego, ze wie§ wileriska dotad nie odczula
skutkéw pociagnieé ustawowych i zarzadzer obec-
nego Rzadu i stwierdza na podstawie kontaktu ze
wsia, ze jest tam dzisiaj lepiej. Moéwca oswiadcza
si¢ za pelnomocnictwami,

Pos. Hutten-Czapski odpowiada pos. Kopcio-
wi i pos. Byrce.

Wicemarszalek Byrka zaznacza, Ze przema-
wial, polemizujac z postami Hutten-Czapskim, Ze-
ligowskim i Karsnickim,

Po tej dyskusji zabral glos P. Prezes Rady Mi-
nistr6w M. Kosciatkowski, ktéry wyglosil nasie-
pujace przemoéwienie:

wWysoka Izbo. Cechg charakterystyczng cza-
séw, w ktérych zZyjemy, jest duza ilo§¢ przemian,
ktére nam dzier kazdy z sobg przynosi.

Ta zmiennosé sytuacji stwarza specjalne wa-
runki pracy. Dla kazdego dzialania rzecza réwnie



