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. Samoloty bedace przedmiotem §wiadczer ma-
ja byé¢ dostarczone na podstawie nakazéw (wzory
Nr. 1 do § 14 i Nr. 2 do § 16 rozporzadzenia Mi-
nistra Spraw Wojskowych i Ministra Spraw We-
wnetrznych z dnia 6 marca 1930 r. Dz. U. R. P.
Nr. 26, poz. 230), przesylanych na pismie, za po-
kwitowaniem, wlascicielom statkéw powietrznych

lub uzytkownikom tych statkéw, gdy wlascicielem |

jest Ministerstwo Komunikacji

Wihascicielom  samolotéw,  podlegajacych
§wiadczeniom na rzecz wojska w czasie pokoju na
podstawie rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypo-
spolitej z dnia 12 listopada 1927 r. o obowiazku do-
starczania srodkéw przewozowych na rzecz woj-
ska w czasie pokoju (Dz. U. R. P. Nr. 102, poz. 883),
a ktére nie sa wpisane do Panstwowego Rejestru
Statkéw Powietrznych, moga byé wydawane naka-
zy dostarczania samolotéw z pomini¢ciem ‘wyzej
ustalonej kolejnosci.

Zarzadzenie niniejsze wchodzi w zcie z dniem
ogloszenia. p

Za Ministra Komunikacji:
(—) ‘A. Bobkowski.

DZIAL NIEURZEDOWY.

—000—

Z Kancelarji P. Prezydenta
Rzeczypospolitej.

P. Prezydent Rzeczypospolitej przyjal w dniu
wczorajszym delegacje Muzeum Przemystu i Tech-
niki w osobach prezesa rady Muzeum b. Podse-
kretarza Stanu Min. W. R. i O. P. prof. K. Chylis-
skiego, prezesa zarzadu inz. A, Ciszewskiego z Ka-
towic, przewodniczacego komisji finansowej ko-
mitetu budowy A. Rotwanda oraz dyrektora Mu-
zeum inz. Jackowskiego. :

Delegacja zlozyla P. Prezydentowi, jako Naj-
wyiszemu Protektorowi Muzeum, sprawozdanie
z prac biezacych nad organizacjg poszczegélnych
dzialéw muzealnych i z akcji budowy gmachu,
oraz zaprosila P. Prezydenta Rzeczypospolitej
na uroczystosé otwarcia nowych kolejnych 6-ciu
dzialéw, ktéra to uroczystosé odbedzie sie dn.
24b. m.

Nastepnie P. Prezydent przyjal p. posta Snop-
czyniskiego, prezesa Zwiazku Stow. Rzemieslni-
kéw Chrzescjan Rzeczypospolitej oraz p. Pawla
Nowickiego, prezesa komitetu budowy pomnika
Jana Kilifiskiego. Delegacja zaprositla P. Prezy-
denta na uroczysto$é odsloniecia pomnika, ktéra
odbedzie si¢ dn. 19 b. m. w Warszawie.

Skolei P. Prezydent przyjal prezesa P. K. 0.,
p. dr. H. Grubera i wreszcie gen. bryg. Mieczy-
slawa Dabkowskiego.

—000—

Z Prezydjum Rady Ministréw.

~Na skutek zwrécenia si¢ przedstawicieli
zwiazkéw zawodowych o audjencje, P. Prezes
Rady Ministréw przyjal w obecnpsci P, Ministra
Spraw Wewnetrznych. w dniu 31 z. m. delegacje
w osobach pp.: Arciszewskiego, Kwapiriskiego,
Kurylowicza i Tebinki, Delegacja ta przedstawila
P. Prezesowi Rady Ministréw ogélng sytuacje
warstw robotniczych,

—000——

Z Ministerstwa Skarbu.

W dn. 1 kwietnia r. b. odbylo sie w Min.
Skarbu pod przewodnictwem Pogsekre‘iarza Sta-
nu Tadeusza Lechnickiego pierwsze posiedzenie
komisji, powolanej da zbadania zagadnieri emery-
talnych. W posiedzeniu wzigli udzial: sen. dr.
Alojzy Pawelec i pos. Edwin Wagner, dlugoletni
referenci spraw emerytalnych w cialach ustawo-
dawczych, pos. Leopold Tomaszkiewicz, pcset Ja-
kéb Hoffman oraz  wyzsi urzednicy Min. Skarbu
i Prez. Rady Ministréw, w ktérych kompetencii
lezy zalatwianie spraw emerytalnych. -

. Na posiedzeniu oméwiono wytyczne prac ko-
misji i podzielono opracowanie poszczegélnych

zagadnierd pomiedzy jej czlonkéw.

Sejm Rzeczypospolitej Polskiej.

Na posiedzeniu 22 Sejmu z dnia 20 marca r. b.
P. Ministcr Rolnictwa i Reform Rolnych Poniatow-
ski glosil nastepujace przeméwienie:

-~ ,,Wysoka Izbo. Do art. 5 w tem brzmieniu,
w jakiem on wyszed! z komisji sejmowej, zglaszam
imieniem Rzadu nastepujace poprawki:

Proponuje punkt 2 tego artykulu skreshé.
W punkcie 3 tego artykulu proponuje skresli¢
wyrazy: ,za oplata na rzecz nadzoru nad ubojem

' nie mniejszg niz 10 gr od 1 kg. zywej wagi’.

Punkt 4 art. 5 zmieni¢ w sposéb nastepujacy,
aby mu nadaé brzmienie:

«Przepisu ust. 1 nie stosuje si¢ na obszarze
wojewodztw, w ktérych ludnosé wyznan, wymaga-
jacych stosowania przy uboju specjalnych zabie-
géw, wynosi mniej anizeli 3% ogétu ludnosci. Na
obszarach tych wprowadzenie odmiennego spo-
sobu i warunkéw dokonywania uboju zwierzat za-
lezy od uchwaly organu stanowiacego gminy;
uchwata ta podlega zatwierdzeniu wojewody".

Motywacja tych poprawek jest mastepujaca:

W ust. 2 jeden z wnioskodawcow Komisji sej-
mowej przewidywal, Zze nalezy daé¢ w ustawie wy-
raz tendencji omijania posrednictwa i nalezy stwo-
rzyé zapewnienie, ze zwierzeta, nabywane do ubo-
ju rytualnego, nabywane beda bezposrednio od rol-
nikéw na targowiskach, co bedzie poswiadczane
przez komisje targowiskowa. Poprawka ta, zda-
niem Rzadu, jest niewlasciwa z nastepujacych po-
w : :
Wydaje sie: by¢ rzecza zupelnie niesluszna,
aby uniemozliwiaé nabycia zwierzecia rzeinego
od dostawcy, ktéry dostawcy dla rzeZni rytualnej
moze byé najbardziej chetnym i wlasciwym. Po-
wiedzmy wiec, w miasteczku, w ktérem Zydzi po-
siadaja niejednokrotnie ‘zwierzeta mleczne, nie
mogliby w mysl tych postanowier sprzeda¢ swego
bydla na ubéj rytualny; trzeba byloby szukaé rol-
nika-producenta, Niewatpliwie tego rodzaju za-
strzezenie ma charakter niestusznego wylaczenia
pewnej kategorji obywateli Panstwa.

Jest jeszcze drugi argument, niewatpliwie dla
zycia gospodarczego szczegdlniej wazny, W mysl
rozporzadzenia Pana Ministra Przemystu i Handlu,
jako wykonawcy dekretu P. Prezydenta o unor-
mowaniu obrotu zwierz¢tami rzeZnemi, wydane
zostalo 26 lutego b. r. zarzadzenie o nadzorczych
komisjach targowiskowych. Zarzadzenie to ma na
celu utworzemie pewnych organéw kolegjalnych
powiatowych, zlozonych 2z przedstawicieli sa-
morzadu gospodarczego — izb przemyslowo-han-
dlowych, izb rolniczych, samorzadu terytorjalnego,
zainteresowanych grup ludnoéci. Komisje te maija
czuwaé mad tem, azeby obrét na targowiskach od-
bywal sie z mozliwie najwieksza korzyscig dla pro-
ducentéw i odbiorcow-konsumentoéw. Ma sie to
przyczyni¢ do pomnmiejszenia kosztéw posredni-
ctwa, ma to byé czuwaniem mad cenami, czuwa-
miem nad urzadzemiami targowiskowemi. Komisje
te nie wszedzie, a tylko niekiedy maja prowadzié
rejestracje cen i rejestracjg¢ dokonywanych uméw.
Jest to zrozumiale z tego wzgledu, ze gdybysmy
wyobrazili sobie w Polsce na kazdem targowisku
i w kazdem miescie, gdzie si¢ sprzedaz odbywa,
funkcjonarjusza obowigzanego do rejestrowania
kazdej tranzakeji, niewatpliwie wytworzylibyémy
mowg i to dosé ilosciowo okazala grupe biurokra-
cji; oczywiscie to pociagneloby za soba koszta,
lktére musiataby pokrywaé komisja targowiskowe-
go nadzoru. Komisja ta posiada budzet, oparty ma
oplatach na temze targowisku pobieranych. Jezeli
rola komisji ograniczy sie do ogélnego czuwania
mad przetargiem, wéwczas budzet roczny moze byé
sprowadzony do paruset zlotych, w wyjatkowych
za$§ wypadkach przekraczaé bedzie 500 zl, lecz
wtedy budzet taki bedzie musial przejsé¢ przez kon-
trole wojewody i uzyskaé od niego zatwierdzenie.
Stad wmiosek, iz dazeniem Rzadu jest, by oplaty
pobierane przez nadzér targowiskowy byly jaknaj-
mizsze.

Jezeli za§ wprowadzimy owg rejestracje
wszedzie, to oczywiscie przez wprowadzenie plat-
nych funkcjonarjuszéw wywolamy nowe podroze-
nie obrotu, ktérego ze wzgledu na konieczne usilo-
'wanie pomniejszenia tych kosztow obrotu widzieé
nie chcemy. Gdybysmy przeto po mysh zarzadze-

mia o komisjach nadzorczych widywali, ze ko-
misje targowiskowe tylko w mwwﬁ. punktach
o duzych tranzakcjach, waznych dla ksztaltowania
cen, beda prowadzily rejestracie, to wtedy przewi-
dywaé musimy, ze bedzie sie ona odbywala w dosé
nielicznych punktach Rzeczypospolitej. - W tym
wypadku mielibySmy sytuacje taka, ze zwierze,
przeznaczome na sprzedaz do uboju rytualnego,
a wiec w wypadku koniecznosci rejestracji, mu-
siatoby “y¢é prowadzone na sprzedaz do takjego
punktu, gdzie odbywa si¢ rejestracja i tam uzyskaé
Swiadectwo i poéZniej wracaé do miejsca ubpju,
albo, co byloby, zdaniem mojem, tem praktycznem
rozwigzaniem sprawy, osiggnelibyémy sytuacje
handlu $wiadectwami komisji targowiskowej. Zna-
my juz, niestety, z niejednego odcinka zycia gospo-
darczego te fatalne skutki, jakie powoduje nadmiar
ingerencji, ktéra, stwarzajac warunki trudne do
uczciwego i rzetelnego wystawiania zaswiadczen,
wywoluje poZniej 1 temi zaswiadczeniami.
Musze¢ z przykroscia stwierdzié,r ze w okresie
zwickszonych zakupéw przez Panstwowe Zaklady
Przemyslowo-Zbozowe, z chwilg, gdy byl stworzo-
ny pewien przywilej tych zakupéw dla spéldzielri,
to nawet temi za$wiadczeniami odbywal si¢ ham-
del. Stad tez mam prawo przypuszczaé, ze w wy-
padku, gdy swiadectwa beda w reku zupelnie przy-
godnych oséb, handlujacych bydtem, bedzie to zja-
wiskiem powszechnem. . s s o
Reasumujac, mamy przed soba dwie ewentu-
alnosci: albo wszedzie, gdzie si¢ odbywa sprzeda2
byd!a rzeznego, stworzymy nowga aparaturg wysta-

 wiajaca $wiadectwa, co spowoduje koszta i bedzie-
-my musieli zwigkszy¢ oplaty targowiskowe, ktore

jako nowy ciezar spadna na producenta, albo, idac
po linji dotychczasowegaq zarzadzenia, utrzymamy
nieliczne punkty rejestracji i otrzymamy jako re-
zultat, Ze za$wiadczemia beda przedmiotem han-

odlu

Z tego wzgledu uwaza Rzad za zupelnie mie-
wlasciwe pozostawienie tego ustepu 2. ‘Rzad na-
tomiast docenia w calej pelni koniecznoéé pracy
nad tem, azeby wszystkie ogniwa posrednie w han-

dlu inwentarzem Zywym mozliwie uproscié. Nalezy

to jednak osiagnaé ma ‘calym froncie, nie za§ na

‘jednym odcinku handlu, przeznaczonego dla uboju

rytualnego, gdyz datoby to niewatpliwie tylko zja-
wisko nienormalne. Zastosowanie za$ przepisu
ust. 2 moze powodowaé tylko zte skutki gospo-
darcze. L .
Jezeli chodzi o poprawke druga, o skreslenie
ustepu, méwiacego: ,za oplata na rzecz nad:
nad ubojem nie mmniejszg. miz 10 gr od kilograma
zywej wagi’, tutaj rozwazyé musimy nastepujace
momenty: Naprzéd, nadzér nad ubojem jest wyko-
nywany w rzeZniach jako nadzér weterynaryiny
wszystkich obcigzajacy. . Meze. byé tylko mowa
o tem, Ze w rzeZni przy uboju rytualnym zachodzi
wigksze zuzytkowanie urzadzen, gdyz ubéj ten za-
zwyczaj zabiera wigcej czasu, lecz wtedy nic nie
stoi na przeszkodzie, by w kazdej rzeZni oplaty za
ubdj rytualny byly wicksze i odpowiadaly zwiek-
szonym kosztom wiasnym. Jezeli.chodzi o nadeér
nad miegsem, ktére z tego uboju pochodzi, z chwila,
¢gdy wejdzie w.zycie ta konstrukcja handlu mig-
sem; ktéra sobie wyobrazamy na podstawie tej
ustawy, to znaczy z chwila, gdy mieso pochodzace
z uboju rytualnego sprzedawame bedzie w jatkach
koncesjonowanych i te jatki beds pod kontrols, to
niewgtpliwie tutaj moment nadzoru nad temi jatka-
mi stanowi pewna czynno$é dodatkowa. Lecz kon-
cesjonowanie handlu pocigga za soba opl:?
szczegélne, zwigzane z udzieleniem koncesji i nad-
zorem, niema wiec podstawy do tego, aby gene-
ralnie zmierzaé do dodatkowego opodatkowania
kupna bydia, przeznaczonego ma ubéj rytualny.
Praktyka zycia wykazuje w sposéb niewatpliwy,
ze kazde tego rodzaju oboigzenie jest systematycz-
mie przerzucane na rolnikéw. Jest rzecza niewat-
pliwa, ze to opodatkowanie staloby sie powodem
bardzo silnej znizki cen, a przynajmniej tendencji
do znizki cen. Jest rowniez rzeczg oczywista, Ze
nikt nie potrafi rozréznié, ktéry zakup jest doko-
nywany na ubéj normalny, a ktéry na ubéj rytual-
ny. Gdybysmy sobie nawet wyobrazili inne osoby,
dokonywujgce tego zakupu, to w tej grze na zmiz-



