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UCHWAELA Nr 243 RADY MINISTROW

z dnia 12 lipca 1963 r.

w sprawie wyeliminowania nieuzasadnionego imporiu przy projektowaniu maszyn i zakladéw przemystowych.

§ 1. Przy opracowywaniu przez biura konstrukcyjne lub
zaklady produkcyjne projektow konstrukcji i modernizacji
wyrohow przemysiu maszynoweqgo nalezy stosowa¢ w doku-
mentacji techniczno-konstrukcyjnej rozwigzania oparte na
detalach, podzespolach i zespolach produkowanych w kraju
i objetych krajowymi katalogami tych wyrobow. Przyjecie
w dokumentaciji techniczno-konstrukcyjnej rozwigzan prze-
widujacych zastosowanie detali, podzespoléw i zespolow nie
produkowanych w kraju i majacvch by¢ przedmiolem impor-
tu moze naslapi¢ Llylko zgodnie z przepisami niniejszej
uchwaly.

§ 2. Przy projektowaniu i modernizowaniu zakladow
przemyslowych oraz innych obiektéw nalezy stosowaé¢ w do-
kumentacji projekiowej rozwigzania oparte na maszynach
i urzadzeniach produkowanych w kraju i objetych krajowy-
mi katalogami tych wyrobaw. Przyjecie w dokumentacji pro-
jektowej rozwigzan przewidujgcych zastosowanie maszyn
i urzadzen nie produkowanych w kraju i majgcych by¢ przed-
miotem importu moze nastapi¢ tylko zgodnie z przepisami
niniejszej uchwaly.

§ 3. Ograniczenia wynikajace z przepisow §§ 1 i 2 nie
dotycza detali, podzespolow i zespoléw oraz maszyn i urza-
dzen objetych wieloletnimi umowami kooperacyjnymi lub
porozumieniami zawartymi z krajami bedqcymi czlonkami
Rady Wzajemnej Pomocy Gospodarczej (RWPG),

§ 4. 1. Dyrektorzy jednostek organizacyjnych wymie-
nionych w 8§ 1 i 2 moga w przypadkach uzasadnionych
koniecznoscig wystepowaé¢ do swojej jednostki nadrzednej
o zezwolenie na zastosowanie 'w konstrukcji lub projekcie
wyrobéw o wysokich rparametrach techniczno-ekonomicz-
nych lub detali, podzespolow i z‘-spo!ow nie produkowanych
w kraju.

2. “Whioski, o ktérych mowa w ust. 1, powinny zawie-
rac: - .

1) uzasadnienie ‘techniczno-ekonomiczne sporzadzone we-
diug zasad okreslonych przez Komisje Planowania przy -
Radzie Ministrow lub udokumentowane wymagania
odhiorcy zagranicznego,

2) stwierdzenie przez wlasciwe zjednoczenie wiodace fer-
minu uruchomienia w kraju produkcji wyrobu objetego
wnioskiem,

3) stwierdzenie przez zainteresowane zjednoczenie wiodgce
odmowy. wykonania i dostawy wyrobu objgtego wnio-
skiem, uzasadnionej brakiem -technicznych mozliwosci

. wykonania,

4) wskazanie przewidywanej wartosci dewizowej importu
wyrobu objetego wnioskiem do czasu opanowania pro-
dukeji w kraju,

5) opinie wlasciwej branzowo komisji okredlonej w zarza-
dzeniu nr 88 Prezesa Rady Ministrow z dnia 26 czerwca
1963 r. w sprawie wyeliminowania zbednego importu
kompletnych obiektéw, maszyn, urzadzen, sprzetu tach-
niczneqgo oraz czesci zamiennych (Monitor Polski Nr 55,
poz. 276). . ' il
3. W przypadkach uzasadnionych polrzebami eksportu

Minister Handlu Zagranicznego moze uzna¢ wymagania od-
biorcy zagranicznego za wystarczajace uzasadnienie potrze-
by zastosowania w konstrukcji lub w projekcie wyrobow
z importu. Sprawy lakie nie wymagaja opinii i decyzji preze-
widzianych w niniejszej uchwale,

§ 5. Wnioski, o ktérych mowa w § 4, powinny by¢ kie-
rowane do decyzji dyrektora zjednoczenia przemysiu nadzo-
rujacego wnioskujacg jednostke, .a jesli chodzi o jednostki
podlzgle bezposrednio ministrowi — do decyzji wlasciwego
podsekretarza stanu.

§ 6. Decyzje, o ktorych mowa w § 5, nie moga powo-
dowac pr?.ekraczania-roczhych limitow dewizowych przyzna-
nych danemu zjednoczeniu, a w zadnym razie nie mogq po-
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wodowa¢ przekroczenia limitu dewizowego przyznanego re-
sorlowi.

§ 7. Zakup za granica wyrobow, o ktorych mowa w
uchwale, wymaga odrebnej opinii wiasciwej branzowo ko-
misji, okreslonej w zarzadzeniu nr 88 Prezesa Rady Mini-
strow z dnia 26 czerwca 1963 r.

§ 8. Przepisy uchwaly dolycza nowo podejmowanych
prac konstrukcyjnych i projektowych.

§ 9. Zobowigzuje sig wiasciwych ministrow do wyda-
nia — na podslawie zasad niniejszej uchwaly — dla podle=
glych im jednostek organizacyjnych zarzadzen wykonaw-
czych w zakresie projektowania, konstruowania i moderni-
zowania zakladow przemyslowych i innych obiektow.

§ 10. Uchwala wchodzi w zycie z dniem ogloszenia.

Prezes Kady Ministrow: w z. P. Juaroszewicz
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UCHWALA Nr 274 RADY MINISTROW |,

z tnia 16 sierpmia 1963 r.

zmieniajaca uchwale w'sprawie premiowania pracownikéw umyslowych w przodsiebiorstwach przemyslowych
objetych planowaniem centralmym.

Rada Ministréw w porozumieniu z Centralng Radg Zwigz-
kow Zawodowych uchwala, co nastepuje:

§ 1. W uchwale nr 39 Rady Minislrow z dnia 23 stycz-
nia 1961 r. w sprawie premiowania pracownikéw umystowych
w panslwowych przedsighiorslwach przemysiowych objetych
planowaniem centrainym (Monitor Polski z 1961 1. Nr 14,
poz. 73 1 z 1962 r. Nr 74, poz. 343) wprowadza si¢ nasteoujgce
Zmiany:

1) w tvtule skresla si¢ wyrazy ,,objelych planowaniem cen-

lralnym';
2) w§ 4
a) ust. 2 otrzymuje brzmienie:

.2. Baza, o ktorej mowa w ust. 1, oraz wynik go-
spodarczy stanowiacy podstawe tworzenia fun-
duszu premiowego (zasadniczego i dodalkoweqo)
powinny by¢ ustalone zgednie z przepisami roz-
porzgdzenia Rady Ministrow z dnia 23 stycznia
1961 r, w sprawie funduszu zakladowego w pan-
siwowych  przedsiebiorstwach  przemystowych
(Pz. U, z 1963 r. Nr 8, poz. 50).";

b} w ust. 3 dodaje sie pkt 3 w brzmieniu:
.3) uzasadnione to jest wzgledami gospodarczymi';
¢) ust. 4 otrzymuje brzmienie: .

+4. W przypadkach okreslonych w ust. 3 pkt 11 3
podstawa porownania jest wynik osiagniety w ro-
ku poprzedzajgcym, a w przypadku okreslonym
w ust. 3 pkt 2 wynik planowany na dany rok.'";

3) § 5 olrzymuje brzmienie:
+§. 5. 1. Pelnv zasadniczy fundusz premiowy w wysoko-
sci ustalonej zgodnie z § 2 ust. 1 przysluguje za
osiggniecie wyniku planowanego przedsiebior-

slwom: .

1) ktorych planowany wvnik dzialalnoéei go-
spodarczej, wynikajacy ze wskaznikow usta-
lonych przez jednostke nadrzgdng w ramach
naredowego planu gospodarczego, jest nizszy
od wyniku roku porrzedzajaceqo,

2) w ktorych zachodzg przypadki wymienione
w § 4 ust. 3 pkt 2,

3) nowo powolanym lub powstalym w wyniku
reorganirzaciji.

2. W razie nieosiagniecia przez przedsichiorstwo
planowanego wyniku zasadniczy fundusz pre-
miowy ulega zmniejszeniu na zasadach okreslo-
nych w § 3 ust. 3.

4) §§ 8 i 9 otrzymuja brzmienie:
»§ 8. 1. Podstawq obliczenia dodatkowego funduszu pre-

miowego dla przedsiebiorstwa sg kwota popra-
wy wyniku, stanowigca réznice miedzy wyni=
kiem faktycznie osiggnietym w danym roku
a wynikiem roku poprzedzajacego, oraz ustalo=
ne przez jednosltke nadrzedng wskazniki dyrek-
tywne, dolyczace planowanego wyniku oraz wy-
sokosci dodatkowego funduszu premiowego.

2. Wskazniki dyreklywne, o ktérych mowa w

i ust. 1, uslalaja:
1) dla zjednoczen (jednostek réwnorzednych)
= wlaSciwi ministrowie na podstawie analo-
gicznych wskaznikdw okres$lonych dla po-

szczegolnveh resortow,

2) dla prrzedsichiorstwa dyrektorzy zjednoczen
(jednostek  rownorzednych) na  podstawie
wskaznikow uslalonych przez resorly,

3. Wskazniki dyrektywne (ust. 1 i 2) podlegajg

zroznicowaniu w zaleznosci od:

1) stopnia ulrudnienia poprawy wyniku dzialal-
nosci gospodarczej,

2) wielkosci wyznaczonych zadan,

3) ranyi przedsiebiorstwa.

Jezeii przedsiebiorslwo zaplanuje i osiagnie wy-

nik lepszy od wyniku roku poprzedzajaceqo, nie

nizszy jednak od wynikajacego ze wskaznika

dyreklywnego,. tworzy dodatkowy fundusz pre-

miowy w wysokosci kwoty odpowiadajacej dy-

rektywnemu wskaznikowi dodatkowego [undu-

szu premioweqgo, ustalonemu przez jednostke

nadrzgdna za dyreklywng poprawe wyniku,

2. Jezeli przedsigbiorstwo osiagnie wynik lepszy
od wyniku zaplanowaneygo lub gorszy od tego
wyniku, ale lepszy niz w roku poprzedzajacym,
tworzy dodatkowy fundusz premiowy od rzeczy-
wistej poprawy wyniku wedlug stopy procento-
wej, ktora okreéla stosunek kwoly dodatkowego
funduszu premioweqo, vstalonego przez jednost-
ke nadrzedng za dyreklywng poprawe wynikuy,
do kwoly dyreklywnej poprawy wyniku,

3. Kwola dodatkowege funduszu premiowego nie
moze przekraczac kwoty faklycznie osiagnictej
poprawy wyniku,

4. Sposob obliczania poprawy rentownosci oraz do-
datkowego [unduszu premiowego okreslaja wzo-
1y obliczen slanowigce zalgcznik nr 1.';

5) w § 12 skresla sie:
a) w ust. 1 wyrazy , w ust. 4 oraz",
b) ust. 4; .

§ 9. 1,



