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484. asp. sztab. Sobczak Grzegorz, 485. st. ogn. Sobo-
cinski Krzysztof, 486. st. kpt. Socha Dariusz, 487. st. ogn.
Sokolnicki Mirostaw, 488. st. ogn. Sosnowska Krystyna,
489. bryg. Spyra Tadeusz, 490. ogn. Stachowiak Henryk,
491. st. ogn. Stachowicz Wiestaw, 492. st. ogn. Stal-
mach Eugeniusz, 493. asp. sztab. Stanek Janusz, 494. st.
kpt. Stankiewicz Grzegorz, 495. kpt. Stanczak Jozef Ka-
zimierz, 496. mt. kpt. Starko Ryszard, 497. st. sekc. Sta-
siok Jolanta, 498. st. kpt. Staskiewicz Jacek, 499. bryg.
Stawarz Janusz, 500. st. ogn. Stefanski Zdzistaw, 501.
st. ogn. Stelmachowicz Jan, 502. st. ogn. Stempien An-
na Maria, 503. st. ogn. Stecel Antoni, 504. ogn. Stolorz
Antoni, 505. st. ogn. Stroka Rudolf, 506. mt. bryg. Sudét
Janusz Wawrzyniec, 507. st. ogn. Suma Andrzej, 508.
mt. bryg. Syrek Piotr, 509. st. kpt. Szczesny Mirostaw,
510. st. asp. Szczudto Lestaw Stefan, 511. st. ogn. Szczu-
paczynski Stanistaw, 512. sekc. Szewczyk Adam, 513.
asp. Szostak Jan, 514. st. ogn. Szostak Roman, 515. mf.
bryg. Szulakowski Zenon Edmund, 516. st. kpt. Szulc
Makary, 517. st. asp. Szweda Barbara, 518. st. ogn. Szy-
dtowski Jan, 519. asp. sztab. Szyszko Mirostaw Jozef,
520. asp. Slefarski Janusz Stanistaw, 521. asp. sztab.
Slewicki Heronim, 522. ogn. Sliwa Roman, 523. asp.
sztab. Sliwa Tadeusz, 524. st. asp. Sluczka Adam, 525.
st. ogn. Smigielski Jerzy, 526. asp. Swiercz Roman To-
masz, 527. mt. asp. Swierczek Maciej, 528. st. kpt.
Swierkot Maria Matgorzata, 529. st. ogn. Swiecki Zbi-
gniew, 530. asp. sztab. Talaska Krzysztof, 531. asp.
sztab. Teklinski Artur Wojciech, 532. st. kpt. Tomaszew-
ski Jarostaw, 533. mt. bryg. Tomczak Krzysztof, 534. st.

kpt. Tomczak Ryszard, 535. asp. sztab. Tomczyk Jaro-
staw, 536. st. ogn. Trawicki Ryszard, 537. st. ogn. Trestka
Andrzej, 538. asp. sztab. Troc Jerzy, 539. mt. bryg. Tro-
chimczyk Jarostaw Marek, 540. st. kpt. Trzcinski Jaro-
staw Marcin, 541. mt. bryg. Ufnal Jarostaw, 542. st. kpt.
Urbanski Rafat, 543. asp. Walczak Marek, 544. mt. bryg.
Wesotowski Mirostaw, 545. mt. kpt. Weglerski Marek,
546. st. asp. Wicherski Henryk Wojciech, 547. st. ogn.
Widawka Janusz Marek, 548. st. ogn. Widera Dariusz
Piotr, 549. st. ogn. Widerak Dariusz Piotr, 550. st. ogn.
Wietrzych Wojciech, 551. mt. ogn. Wiewidéra Wiestaw,
552. st. ogn. Wilczynski Stawomir, 553. st. ogn. Wi-
sniewski Andrzej, 554. asp. Wojciechowski Karol Le-
szek, 555. st. ogn. Wolny Marek Grzegorz, 556. st. asp.
Wotocznik Zbigniew, 557. st. ogn. Wondraszek Ryszard
Stanistaw, 558. mt. bryg. Wojcik Zbigniew, 559. asp.
sztab. Wojtowicz Andrzej, 560. asp. sztab. Wrona Wie-
staw, 561. st. ogn. Wrébel Halina, 562. st. ogn. Wyrzy-
kowski Zdzistaw, 563. st. ogn. Wysocki Kazimierz, 564.
st. ogn. Zabrocki Adam, 565. asp. Zach Jerzy, 566. asp.
sztab. Zajgczkowski Wactaw, 567. st. ogn. Zalewski Zbi-
gniew, 568. st. kpt. Zambrzycki Jakub, 569. st. ogn. Zda-
nowski Tadeusz, 570. st. ogn. Zera Mieczystaw, 571.
asp. sztab. Zielinski Aleksander, 572. st. ogn. Zieba Ry-
szard, 573. ogn. Zirberminc Krzysztof, 574. asp. sztab.
Zwolak Wiestaw Antoni, 575. st. asp. Zamojé-Nowak
Teresa, 576. st. asp. Zelazowski Waldemar.
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POSTANOWIENIE MINISTRA GOSPODARKI
z dnia 12 czerwca 2002 r.

uchylajace postanowienie Ministra Gospodarki z dnia 21 grudnia 2001 r. w sprawie wyjasnienia watpliwosci co

do tresci decyzji z dnia 6 stycznia 1999 r. w sprawie wprowadzenia optaty celnej dodatkowej w zwiagzku z nad-

miernym przywozem niektorych rodzajéw obuwia pochodzacego z Chinskiej Republiki Ludowej (Monitor Polski

Nr 47, poz. 780 i z 2002 r. Nr 7, poz. 136) oraz postanowienie Ministra Gospodarki z dnia 12 lutego 2002 r. utrzy-

mujace w mocy postanowienie Ministra Gospodarki z dnia 21 grudnia 2001 r. w sprawie wyjasnienia watpliwo-

$ci co do tresci decyzji z dnia 6 stycznia 1999 r. w sprawie wprowadzenia optaty celnej dodatkowej w zwigzku
z nadmiernym przywozem niektérych rodzajéw obuwia pochodzacego z Chinskiej Republiki Ludowej.

Na podstawie art. 38 ust. 2 ustawy z dnia 11 maja
1995 r. o Naczelnym Sadzie Administracyjnym (Dz. U.
Nr 74, poz. 368 i Nr 104, poz. 515, z 1997 r. Nr 75,
poz. 471, Nr 106, poz. 679, Nr 114, poz. 739 i Nr 144,
poz. 971, z 1998 r. Nr 162, poz. 1126, z 1999 r. Nr 75,
poz. 853,z 2000 r. Nr 2, poz. 5, Nr 48, poz. 552, Nr 60,
poz. 704 i Nr 91, poz. 1008 oraz z 2001 r. Nr 49, poz. 508
i 509, Nr 98, poz. 1070 i Nr 101, poz. 1113), zwanej da-
lej ,ustawg o NSA”, postanawia sie uchylié:

z nadmiernym przywozem niektérych rodzajow
obuwia pochodzacego z Chinskiej Republiki Ludo-
wej (Monitor Polski Nr 47, poz. 780 iz 2002 r. Nr 7,
poz. 136) oraz

2) postanowienie Ministra Gospodarki z dnia 12 lute-
go 2002 r. utrzymujace w mocy postanowienie
Ministra Gospodarki z dnia 21 grudnia 2001 r.
w sprawie wyjasnienia watpliwosci co do tresci
decyzji z dnia 6 stycznia 1999 r. w sprawie wpro-
wadzenia optaty celnej dodatkowej w zwigzku
z nadmiernym przywozem niektérych rodzajéw
obuwia pochodzgcego z Chinskiej Republiki Ludo-
wej.

1) postanowienie Ministra Gospodarki z dnia 21 grud-
nia 2001 r. w sprawie wyjasnienia watpliwosci co
do tresci decyzji z dnia 6 stycznia 1999 r. w sprawie
wprowadzenia optaty celnej dodatkowej w zwigzku
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Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 21 grudnia 2001 r. Minister
Gospodarki na wniosek Polskiej Izby Przemystu Sko-
rzanego, na podstawie art. 113 8 2 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania admini-
stracyjnego (Dz. U. 22000 r. Nr 98, poz. 1071 z 2001 r.
Nr 49, poz. 509), zwanego dalej ,k.p.a.”, wyjasnit w ja-
kiej wysokosci optata celna dodatkowa ustanowiona
decyzjg Ministra Gospodarki z dnia 6 stycznia 1999 r.
w sprawie wprowadzenia optaty celnej dodatkowej
w zwigzku z nadmiernym przywozem niektorych rodza-
Jjow obuwia pochodzacego z Chiniskiej Republiki Ludo-
wej (Monitor Polski Nr 3, poz. 13 i z 2001 r. Nr 1,
poz. 30), zwang dalej ,decyzja z dnia 6 stycznia
1999 r.”, powinna byé pobierana w okresie od dnia
1 stycznia 2002 r. do dnia 15 stycznia 2002 r. W dniu
8 stycznia 2002 r. spotki ADIDAS Poland sp. z o.0., NIKE
Poland sp. z 0.0., REEBOK Poland S.A. reprezentowa-
ne przez spotke PricewaterhouseCoopers sp. z o.0.
oraz sp6tka KOLAK sp. z o.0. reprezentowana przez
radce prawnego Mirostawa Kutnika, zarzucajac naru-
szenie art. 113 § 2 k.p.a. oraz art. 37 i 38 ustawy z dnia
11 kwietnia 2001 r. o ochronie przed nadmiernym przy-
wozem towaréw na polski obszar celny (Dz. U. Nr 43,
poz. 477 i Nr 123, poz. 1352), ztozyty zazalenie na po-
stanowienie Ministra Gospodarki z dnia 21 grudnia
2001 r. w sprawie wyjasnienia watpliwosci co do tresci
decyzji z dnia 6 stycznia 1999 r. w sprawie wprowadze-
nia optaty celnej dodatkowej w zwigzku z nadmiernym
przywozem niektdrych rodzajow obuwia pochodzace-
go z Chinskiej Republiki Ludowej (Monitor Polski Nr 47,
poz. 780iz2002r. Nr 7, poz. 136).

Skarzacy wnosili o jego uchylenie i umorzenie po-
stepowania. Minister Gospodarki rozpatrzyt ponownie
sprawe bedaca przedmiotem zazalenia i postanowie-
niem Ministra Gospodarki z dnia 12 Ilutego 2002 r.
utrzymujgcym w mocy postanowienie Ministra Gospo-
darki z dnia 21 grudnia 2001 r. w sprawie wyjasnienia
watpliwosci co do tresci decyzji z dnia 6 stycznia 1999 r.
w sprawie wprowadzenia optaty celnej dodatkowej
w zwigzku z nadmiernym przywozem niektorych rodza-
Jjow obuwia pochodzacego z Chiniskiej Republiki Ludo-
wej utrzymat w mocy skarzone postanowienie. Na-
stepnie spétka KOLAK sp. z 0.0. oraz Stowarzyszenie
Importeréw i Dystrybutoréw Obuwia reprezentowane
przez radce prawnego Mirostawa Kutnika ztozyty skar-
gi do Naczelnego Sadu Administracyjnego.

Decyzja Ministra Gospodarki z dnia 6 stycznia
1999 r. zawierata wewnetrzng niespojnosé. Watpliwo-
$ci budzita tres¢ zatacznika do decyzji z dnia 6 stycznia
1999 r., z ktérego wynikato, iz srodek ochronny w po-
staci optaty celnej dodatkowej obowigzuje do dnia
31 grudnia 2001 r., przy odmiennym rozstrzygnieciu za-
wartym w 8 1 decyzji z dnia 6 stycznia 1999 r., zgodnie
z ktéorym sSrodek ochronny obowigzywat do dnia
15 stycznia 2002 r.

W zwigzku z powyzszym, w zaleznosci od tego, kto-
remu z kolidujgcych ze sobg postanowien decyzji
z dnia 6 stycznia 1999 r. przyznane zostanie pierwszen-
stwo, dopuszczalne byty dwie interpretacje dotyczace
okresu obowigzywania decyzji z dnia 6 stycznia 1999 r.

Zgodnie z pierwszg interpretacjg decyzja z dnia 6 stycz-
nia 1999 r. obowigzuje w okresie od dnia 15 stycznia
1999 r. do dnia 31 grudnia 2001 r., natomiast wedtug
drugiej — decyzja z dnia 6 stycznia 1999 r. obowigzuje
w okresie od dnia 15 stycznia 1999 r. do dnia 15 stycz-
nia 2002 r.

Minister Gospodarki w postanowieniu Ministra Go-
spodarki z dnia 21 grudnia 2001 r. w sprawie wyjasnie-
nia watpliwosci co do tresci decyzji z dnia 6 stycznia
1999 r. w sprawie wprowadzenia opfaty celnej dodat-
kowej w zwigzku z nadmiernym przywozem niektorych
rodzajow obuwia pochodzgcego z Chinskiej Republiki
Ludowej (Monitor Polski Nr 47, poz. 780iz 2002 r. Nr 7,
poz. 136) przychylit sie do drugiej ze wspomnianych
wyzej interpretacji, ktdrg nastepnie podtrzymat w po-
stanowieniu Ministra Gospodarki z dnia 12 lutego
2002 r. utrzymujgcym w mocy postanowienie Ministra
Gospodarki z dnia 21 grudnia 2001 r. w sprawie wyja-
Snienia watpliwosci co do tresci decyzji z dnia 6 stycz-
nia 1999 r. w sprawie wprowadzenia optaty celnej do-
datkowej w zwigzku z nadmiernym przywozem niekto-
rych rodzajow obuwia pochodzacego z Chiniskiej Repu-
bliki Ludowe.

Ze wzgledu na fakt, iz w uzasadnieniu postanowie-
nia Ministra Gospodarki z dnia 26 marca 2001 r. w spra-
wie wszczecia postepowania ochronnego przeglado-
wego w celu poddania przegladowi dotychczasowych
rezultatow stosowania ustanowionego srodka ochron-
nego w zwigzku z nadmiernym przywozem niektorych
rodzajow obuwia pochodzacego z Chiriskiej Republiki
Ludowej (Monitor Polski Nr 11, poz. 182) potwierdzo-
no, ze optata celna dodatkowa wprowadzona decyzjg
z dnia 6 stycznia 1999 r. obowigzuje do dnia 31 grudnia
2001 r., Minister Gospodarki zrewidowat swoje dotych-
czasowe stanowisko w tej sprawie.

W zwigzku z sygnalizowang wczesniej rozbiezno-
$cig tresci zatgcznika do decyzji z dnia 6 stycznia 1999 r.
z trescig jej rozstrzygniecia, nalezy uznag, iz strony za-
interesowane mogty podejmowacé decyzje gospodar-
cze, opierajac sie na wtasnej bona fide interpretaciji
przedmiotowych regulacji, co w konkretnych przypad-
kach mogtoby doprowadzié¢ do niekorzystnych dla nich
rezultatow tych decyzji, gdyby przyjaé za obowiazuja-
cg interpretacje ustalong w zaskarzonych postanowie-
niach. Majgc na uwadze tres$é¢ art. 8 k.p.a. i wyrazong
w nim zasade pogtebiania zaufania obywateli do orga-
néw Panstwa, Minister Gospodarki uznat za wtasciwe
uwzglednienie zadania stron skarzacych w przedmio-
cie uchylenia tych postanowien i zadecydowat, jak
w sentencji.

Pouczenie

Od niniejszego postanowienia stronie nie stuzy zazale-
nie, jednakze na podstawie art. 16 ust. 1 pkt 2 ustawy
o NSA stronie stuzy skarga do Naczelnego Sadu Admi-
nistracyjnego, ktéra zgodnie z art. 35 ust. 1 ustawy
o NSA nalezy wnie$é w terminie 30 dni od dnia dore-
czenia niniejszego postanowienia. Skarge w podanym
terminie nalezy wnie$¢ bezposrednio do Sadu.

Minister Gospodarki: J. Piechota



