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2 dma 2 maja 1990 v

wsprawie wykdadniart. T3 ustawy z dnia 29 maja 1989 r. o przebaczeniu i puszczeniu w niepamied niektérych
przestepstw | wykroczen.

Trybunal Konstytucyyny w pelnym skladzie:

preewodniczgey: M Tyoea prezes Trybunatu Kon
stytucyjnego;

sedziowie: C. Bakalarski - sprawozdawca, 7. Dvbow-
ski, A. Fiicek, H. Groszyk, W. Lgczkowsks, M. Labaoi-Sorcka,
L. tukaszuk, R. Orzechowski, J. Zakrzewska, A Zoll - spra-
wozdawca

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniv 2 maja 1990 r.,
w trybie art. 11a ust. 2 ustawy 2 dmia 29 kwietnia 1985 1.
0 Trybunale Konstytucyynym (Dz. U, Nr 22 poz. 98,2 1987 1.
Nr 21, poz. 123, 2 1989 r. Nv 34, poz 178, Nr 73, poz. 436
orazz 19901 Nr 3, poz. 16 i N1 6 oz, 35 wniosku Rzecznika
Praw Obywatelskich 7 dnia 24 tistopada 1989 1. 0 powszech-
niz cbhowigzujgeg wykledniy pracpisow art. 1 pkt 4 1 art
3ustawy z dnia 29 maja 1989 1 ¢ przebaczeniu ) puszczeniu
w niepamied nieiddrych proasiepstw  wykroczens (Dz. U Nr
34, poz. 179) - - dotyczaceqo watphiwosc

1) jak nalezy rozumied  cakres czasowy  dokonania wy-
stepkow przewidzianych w art 1 pkt 4 ustawy z dnia 29
maja 1989 ¢, popetmonych mizy przeciwdziatamu strag-
kont lub akcjom protestacyjyim aibo inoym narusze-
niom bezpieczenstwa lub porzadku publicznego z po-
wodd o olitycznych?

2) czy uzyte w art. 1 pkt 4 powolane) ustawy wyrazenie |,z
powodow politycznych”™ odnosi sie do naruszen bez-
pieczeiistwa tub porzgdku pablicznego, czy tez moty-
wow podjecia przeciwdzialania strajkom, akcjom prote-
stacyjnym albo innym naruszeniom bezpieczenstwa lub
porzadku publicznego?

w2

czy na podstlawie art. 3 powotane] usiawy jest dopusz-
czalne umorzenie postepowania karnego, mimo ze spra-
wey wystepkéw podlegajgeych umorzeniu na mocy
t2go przepisu nie zostali wykryci?

ustalil:

1. Ari. 1 pkt 4 powolanej ustawy abejmuje tylko wyste-
pki popetnione badz przy przeciwstawiar.u sig strajkom lub

akcjom protestacyinym albo innym naruszeniom bezpieczen-
stwa lub porzadku publicznego z powododw politycznych,
badz przy bezposrednim zapobieganiu tym zdarzeniom. Art.
1 pkt 4 nie obejmuje wystepkoéw popelnionych po ustaniu
zdarzen. o ktorych mowa w tym przepisie, wystepkow
popetnionych na szkode uczestnika tych zdarzen po uniemo-
zhwieniu mu dalszego w nich uczestnictwa, a takze popet-
nionych przy okazji tych przeciwdziatai.

2. Powody poiityczne, o ktorych mowa w art. 1 pkt
4 powolane] ustawy, odnoszg sie do innych niz strajki fub
akcje protestacyine naruszen bezpieczeristwa lub porzadku
publicznego, ktorym przeciwdziatali sprawcy wystepkow
objetych abolicja.

3. Dozastosowania abolicji (art. 3) konieczne jest ustale-
nie zirswno znamion przedmiotowych, jak i podmiotowych
wystephGw, o ktérych mowa w art. 1 powotanej ustawy.
W szezegolnosc: niezbedne jest ustalenie powodow politycz-
nych natruszenia porzgdku prawnego, przy czym ustalenie to
w przypadku przestepstw okreslonych w art. 1 pkt 1 czes$é
pierwsza lub w pkt 2 zalezne jest od konkretnych motywow,
ktorymi kierowal si¢ spravwea wystepku. Natomiast w przypad-
ku wystepkow okreslonych w art. 1 pkt 1 czes$é druga oraz
w pkt 3 i 4 motywy polityczne wynikajg z charakteru okres-
fonych w tych przepisach wystepkow. W konsekwencji wiec
umorzenie postepowania na podstawie art. 3 powolanej
ustawy jest mozliwe bez ustalenia sprawcy, gdy dotyczy
wystepkow okreslonych w art. 1 pkt 1 tejze ustawy popet-
nionych w zwigzku ze strajkiem lub akcja protestacyjna oraz
w oart. 1 pkt 31 4, chyba ze z okolicznosci sprawy wynika, ze
sprawca nie dziatat z powodow politycznych. Gdy umorzenie
dotyczy pozostalych wystepkow objetych art. 1, wymagane
jestustalenie sprawcy, chyba ze z okolicznosci sprawy wynika,
iz popetnit on wystepek z powoddw politycznych.

Przewodniczaey: M. Tyczka

Prezes Trybunalu Konstytucyjnego
Sedziowie: C. Bakalarski, T. Dybowski, A. Filcek, H. Groszyk,
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