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84
UCHWALA TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO

z dnia 13 lutego 1996 .

w sprawie ustalenia powszechnie obowiazujacej wyktadni art. 9 ustawy z dnia 29 czerwca 1995 r. o referendum.

Trybunat Konstytucyjny w petnym sktadzie:

przewodniczacy: J. Trzcinski — wiceprezes Trybu-
natu Konstytucyjnego,

sedziowie Trybunatu Konstytucyjnego: Z. Cze-
szejko-Sochacki, T. Dybowski, K. Kolasinski, J. Sko-
rzewska-tosiak, W. Sokolewicz, B. Wierzbowski (spra-
wozdawca)

po rozpoznaniu na posiedzeniach w dniach 7 i 13
lutego 1996 r. w trybie art. 13 ust. 1 i 2 ustawy z dnia
29 kwietnia 1985 r. o Trybunale Konstytucyjnym (Dz. U.
z 1991 r. Nr 109, poz. 470, z 1993 r. Nr 47, poz. 213,
21994 r. Nr 122, poz. 5931z 1995 r. Nr 13, poz. 59) wnio-
sku Prezesa Naczelnego Sadu Administracyjnego
o ustalenie powszechnie obowiagzujgcej wyktadni art. 9
ustawy z dnia 29 czerwca 1995 r. o referendum (Dz. U.
Nr 99, poz. 487), a w szczegolnosci o odpowied? na na-
stepujace pytania:

1. Czy w referendum polegajacym na udzieleniu na
urzedowej karcie do gtosowania pozytywnej lub nega-
tywnej odpowiedzi na postawione pytania stosuje sig
art. 9 ust. 2 pkt 1 ustawy o referendum?

2. W wypadku pozytywnej odpowiedzi na pyta-
nie pierwsze — czy uzyte w art. 9 ust. 2 pkt 1 ustawy
o referendum pojecie ,wigkszo$¢ biorgcych udziat
w glosowaniu” oznacza wigkszo$¢ bezwzgledna
(tj. z uwzglednieniem gtoséw niewaznych), czy wigk-
szo$¢ zwykia (tj. bez uwzglednienia gtoséw niewai-
nych)?

3. W wypadku udzielenia odpowiedzi na pytanie
drugie, iz w art. 9 ust. 2 pkt 1 ustawy o referendum mo-
wa jest o wiekszosci bezwzglednej — jakie znaczenie
prawne dla organow, o ktéorych mowa w art. 10 usta-
wy, moze mie¢ wynik referendum, ktory wprawdzie
okazatby sie wigzacy w rozumieniu art. 9 ust. 1 ustawy,

ale nie nastgpito rozstrzygniecie w rozumieniu art. 9
ust. 2 pkt 1 ustawy?

4. W wypadku udzielenia negatywnej odpowiedzi
na pytanie pierwsze — czy i wedtug jakiego kryterium
nalezy ustali¢, ze nastapito rozstrzygniecie w referen-
dum, jezeli wynik referendum okazatby sie wigzacy
w rozumieniu art. 9 ust. 1 ustawy?

ustalit:

I. Art. 9 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 29 czerwca 1995 .
o referendum (Dz. U. Nr 99, poz. 487) stosuje sie takze
do ustalenia wyniku referendum polegajagcego na
udzieleniu, zgodnie z art. 2 ust. 2 tejze ustawy, na urze-
dowej karcie do gtosowania pozytywnej lub negatyw-
nej odpowiedzi na postawione pytania.

Il. Pojecie ,wigkszo$¢ biorgcych udziat w gtosowa-
niu”, uzyte w art. 9 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 29 czerw-
ca 1995 r. o referendum, oznacza liczbe gtosujacych za
jednym z dwodch przedstawionych rozwigzan wieksza
od potowy liczby osdéb, ktére zgodnie z art. 30 ust. 2
pkt 4 powotanej ustawy o referendum wziety udziat
w gtosowaniu, czyli oddaty karty wazne.

. Jezeli w referendum, w ktérym wzieta udziat
wiecej niz potowa uprawnionych do gtosowania, nie
nastapito rozstrzygniecie, o ktérym mowa w art. 9
ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 29 czerwca 1995 r. o referen-
dum, witasciwe organy panstwowe nie majg obowiaz-
ku podjecia czynnosci okreslonych w art. 10 tej ustawy.

Przewodniczacy: J. Trzcinski
Wiceprezes Trybunatu Konstytucyjnego

Sedziowie: Z. Czeszejko-Sochacki, T. Dybowski, K. Ko-
lasinski, J. Skorzewska-tosiak, W. Sokolewicz,
B. Wierzbowski



