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WYROK TRYBUNA¸U KONSTYTUCYJNEGO

z dnia 23 marca 2006 r.

sygn. akt K 4/06

Trybuna∏ Konstytucyjny w sk∏adzie:

Marek Safjan — przewodniczàcy,

Jerzy Ciemniewski — sprawozdawca,

Teresa D´bowska-Romanowska,

Marian Grzybowski,

Adam Jamróz,

Wies∏aw Johann,

Biruta Lewaszkiewicz-Petrykowska,

Ewa ¸´towska,

Marek Mazurkiewicz,

Andrzej Màczyƒski,

Janusz Niemcewicz,

Jerzy St´pieƒ,

Miros∏aw Wyrzykowski,

Marian Zdyb,

Bohdan Zdziennicki,

protokolant: Krzysztof Zalecki,

po rozpoznaniu, z udzia∏em wnioskodawców oraz
Sejmu i Prokuratora Generalnego, na rozprawie
w dniu 23 marca 2006 r.:

1) wniosku Rzecznika Praw Obywatelskich o zbada-
nie zgodnoÊci:

a) art. 21 ust. 1 ustawy z dnia 29 grudnia 2005 r.
o przekszta∏ceniach i zmianach w podziale zadaƒ
i kompetencji organów paƒstwowych w∏aÊci-
wych w sprawach ∏àcznoÊci, radiofonii i telewi-
zji (Dz. U. Nr 267, poz. 2258) w zakresie, w jakim
spowodowa∏ wygaÊni´cie kadencji dotychcza-
sowych cz∏onków Krajowej Rady Radiofonii i Te-
lewizji i przerwanie na pewien czas funkcjono-
wania tego konstytucyjnego organu, z art. 2 oraz
art. 7 w zwiàzku z art. 213 ust. 1 Konstytucji,



b) art. 6 pkt 1 ustawy powo∏anej w punkcie 1a, po-
szerzajàcego zadania Krajowej Rady Radiofonii
i Telewizji o inicjowanie i podejmowanie dzia∏aƒ
w zakresie ochrony zasad etyki dziennikarskiej,
z art. 7 w zwiàzku z art. 2 oraz art. 54 Konstytu-
cji,

c) art. 6 pkt 2 ustawy powo∏anej w punkcie 1a,
uprawniajàcego Prezydenta RP do powo∏ania
i odwo∏ania Przewodniczàcego Krajowej Rady
Radiofonii i Telewizji, z art. 144 ust. 1, ust. 2
i ust. 3 pkt 27 oraz z art. 214 ust. 1 w zwiàzku
z art. 2, art. 7 oraz art. 10 ust. 1 Konstytucji,

d) art. 6 pkt 6 ustawy powo∏anej w punkcie 1a
w zakresie, w jakim nadaje nadawcy spo∏eczne-
mu uprzywilejowanà pozycj´ w stosunku do in-
nych nadawców, z art. 32 w zwiàzku z art. 2 Kon-
stytucji,

e) ca∏oÊci ustawy powo∏anej w punkcie 1a z art. 2
i art. 7 Konstytucji,

2) wniosku grupy pos∏ów z 2 lutego 2006 r. o zbada-
nie zgodnoÊci:

a) ustawy powo∏anej w punkcie 1a z zasadà rzetel-
noÊci dzia∏ania instytucji publicznych, wyra˝onà
we wst´pie do Konstytucji, z art. 2, art. 7, art. 83
oraz art. 119 ust. 1 Konstytucji w zwiàzku z na-
ruszeniem przepisów art. 150 ust. 1 pkt 2,
art. 150 ust. 5 i art. 152 ust. 5 uchwa∏y Sejmu
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 30 lipca 1992 r.
— Regulamin Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej
(M. P. z 2002 r. Nr 23, poz. 398, ze zm.),

b) art. 24 ustawy powo∏anej w punkcie 1a, w cz´-
Êci dotyczàcej okreÊlenia terminu wejÊcia w ˝y-
cie art. 6 pkt 2 oraz art. 21 bez ustanowienia na-
le˝ytego okresu vacatio legis, z zasadà spraw-
noÊci dzia∏ania instytucji publicznych, wyra˝onà
we wst´pie do Konstytucji oraz z art. 2 Konsty-
tucji, a tak˝e o stwierdzenie, ˝e art. 21 ust. 1
ustawy powo∏anej w punkcie 1a jest niezgodny
z art. 2 oraz art. 7 w zwiàzku z art. 213 ust. 1
Konstytucji,

c) art. 6 pkt 2 lit. b i c ustawy powo∏anej w punk-
cie 1a z art. 144 ust. 1 i ust. 3 pkt 27 Konstytucji
oraz z art. 214 ust. 1 w zwiàzku z art. 2, art. 7
oraz art. 10 ust. 1 Konstytucji,

d) art. 6 pkt 6 ustawy powo∏anej w punkcie
1a z art. 32 ust. 1 i 2 w zwiàzku z art. 20 i art. 54
ust. 1 i 2 zdanie drugie Konstytucji oraz z art. 64
ust. 2 Konstytucji,

e) art. 6 pkt 1 ustawy powo∏anej w punkcie 1a
z art. 2, art. 7 Konstytucji oraz z art. 54 ust. 1
w zwiàzku z art. 25 ust. 2 Konstytucji oraz
z art. 54 ust. 2 zdanie pierwsze Konstytucji,
a tak˝e z art. 61 ust. 3 w zwiàzku z art. 2 Konsty-
tucji,

3) wniosku grupy pos∏ów z 10 lutego 2006 r. o zbada-
nie zgodnoÊci:

a) art. 6 ustawy powo∏anej w punkcie 1a z art. 123
ust. 1 oraz art. 7 w zwiàzku z art. 112 i art. 119

ust. 1 Konstytucji przez to, ˝e Sejm nie dzia∏a∏
na podstawie i w granicach prawa, naruszajàc
porzàdek prac ustawodawczych,

b) art. 21 i art. 24 ustawy powo∏anej w punkcie 1a
w zakresie, w jakim ustanowi∏y wygaÊni´cie ka-
dencji dotychczasowych cz∏onków Krajowej Ra-
dy Radiofonii i Telewizji, powodujàc przerwanie
funkcjonowania tego konstytucyjnego organu,
z art. 2 oraz art. 7 w zwiàzku z art. 213 ust. 1
Konstytucji,

oraz alternatywnie:

c) o zbadanie zgodnoÊci nast´pujàcych przepisów
ustawy z dnia 29 grudnia 1992 r. o radiofonii
i telewizji (Dz. U. z 2004 r. Nr 253, poz. 2531, ze
zm.), w brzmieniu nadanym przez ustaw´ po-
wo∏anà w punkcie 1a:

— art. 6 ust. 2 pkt 7a ustawy z art. 7 w zwiàzku
z art. 2 oraz art. 54 Konstytucji,

— art. 7 ust. 2 ustawy z art. 144 ust. 1 i ust. 3
pkt 27 oraz z art. 214 ust. 1 w zwiàzku z art. 2,
art. 7 oraz art. 10 ust. 1 Konstytucji,

— art. 35a ustawy z art. 32 w zwiàzku z art. 2
Konstytucji,

orzeka:

1. Ustawa z dnia 29 grudnia 2005 r. o przekszta∏ce-
niach i zmianach w podziale zadaƒ i kompetencji orga-
nów paƒstwowych w∏aÊciwych w sprawach ∏àcznoÊci,
radiofonii i telewizji (Dz. U. Nr 267, poz. 2258):

a) jest zgodna z art. 119 ust. 1 Konstytucji Rzeczy-
pospolitej Polskiej,

b) jest zgodna z art. 112 w zwiàzku z art. 2 i art. 7
Konstytucji,

c) nie jest niezgodna z art. 83 Konstytucji,

d) nie jest niezgodna z art. 123 ust. 1 Konstytucji.

2. Art. 6 pkt 1 ustawy powo∏anej w punkcie 1 jest
niezgodny z art. 7 w zwiàzku z art. 2 i art. 54 ust. 1
Konstytucji.

3. Art. 6 pkt 2 lit. b ustawy powo∏anej w punkcie 1
jest niezgodny z art. 144 ust. 1 i ust. 2 Konstytucji
oraz z art. 214 ust. 1 w zwiàzku z art. 7 i art. 10 ust. 1
Konstytucji oraz nie jest niezgodny z art. 144 ust. 3
pkt 27 Konstytucji.

4. Art. 6 pkt 2 lit. c ustawy powo∏anej w punkcie 1
jest zgodny z art. 2, art. 7 oraz art. 10 ust. 1 Konsty-
tucji.

5. Art. 6 pkt 6 ustawy powo∏anej w punkcie 1 w za-
kresie, w jakim w dodanym do ustawy z dnia 29 grud-
nia 1992 r. o radiofonii i telewizji (Dz. U. z 2004 r.
Nr 253, poz. 2531 oraz z 2005 r. Nr 17, poz. 141, Nr 85,
poz. 728 i Nr 267, poz. 2258) art. 35a ust. 1 zawiera s∏o-
wo „spo∏eczny”, a w art. 35a ust. 2 zawiera s∏owo
„spo∏ecznego”, jest niezgodny z art. 32 w zwiàzku
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z art. 20 i art. 54 ust. 1 i ust. 2 zdanie drugie Konstytu-
cji oraz z art. 64 ust. 2 Konstytucji.

6. Art. 21 ust. 1 ustawy powo∏anej w punkcie 1 jest
niezgodny z art. 2 i art. 7 w zwiàzku z art. 213 ust. 1
Konstytucji.

7. Art. 24 ustawy powo∏anej w punkcie 1, w cz´Êci
dotyczàcej okreÊlenia terminu wejÊcia w ˝ycie art. 6
pkt 2 oraz art. 21 tej ustawy, jest niezgodny z art. 2
Konstytucji.

Ponadto postanawia:

na podstawie art. 39 ust. 1 pkt 1 i ust. 2 ustawy
z dnia 1 sierpnia 1997 r. o Trybunale Konstytucyjnym
(Dz. U. Nr 102, poz. 643, z 2000 r. Nr 48, poz. 552

i Nr 53, poz. 638, z 2001 r. Nr 98, poz. 1070 oraz
z 2005 r. Nr 169, poz. 1417) umorzyç post´powanie
w pozosta∏ym zakresie ze wzgl´du na zb´dnoÊç orze-
kania.

Marek Safjan

Jerzy Ciemniewski Teresa D´bowska-
-Romanowska

Marian Grzybowski Adam Jamróz
Wies∏aw Johann Biruta Lewaszkiewicz-

-Petrykowska
Ewa ¸´towska Marek Mazurkiewicz
Andrzej Màczyƒski Janusz Niemcewicz
Jerzy St´pieƒ Miros∏aw Wyrzykowski
Marian Zdyb Bohdan Zdziennicki
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