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USTAWA

z dnia 15 kwietnia 2011 r.

0 zmianie ustawy o systemie oceny zgodnosci oraz niektérych innych ustaw) 2

Art. 1. W ustawie z dnia 30 sierpnia 2002 r. o syste-
mie oceny zgodnosci (Dz. U. 22010 r. Nr 138, poz. 935)
wprowadza sie nastepujagce zmiany:

1) wart. 1:

a) w ust. 1 pkt 2—5 otrzymujg brzmienie:

.2) szczegotowe warunki i tryb udzielania akre-
dytacji;

3) zasady i tryb autoryzacji jednostek certyfiku-
jacych i kontrolujgcych oraz laboratoriéw,
a takze sposéb zgtaszania Komisji Europej-
skiej i panstwom cztonkowskim Unii Euro-
pejskiej autoryzowanych jednostek i labora-
toriow;

4) zadania Polskiego Centrum Akredytacji jako
krajowej jednostki akredytujgcej w rozumie-
niu art. 2 pkt 11 rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (WE) nr 765/2008
z dnia 9 lipca 2008 r. ustanawiajgcego wy-
magania w zakresie akredytacji i nadzoru
rynku odnoszgce sie do warunkéw wprowa-
dzania produktow do obrotu i uchylajgcego
rozporzgdzenie (EWG) nr 339/93 (Dz. Urz.
UE L 218 z 13.08.2008, str. 30), zwanego da-
lej ,,rozporzadzeniem (WE) nr 765/2008";

5) zasady dziatania systemu kontroli wyrobow
zgodnie zramami nadzoru rynku ustanowio-
nymi w rozporzadzeniu (WE) nr 765/2008.",

b) uchyla sie ust. 2a,

¢) w ust. 3 zdanie pierwsze otrzymuje brzmienie:

.Przepiséw art. 7, art. 13 ust. 1 i 2, art. 40,
art. 40b—40k, art. 41—41c i art. 45—47c nie sto-
suje sie do wyrobow budowlanych w rozumie-
niu ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o wyro-
bach budowlanych (Dz. U. Nr 92, poz. 881,
z 2009 r. Nr 18, poz. 97 oraz z 2010 r. Nr 114,
poz. 760).”;

2) art. 3a otrzymuje brzmienie:

LArt. 3a. System kontroli wyrobéw obejmuje:

1) kontrole spetniania przez wyroby za-
sadniczych, szczegétowych lub innych
wymagan;

) Niniejszg ustawa zmienia sie ustawy: ustawe z dnia
28 marca 2003 r. o transporcie kolejowym, ustawe z dnia
12 grudnia 2003 r. 0 ogélnym bezpieczenstwie produktow,
ustawe z dnia 16 kwietnia 2004 r. o wyrobach budowla-
nych, ustawe z dnia 16 lipca 2004 r. — Prawo telekomuni-
kacyjne oraz ustawe z dnia 20 maja 2010 r. o wyrobach
medycznych.

2) Niniejsza ustawa wykonuje rozporzadzenie Parlamentu
Europejskiego i Rady (WE) nr 765/2008 z dnia 9 lipca
2008 r. ustanawiajgce wymagania w zakresie akredytacji
i nadzoru rynku odnoszace sie do warunkdéw wprowadza-
nia produktéw do obrotu i uchylajgce rozporzadzenie
(EWG) nr 339/93 (Dz. Urz. UE L 218 z 13.08.2008, str. 30).

2) postepowanie w sprawie wprowadzo-
nych do obrotu lub oddanych do uzyt-
ku wyrobéw niezgodnych z zasadni-
czymi, szczegétowymi lub innymi wy-
maganiami.”;

3)w art. 5:
a) pkt 3 otrzymuje brzmienie:
»3) oznakowaniu zgodnosci — nalezy przez to
rozumie¢  oznakowanie potwierdzajace

zgodnos$é wyrobu z zasadniczymi lub szcze-
goétowymi wymaganiami;”,

b) po pkt 7 dodaje sie pkt 7a w brzmieniu:

»7a) jednostce oceniajacej zgodnosé — nalezy
przez to rozumie¢ jednostke, o ktorej mowa
w art. 2 pkt 13 rozporzadzenia (WE)
nr 765/2008;",

c) pkt 11 otrzymuje brzmienie:

.11) akredytacji — nalezy przez to rozumieé
akredytacje, o ktorej mowa w art. 2 pkt 10
rozporzadzenia (WE) nr 765/2008;",

d) pkt 14 otrzymuje brzmienie:

»14) normie zharmonizowanej — nalezy przez
to rozumieé norme zharmonizowang w ro-
zumieniu art. 2 pkt 9 rozporzadzenia (WE)
nr 765/2008, ktorej tytut i numer zostaty
opublikowane w Dzienniku Urzedowym
Unii Europejskiej;”,

e) pkt 24 otrzymuje brzmienie:

»24) innych wymaganiach — nalezy przez to ro-
zumieé¢ wymagania zwigzane z wyrobem
lub projektem wyrobu, okreslone w dyrek-
tywach nowego podejscia lub w przepisach
wydanych na podstawie art. 10 ust. 1 usta-
wy, inne niz zasadnicze lub szczegétowe
wymagania.”;

4) w art. 7a dotychczasowg tres¢ oznacza sie jako
ust. 1 i dodaje sie ust. 2 w brzmieniu:

»2. Minister wtasciwy ze wzgledu na przedmiot
oceny zgodnosci moze upowazni¢ kompetent-
na jednostke do wykonywania zadan dotycza-
cych oceny zgodnosci, okreslonych w przepi-
sach wydanych na podstawie art. 10 ust. 1.”;

5) art. 14 otrzymuje brzmienie:

LArt. 14. Notyfikowane jednostki certyfikujgce, no-
tyfikowane jednostki kontrolujgce oraz
notyfikowane laboratoria, o ktorych mo-
wa w art. 7, dokonujg oceny zgodnosci
z uwzglednieniem przepiséw o ochronie
informacji stanowigcych tajemnice przed-
siebiorstwa i innych informacji prawnie
chronionych.”;
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6) art. 15 otrzymuje brzmienie:

LArt. 15. 1. Akredytacja jest udzielana, z zastrzeze-
niem art. 7 ust. 1 lit. b i ¢c rozporzadze-
nia (WE) nr 765/2008, przez Polskie
Centrum Akredytacji, zwane dalej
.Centrum Akredytacji”, na wniosek
jednostki oceniajgcej zgodnos¢.

2. Wniosek, o ktérym mowa w ust. 1, za-
wiera co najmniej:

1) oznaczenie jednostki oceniajacej
zgodnosé ubiegajacej sie o akredy-
tacje, wskazanie jej siedziby i adre-
su;

2) numer w rejestrze wtasciwym dla
jednostki oceniajgcej zgodnosé;

3) okreslenie zakresu akredytacji;

4) wykaz dokumentéw opisujacych
system zarzadzania w jednostce
oceniajacej zgodnosé.

3. Do wniosku dotacza sie oryginaty do-
kumentéw, o ktérych mowa w ust. 2
pkt 4, albo kopie poswiadczone przez
osoby uprawnione do reprezentowa-
nia jednostki oceniajacej zgodnosé.

4. Wniosek sktada sie na pismie lub za
pomocg $rodkow komunikacji elektro-
nicznej, o ktérych mowa w ustawie
z dnia 18 lipca 2002 r. o $wiadczeniu
ustug drogg elektroniczng (Dz. U.
Nr 144, poz. 1204, z p6zn. zm.3). Jed-
nostka oceniajgca zgodno$¢ moze
uzgodni¢ z Centrum Akredytacji inny
sposob udostepnienia dokumentow,
o ktorych mowa w ust. 2 pkt 4.

5. Wniosek ztozony za pomoca srodkow
komunikacji elektronicznej powinien
by¢ opatrzony bezpiecznym podpisem
elektronicznym weryfikowanym za po-
mocg waznego kwalifikowanego cer-
tyfikatu.

6. Centrum Akredytacji, w terminie nie
dtuzszym niz 12 miesiecy od dnia zto-
zenia wniosku o udzielenie akredytac;ji,
jest obowigzane do zawiadomienia
whnioskujgcej jednostki oceniajacej
zgodnosé o udzieleniu albo odmowie
udzielenia akredytac;ji.

7. Odmowa udzielenia akredytacji naste-
puje po stwierdzeniu, ze jednostka
oceniajgca zgodno$¢ nie spetnia wy-
magan, o ktérych mowa w art. 2 pkt 10
rozporzadzenia (WE) nr 765/2008.";

7) w art. 16:

a) w ust. 2:
— pkt 2 otrzymuje brzmienie:

.2) oznaczenie jednostki oceniajgcej zgod-
nos$¢, wskazanie jej siedziby i adresu;”,

3) Zmiany wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w Dz. U.
22004 r. Nr 96, poz. 959 i Nr 173, poz. 1808, z 2007 r. Nr 50,
poz. 331, z 2008 r. Nr 171, poz. 1056 i Nr 216, poz. 1371,
z 2009 r. Nr 201, poz. 1540 oraz z 2011 r. Nr 85, poz. 459.

— pkt 4 otrzymuje brzmienie:

.4) wskazanie normy zharmonizowanej lub
dodatkowych wymagan, o ktérych mowa
w art. 2 pkt 10 rozporzadzenia (WE)
nr 765/2008;",

b) ust. 4—7 otrzymujag brzmienie:

»4. Ograniczenie zakresu akredytacji nastgpuje,
jezeli akredytowana jednostka oceniajgca
zgodnosé nie spetnia warunkéw okreslo-
nych w certyfikacie akredytacji.

5. Zawieszenie akredytacji nastepuje, jezeli
akredytowana jednostka oceniajgca zgod-
nosc¢ nie spetnia wszystkich warunkow okres-
lonych w certyfikacie akredytacji albo nie
wywigzuje sie z zobowigzan wynikajgcych
z akredytac;ji.

6. Cofniecie akredytacji nastepuje w przypadku
nieusuniecia przez akredytowang jednostke
oceniajacg zgodnos$¢ przyczyn bedacych
podstawg zawieszenia akredytacji.

7. Zawieszenie, cofniecie lub ograniczenie za-
kresu akredytacji moze nastgpi¢ réwniez na
whniosek akredytowanej jednostki oceniaja-
cej zgodnosé.”;

8) w art. 17 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

1. W przypadku odmowy udzielenia, cofnigcia,
zawieszenia lub ograniczenia zakresu akredy-
tacji jednostce oceniajgcej zgodnos$é przystu-
guje odwotanie.”;

9) w art. 18 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

2. W przypadku, o ktérym mowa w ust. 1 pkt 2,
jednostce oceniajgcej zgodnosé przystuguje
skarga do sgdu administracyjnego, za posred-
nictwem Komitetu Odwotawczego, w terminie
30 dni od dnia doreczenia zawiadomienia o od-
daleniu odwotania; w postepowaniu przed sa-
dem stosuje sie odpowiednio przepisy o za-
skarzaniu do sadu decyzji administracyj-
nych.”;

10) w art. 19:

a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»1. Jednostki certyfikujgce, jednostki kontrolu-
jace oraz laboratoria w celu uzyskania noty-
fikacji moga ubiegaé sie o autoryzacje w za-
kresie nieprzekraczajgcym zakresu posiada-
nej akredytacji, z zastrzezeniem ust. 6.”,

b) w ust. 2 uchyla sie pkt 4;
11) w art. 20 uchyla sie ust. 3;

12) art. 23 otrzymuje brzmienie:

LArt. 23. Notyfikowane jednostki certyfikujagce sg
obowigzane informowaé witasciwego
ministra lub kierownika urzedu central-
nego o odmowie wydania, ograniczeniu
zakresu, zawieszeniu lub cofnieciu certy-
fikatéw zgodnosci.”;
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13) w art. 25 dodaje sie ust. 4 w brzmieniu: 16) w art. 30 ust. 1 otrzymuje brzmienie:
.4. Centrum Akredytacji jest uprawnione do uzy- .1. Podstawa gospodarki finansowej Centrum

wania wizerunku orta ustalonego dla godta
Rzeczypospolitej Polskiej.”;

14) art. 26 otrzymuje brzmienie:

LArt. 26. 1. Do zakresu dziatania Centrum Akredy-
tacji nalezy w szczegolnosci:

1) akredytowanie jednostek oceniajg-
cych zgodnosg;

2) sprawowanie nadzoru nad akredyto-
wanymi jednostkami oceniajgcymi
zgodnosé, w zakresie przestrzegania
przez nie warunkow akredytac;ji;

3) prowadzenie wykazu akredytowa-
nych jednostek oceniajgcych zgod-
nosé;

4) organizowanie szkolen i prowadze-
nie dziatalnosci wydawniczej w za-
kresie akredytacji.

2. Centrum Akredytacji moze zawierac
z zagranicznymi jednostkami akredytu-
jacymi porozumienia o wzajemnym
uznawaniu kompetencji akredytowa-
nych jednostek oceniajagcych zgod-
nosc.”;

15) w art. 27:

a) w ust. 6:
— pkt 4 i 5 otrzymujg brzmienie:

.4) sporzgdzanie projektu rocznego planu
finansowego Centrum Akredytac;ji;

5) sporzagdzanie rocznego sprawozdania
finansowego oraz sprawozdania z dziatal-
nosci Centrum Akredytacji i przedstawia-
nie ich ministrowi wtasciwemu do spraw
gospodarki do dnia 31 marca roku na-
stgpnego;”,

— dodaje sie pkt 6 w brzmieniu:

,6) przekazywanie ministrowi wtasciwemu
do spraw gospodarki aktualnej informacji
o zakresie akredytacji udzielanej w zwigz-
ku z unijnym prawodawstwem harmoni-
zacyjnym.”,

b) dodaje sie ust. 177—19 w brzmieniu:

., 17. Zastepce Dyrektora Centrum powotuje, na
whniosek Dyrektora, minister wtasciwy do
spraw gospodarki, sposréd osob wytonio-
nych w drodze otwartego i konkurencyjne-
go naboru. Minister wtasciwy do spraw
gospodarki odwotuje zastepce Dyrektora
Centrum.

18. Zespot przeprowadzajgcy nabdr na stano-
wisko, o ktorym mowa w ust. 17, powoluje
Dyrektor Centrum.

19. Do przeprowadzania naboru na stanowi-
sko, o ktorym mowa w ust. 17, stosuje sie
odpowiednio przepisy ust. 7—16.";

Akredytacji jest roczny plan finansowy, ktore-
go projekt, po zatwierdzeniu przez ministra
wlasciwego do spraw gospodarki, Dyrektor
Centrum przekazuje ministrowi wtasciwemu
do spraw finanséw publicznych, w trybie i ter-
minie okreslonych w przepisach dotyczacych
prac nad projektem ustawy budzetowej.”;

17) art. 32 otrzymuje brzmienie:

LArt. 32. Sprawozdanie finansowe i sprawozdanie
z dziatalnosci Centrum Akredytacji za-
twierdza minister wtasciwy do spraw
gospodarki.”;

18) w art. 33:

a) ust. 4 otrzymuje brzmienie:

4. Fundusz podstawowy zwieksza sie o czes$é
zatwierdzonego zysku bilansowego za po-
przedni rok obrotowy.”,

b) uchyla sie ust. 5;
19) w art. 35 w ust. 2 pkt 3 otrzymuje brzmienie:

»3) sprawozdan finansowych i sprawozdan z dzia-
talnosci Centrum Akredytacji oraz projektow
rocznych planéw finansowych.”;

20) w art. 36:

a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»1. Przy Centrum Akredytacji dziata Komitet Od-
wotawczy, liczacy nie wiecej niz 10 cztonkow
— ekspertéw posiadajacych odpowiednig
wiedze i doswiadczenie w zakresie akredyta-
cji.”,
b) ust. 3 i 4 otrzymujg brzmienie:

»3. Minister wtasciwy do spraw gospodarki, na
whniosek ministrow i kierownikow urzedéw
centralnych wtasciwych ze wzgledu na
przedmiot akredytacji, po zasiegnieciu opinii
Centrum Akredytacji o zgtoszonych kandy-
datach, powotuje i odwotuje cztonkow Ko-
mitetu Odwotawczego.

4. Organizacje i tryb pracy Komitetu Odwotaw-
czego okresla regulamin uchwalony przez
ten komitet.”;

21) w art. 37 w ust. 1 pkt 4 i 5 otrzymujg brzmienie:

»4) sprawdzaniem zgodnosci wyrobow z wyma-
ganiami, dokonywane przez notyfikowane jed-
nostki kontrolujgce lub kompetentne jednostki
upowaznione zgodnie z art. 7a ust. 2,

5) akredytacja
nosc¢”;

jednostek oceniajagcych zgod-

22) w art. 38:

a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:

.1. System kontroli wyrobow tworzg organy
wymienione w ust. 2 i 3, zwane dalej , orga-
nami wyspecjalizowanymi”, oraz organy
celne.”,
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b) dodaje sie ust. 4 w brzmieniu:

4. Kompetencje organéw wyspecjalizowanych
okreslajag przepisy odrebne.”;

23) w art. 39:
a) w ust. 2:
— pkt 1 otrzymuje brzmienie:

.1) wspodtpraca z organami wyspecjalizowa-
nymi oraz organami celnymi;”,

— w pkt 4 kropke zastepuje sie srednikiem i do-
daje sie pkt 5 i 6 w brzmieniu:

.b) podawanie do publicznej wiadomosci
i przekazywanie Komisji Europejskiej
informacji o organach wyspecjalizowa-
nych i ich kompetencjach;

6) sporzadzanie okresowych planow i spra-
wozdan dotyczacych funkcjonowania
systemu kontroli wyrobow oraz podawa-
nie ich do publicznej wiadomosci i prze-
kazywanie Komisji Europejskiej, pan-
stwom cztonkowskim Unii Europejskiej
i panstwom cztonkowskim Europejskiego
Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA)
— stronom umowy o Europejskim Obsza-
rze Gospodarczym.”,

b) w ust. 3 pkt 3 i 4 otrzymujag brzmienie:

»3) niezwtoczne  przekazywanie  Prezesowi
UOKIiK kopii decyzji, o ktérych mowa w:

a) art. 41c ust. 3,

b) art. 30 ust. 1 pkt 2i 3 i ust. 2, art. 31 ust. 1
pkt 2 i 3i ust. 2 oraz art. 31a ust. 3 ustawy
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o wyrobach bu-
dowlanych,

c) art. 19p ust. 4 i 5 ustawy z dnia 28 paz-
dziernika 2002 r. o przewozie drogowym
towaréw niebezpiecznych;

4) wspotpraca z Prezesem UOKIK i innymi
organami wyspecjalizowanymi oraz organa-
mi celnymi;”,

c) dodaje sie ust. 5 6 w brzmieniu:

»5. Organy wyspecjalizowane moga podejmo-
wacé wspotprace z podmiotami, o ktorych
mowa w art. 24 ust. 1 rozporzadzenia (WE)
nr 765/2008, w zakresie kontroli wyroboéw,
ktéra obejmuje w szczego6lnosci wymiane
doswiadczen, informacji i dokumentéw oraz
udziat we wspdlnych dziataniach kontrol-
nych.

6. Na wniosek organéw wyspecjalizowanych
organy celne udostepniajg dane dotyczace
podmiotéw dokonujacych przywozu wyro-
boéw z panstw trzecich, w tym informacje ob-
jete tajemnica celng, w zakresie niezbednym
do prowadzenia przez organy wyspecjalizo-
wane kontroli oraz postgpowan dotyczacych
spetniania przez wyroby zasadniczych, szcze-
gotowych lub innych wymagan.”;

24) w art. 39a:
a) w ust. 2 pkt 2 otrzymuje brzmienie:
»2) informacje o:

a) rodzaju i zakresie niezgodnosci wyrobu
z zasadniczymi, szczegotowymi lub inny-
mi wymaganiami,

b) srodkach, jakie zastosowano w odniesie-
niu do wyrobu niezgodnego z zasadni-
czymi, szczegétowymi lub innymi wyma-
ganiami,

c¢) zagrozeniach, jakie moze spowodowa¢c
wyrob niezgodny z zasadniczymi lub
szczegotowymi  wymaganiami,  wraz
z okresleniem tych zagrozen.”,

b) w ust. 3 pkt 2 otrzymuje brzmienie:

»2) art. 30 ust. 1 pkt 2 i 3 i ust. 2, art. 31 ust. 1
pkt 2 i 3 i ust. 2 oraz art. 31a ust. 3 ustawy
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o wyrobach bu-
dowlanych;”,

c¢) w ust. 4 pkt 2 otrzymuje brzmienie:

.2) osoba wprowadzajgca wyréob do obrotu lub
oddajgca go do uzytku nie podejmie dziatan,
o ktérych mowa w pkt 1; wpis usuwa sig nie
wczesniej niz po uptywie 12 miesiecy od
dnia przeprowadzenia kontroli, o ktérej mo-
wa w art. 41c ust. 10.”;

25) w art. 40 po ust. 2 dodaje sie ust. 2a w brzmieniu:

»~2a. W kontroli prowadzonej przez organ wyspe-
cjalizowany moze uczestniczyé przedstawiciel
wlasciwego organu panstwa cztonkowskiego
Unii Europejskiej lub panstwa cztonkowskie-
go Europejskiego Porozumienia o Wolnym
Handlu (EFTA) — strony umowy o Europej-
skim Obszarze Gospodarczym, do czynnosci
ktorego stosuje sie przepisy niniejszego roz-
dziatu dotyczace osoby kontrolujacej.”;

26) w art. 40e w ust. 2 pkt 6 otrzymuje brzmienie:

,6) udostepnié¢ dokumenty w celu sporzadzenia
kopii; zgodnos$¢ kopii z oryginatem dokumentu
potwierdza kontrolowany lub jego upowaznio-
ny pracownik.”;

27) art. 40h otrzymuje brzmienie:

L#Art. 40h. 1. W przypadku gdy osoba zobowigzana
do przechowywania dokumentéw
zwigzanych z oceng zgodnosci nie
przedstawi tych dokumentéw osobie
kontrolujgcej lub z przedstawionych
dokumentéw nie wynika, ze wyrob
spetnia zasadnicze lub szczegétowe
wymagania, organ wyspecjalizowany
moze poddaé¢ wyrdéb badaniom lub
zleci¢ ich przeprowadzenie akredyto-
wanemu laboratorium w celu ustale-
nia, czy wyréb spetnia zasadnicze lub
szczegotowe wymagania.
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2. W celu stwierdzenia, czy wyrob spet- 30) w art. 41a dodaje sie ust. 4 w brzmieniu:
nia zasadnicze lub szczegétowe wy-
magania, organ wyspecjalizowany
moze rowniez poddaé wyréb bada-
niom z pominieciem weryfikowania
dokumentéw zwigzanych z oceng
zgodnosci.”;

4. Dowodem z dokumentu w postepowaniu mo-
ze by¢ tylko oryginat dokumentu lub jego ko-
pia poswiadczona przez organ administracji
publicznej, notariusza, adwokata, radce praw-
nego, rzecznika patentowego, doradce podat-
kowego lub upowaznionego pracownika

28) w art. 40j: przedsiebiorcy.”;

31) art. 41b otrzymuje brzmienie:

L~Art. 41b. 1. Organ prowadzacy postepowanie

a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:
.1.W przypadku stwierdzenia, ze wyréb nie

spetnia zasadniczych lub szczeg6towych wy-
magan, optaty zwigzane z badaniami ponosi
osoba, ktéra wprowadzita wyréb do obrotu
lub oddata go do uzytku.”,

b) ust. 4 otrzymuje brzmienie:
4. W przypadku stwierdzenia, ze wyréb spetnia

zasadnicze lub szczegétowe wymagania,
optaty zwigzane z badaniami ponosi Skarb
Panstwa.”;

29) art. 40k otrzymuje brzmienie:

LArt. 40k. 1. W przypadku gdy w wyniku kontroli

organ wyspecjalizowany, ktory ja
przeprowadzit, stwierdzi, ze wyrdb nie
spetnia zasadniczych, szczegétowych
lub innych wymagan, moze, w drodze
decyzji, zakaza¢ udostepniania wyro-
bu na okres nie dtuzszy niz 2 miesia-
ce.

2. W przypadku stwierdzenia niezgod-
nosci z wymaganiami, niepowoduja-
cych powaznego zagrozenia, organ
wyspecjalizowany moze zwrdci¢ sie
do wtasciwego producenta, jego upo-
waznionego przedstawiciela, impor-
tera lub dystrybutora o usuniecie nie-
zgodnosci lub wycofanie wyrobu
z obrotu lub z uzytku oraz przedsta-
wienie dowodow podjetych dziatan
w terminie okreslonym przez organ
wyspecjalizowany.

3. W przypadku gdy dziatania, o ktorych
mowa w ust. 2, nie zostang podjete,
protokét kontroli wraz z aktami kon-
troli przekazuje sie organowi wyspe-
cjalizowanemu wiasciwemu do
wszczecia postepowania, o ktorym
mowa w art. 41.

4. W przypadku wszczecia postepowa-
nia, o ktérym mowa w art. 41, organ
wyspecjalizowany prowadzacy poste-
powanie moze, w drodze decyzji,
przedtuzyé okres obowigzywania za-
kazu, o ktorym mowa w ust. 1, do cza-
su zakonczenia postepowania.

5. W przypadku gdy organ wyspecjalizo-
wany prowadzgcy postepowanie
stwierdzi, ze wyrob spetnia wymaga-
nia, uchyla decyzje, o ktérej mowa
w ust. 1.”;

moze, w drodze postanowienia, wy-
znaczy¢ stronie postepowania termin
na usuniecie niezgodnosci wyrobu
z zasadniczymi, szczegotowymi lub
innymi wymaganiami albo wycofanie
wyrobu z obrotu lub z uzytku oraz po-
wiadomienie konsumentéw lub uzyt-
kownikéw wyrobu o stwierdzonych
niezgodnosciach, okreslajgc termin
i sposéb powiadomienia.

2. Organ prowadzacy postepowanie
moze przeprowadzié albo zleci¢ orga-
nowi, o ktérym mowa w art. 38 ust. 2,
przeprowadzenie kontroli majacej na
celu ustalenie, czy niespetnienie przez
wyrob zasadniczych, szczegétowych
lub innych wymagan zostato faktycz-
nie usuniete albo wyréb zostat wyco-
fany z obrotu lub z uzytku. Przepisy
art. 40 ust. 2 i 3 oraz art. 40a —40j sto-
suje sie odpowiednio.”;

32) w art. 41c:

a) w ust. 3 pkt 2 i 3 otrzymujg brzmienie:
.2) zakaza¢ udostepniania wyrobu;
3) ograniczy¢ udostepnianie wyrobu;”,

b) ust. 5i 6 otrzymujg brzmienie:

.b. W przypadku stwierdzenia, ze wyréb stwa-
rza powazne zagrozenie, organ prowadzgcy
postepowanie moze, w decyzji, o ktérej mo-
wa w ust. 3 pkt 1, nakazac zniszczenie wyro-
bu na koszt strony postepowania, jezeli za-
grozenia nie mozna wyeliminowa¢ w inny
sposob.

6. Srodki, o ktérych mowa w ust. 3—5, stosuje
sie w zaleznosci od rodzaju stwierdzonej
niezgodnosci wyrobu z zasadniczymi, szcze-
goétowymi lub innymi wymaganiami oraz
stopnia zagrozenia powodowanego przez
wyrob, majac na celu w szczegolnosci od-
wrdcenie grozgcego niebezpieczenstwa lub
usuniecie juz istniejgcego zagrozenia dla zy-
cia i zdrowia konsumentéw lub uzytkowni-
kow wyrobu, a takze zagrozenia dla mienia
lub srodowiska.”,

c) ust. 10 otrzymuje brzmienie:

.10. W celu stwierdzenia, czy decyzja, o ktorej
mowa w ust. 3, zostata wykonana, organ
prowadzgcy postepowanie moze przepro-
wadzi¢ kontrole lub zleci¢ jej przeprowa-
dzenie organowi, o ktérym mowa w art. 38
ust. 2. Przepisy art. 40 ust. 2 i 3 oraz
art. 40a—40j stosuje sie odpowiednio.”;
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33) uchyla sie art. 42;

34) art. 43a otrzymuje brzmienie:

LArt. 43a. 1. Zasady postepowania organéw cel-

nych w przypadku stwierdzenia pod-
czas kontroli celnej wyrobow, ktore
maja by¢ dopuszczone do obrotu, ist-
nienia uzasadnionych okolicznosci
wskazujgcych, ze wyrob nie spetnia
zasadniczych, szczegétowych Iub
innych wymagan, okres$lajg przepisy
odrebne.

. Opinie w sprawie spetniania przez
wyréb zasadniczych, szczegotowych
lub innych wymagan na wniosek
organow celnych wydajg organy wy-
specjalizowane wtasciwe ze wzgledu
na siedzibe organu celnego wystepu-
jacego z wnioskiem.

. W razie stwierdzenia w opinii, o ktorej
mowa w ust. 2, ze wyrob stwarza po-
wazne zagrozenie, organ wyspecjali-
zowany, ktory wydat opinie, a w przy-
padku opinii wydanych przez organ
wyspecjalizowany, o ktorym mowa
w art. 38 ust. 2 pkt 2, okregowy
inspektor pracy, moze wszcza¢ poste-
powanie w sprawie zniszczenia wy-
robu w przypadkach okreslonych
w art. 29 ust. 4 rozporzadzenia (WE)
nr 765/2008.

. Strong postepowania w sprawie
zniszczenia wyrobu jest importer.

. W przypadku gdy na wniosek impor-
tera organ celny wyda pozwolenie na
zniszczenie wyrobu, postgpowanie,
o ktérym mowa w ust. 3, umarza sie.

. Organ celny nadaje przeznaczenie
celne zgodnie z trescig decyzji kon-
czgcej postepowanie w sprawie znisz-
czenia wyrobu.

. Koszty = przechowywania wyrobu
w okresie trwania postepowania
w sprawie zniszczenia wyrobu i kosz-
ty jego zniszczenia ponosi importer.

. O dziataniach podjetych w odniesie-
niu do zatrzymanych wyrobéw orga-
ny celne informujg Prezesa UOKIK.

. Rada Ministrow okresli, w drodze roz-
porzadzenia:

1) szczegbétowy tryb postepowania
organdéw celnych przy zatrzymy-
waniu wyrobow,

2) tryb wydawania i postepowania
z opinig wydang przez organ wy-
specjalizowany,

3) szczegotowy sposdb umieszczania
przez organy celne adnotacji na

4) szczegotowy tryb postepowania
organow celnych i organow wy-
specjalizowanych w przypadku
wszczecia postepowania w spra-
wie zniszczenia wyrobu

— majac na uwadze koniecznosé¢ za-
pobiegania przywozowi na teryto-
rium Rzeczypospolitej Polskiej wyro-
bow, ktére nie spetniajg zasadniczych,
szczegotowych lub innych wymagan
lub stwarzajg powazne zagrozenie.”;

35) po art. 43a dodaje sie art. 43b w brzmieniu:

LArt. 43b. W zakresie nieuregulowanym w niniej-

szym rozdziale do postepowania w spra-
wie wprowadzonych do obrotu lub od-
danych do uzytku wyrobdéw niezgod-
nych z zasadniczymi, szczegotowymi
lub innymi wymaganiami oraz do po-
stepowania, o ktérym mowa w art. 43a
ust. 3—5, stosuje sie przepisy Kodeksu
postepowania administracyjnego.”;

36) art. 44 otrzymuje brzmienie:

LArt. 44. 1. Prezes UOKIK, jako organ monitoruja-

cy funkcjonowanie systemu kontroli
wyrobéw, niezwtocznie informuje
Komisje Europejska o decyzjach, o kté-
rych mowa w:

1) art. 41c ust. 3 pkt 1—3 i ust. 5,

2) art. 30 ust. 1 pkt 2i 3i ust. 2, art. 31
ust. 1 pkt 2 i 3 i ust. 2 oraz art. 31a
ust. 3 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o wyrobach budowlanych

— jezeli dotyczg one wyrobow, ktore
zostaty lub moga zosta¢ udostepnione
na terytorium panstwa cztonkowskie-
go Unii Europejskiej innego niz Rzecz-
pospolita Polska lub panstwa czton-
kowskiego Europejskiego Porozumie-
nia o Wolnym Handlu (EFTA) — strony
umowy o Europejskim Obszarze
Gospodarczym.

. W przypadku stwierdzenia przez organ

wyspecjalizowany, ze wyrdb stwarza
powazne zagrozenie, Prezes UOKIK
przekazuje, na zasadach okreslonych
w art. 29 ustawy z dnia 12 grudnia
2003 r. o ogdélnym bezpieczehstwie
produktéow (Dz. U. Nr 229, poz. 2275,
z poézn. zm.#), informacje okreslone
w ust. 1 oraz informacje o dziataniach
podjetych z wtasnej inicjatywy przez
producenta, jego upowaznionego
przedstawiciela, importera lub dystry-
butora w celu wyeliminowania zagro-
zenia stwarzanego przez wyrob.”;

dokumentach towarzyszacych wy- 4 Zmiany wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w Dz. U.
robom zatrzymanyn_‘n przez organy 22007 r. Nr 35, poz. 215,z 2008 r. Nr 157, poz. 976, z 2009 r.
celne lub w systemie teleinforma-  Nr 18, poz. 97 i Nr 20, poz. 106 oraz z 2011 r. Nr 63,
tycznym, poz. 322.
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37) art. 46 otrzymuje brzmienie:

LArt. 46. Kto umieszcza oznakowanie zgodnosci
na wyrobie, ktéry nie spetnia zasadni-
czych lub szczegotowych wymagan albo
dla ktérego producent lub jego upowaz-

pia poswiadczona przez organ administracji
publicznej, notariusza, adwokata, radce praw-
nego, rzecznika patentowego, doradce podat-
kowego Ilub upowaznionego pracownika
przedsiebiorcy.”;

niony przedstawiciel nie wystawit dekla-  2)  art. 31 w ust. 2 pkt 3 otrzymuje brzmienie:

racji zgodnosci, podlega grzywnie.”;
38) po art. 47b dodaje sie art. 47¢c w brzmieniu:

LArt. 47c. Kto bedgc obowigzanym do przechowy-
wania probki kontrolnej, niszczy ja, usu-
wa spod zabezpieczenia lub uniemozli-
wia zbadanie tej probki, podlega grzyw-
nie.”;

39) uzyte w art. 38 ust. 2 i 3, art. 39 ust. 2 pkt 2i 3
i ust. 3 pkt 1 2, art. 40 ust. 1, art. 40a, art. 40b
ust. 2, art. 401, art. 40m, art. 41 ust. 1, art. 41a ust. 1
oraz art. 41c ust. 2 pkt 1i 2 i ust. 3, w roznej liczbie
i przypadku, wyrazy ,zasadnicze lub inne wyma-
gania” zastepuje sie uzytymi w odpowiedniej licz-
bie i przypadku wyrazami ,zasadnicze, szczegéto-
we lub inne wymagania”.

Art. 2. W ustawie z dnia 28 marca 2003 r. o trans-
porcie kolejowym (Dz. U. z 2007 r. Nr 16, poz. 94,
z p6zn. zm.%)) w art. 25b ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»1. W przypadku gdy niniejsza ustawa nie stanowi
inaczej do oceny zgodnosci podsystemow, akre-
dytacji, autoryzacji i notyfikacji w tym zakresie
oraz kontroli spetniania przez podsystemy zasad-
niczych wymagan dotyczacych interoperacyjnos-
ci kolei i postepowania w sprawie podsystemow
niezgodnych z zasadniczymi wymaganiami doty-
czacymi interoperacyjnosci kolei stosuje sie od-
powiednio przepisy: art. 5 pkt 4—9, 11—13 i 16,
art. 14—18, art. 19 ust. 1 i 2, ust. 3 pkt 11 2,
ust. 4—7, art. 21 ust. 3 i 4, art. 23, 26, 38—40,
40b—40f, 40h—40i, 41, 41b i 41c oraz art. 43a—44
ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. o systemie oce-
ny zgodnosci, z tym ze ilekro¢ w tych przepisach
jest mowa o ,wprowadzeniu do obrotu” lub ,, wy-
cofaniu z obrotu”, rozumie sie przez to ,oddanie
do eksploatacji” lub ,wycofanie z eksploata-
cji”.”.

Art. 3. W ustawie z dnia 12 grudnia 2003 r. o ogol-
nym bezpieczenstwie produktow (Dz. U. Nr 229,
poz. 2275, z p6zn. zm.?) wprowadza sie nastepujace
zmiany:

1) w art. 22a ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»1. Dowodem z dokumentu w postepowaniu mo-
ze by¢ tylko oryginat dokumentu lub jego ko-

5 Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty
ogtoszone w Dz. U. z 2007 r. Nr 176, poz. 1238 i Nr 191,
poz. 1374,z 2008 r. Nr 59, poz. 359, Nr 144, poz. 902, Nr 206,
poz. 1289 i Nr 227, poz. 1505, z 2009 r. Nr 1, poz. 3, Nr 18,
poz. 97, Nr 19, poz. 100, Nr 98, poz. 817, Nr 115, poz. 966,
Nr 157, poz. 1241 i Nr 214, poz. 1658 oraz z 2011 r. Nr 5,
poz. 13.

6) Zmiany wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w Dz. U.
22007 r. Nr 35, poz. 215,z 2008 r. Nr 157, poz. 976, z 2009 r.
Nr 18, poz. 97 i Nr 20, poz. 106 oraz z 2011 r. Nr 63,
poz. 322.

.3) wyrobach niezgodnych z zasadniczymi, szcze-
goétowymi lub innymi wymaganiami; wyréb
zostaje objety systemem po wpisaniu go do
rejestru wyrobow niezgodnych z zasadniczy-
mi, szczegétowymi lub innymi wymaganiami,
o ktorym mowa w przepisach o systemie oce-
ny zgodnosci;”;

3) w art. 33:

a) po ust. 2 dodaje sie ust. 2a—2f w brzmieniu:

.2a. W razie stwierdzenia w opinii, o ktérej mo-
wa w ust. 2, ze produkt stwarza powazne
zagrozenie, organ, o ktéorym mowa
w art. 16 ust. 1, moze wszcza¢ postepowa-
nie w sprawie zniszczenia produktu w przy-
padkach okreslonych w art. 29 ust. 4 rozpo-
rzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
(WE) nr 765/2008 z dnia 9 lipca 2008 r. usta-
nawiajgcego wymagania w zakresie akre-
dytacji i nadzoru rynku odnoszace sie do
warunkéw wprowadzania produktéw do
obrotu i uchylajagcego rozporzadzenie
(EWG) nr 339/93 (Dz. Urz. UE L 218
z 13.08.2008, str. 30).

2b. Strong postepowania w sprawie zniszcze-
nia produktu jest importer.

2c. W przypadku gdy na wniosek importera
organ celny wyda pozwolenie na zniszcze-
nie produktu, postepowanie, o ktérym mo-
wa w ust. 2a, umarza sie.

2d. Organ celny nadaje przeznaczenie celne
zgodnie z trescig decyzji konczacej poste-
powanie w sprawie zniszczenia produktu.

2e. Koszty przechowywania produktu w okre-
sie trwania postepowania w sprawie znisz-
czenia produktu i koszty jego zniszczenia
ponosi importer.

2f. Do postgpowania, o ktéorym mowa
w ust. 2a—2c, stosuje sig przepisy Kodeksu
postgpowania administracyjnego.”,

b) ust. 4 otrzymuje brzmienie:

4. Rada Ministrow okresli, w drodze rozporzg-
dzenia:

1) szczegotowy tryb postepowania organow
celnych przy zatrzymywaniu produktow,

2) tryb wydawania opinii przez organy,
o ktérych mowa w art. 16 ust. 1, oraz spo-
s6b postepowania z takg opinig,

3) szczegotowy sposdb umieszczania przez
organy celne adnotacji na dokumentach
towarzyszacych produktom zatrzymanym
przez organy celne lub w systemie tele-
informatycznym,



Dziennik Ustaw Nr 102 — 5987 — Poz. 586

4) szczego6towy tryb postepowania organow
celnych i organoéw, o ktérych mowa
w art. 16 ust. 1, w przypadku wszczecia
postepowania w sprawie zniszczenia pro-
duktu

— majgc na uwadze koniecznos$é zapobie-
gania przywozowi na terytorium Rzeczy-
pospolitej Polskiej produktéw, ktore nie
spetniaja wymagan bezpieczenstwa lub
stwarzajg powazne zagrozenie.”.

Art. 4. W ustawie z dnia 16 kwietnia 2004 r. o wy-
robach budowlanych (Dz. U. Nr 92, poz. 881, z 2009 r.
Nr 18, poz. 97 oraz z 2010 r. Nr 114, poz. 760) w art. 16
ust. 3 otrzymuje brzmienie:

»3. W kontroli prowadzonej przez wtasciwy organ,
a dotyczacej wyrobow budowlanych, o ktérych
mowa w art. 5 ust. 1 pkt 1, moze uczestniczy¢ pra-
cownik Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsu-
mentow, upowazniony przez Prezesa UOKIK, za
zgoda organu prowadzacego kontrole, lub przed-
stawiciel wtasciwego organu panstwa cztonkow-
skiego Unii Europejskiej lub panstwa cztonkow-
skiego Europejskiego Porozumienia o Wolnym
Handlu (EFTA) — strony umowy o Europejskim
Obszarze Gospodarczym, do czynnosci ktérego
stosuje sie przepisy niniejszego rozdziatu doty-
czace osoby kontrolujacej.”.

Art. 5. W ustawie z dnia 16 lipca 2004 r. — Prawo
telekomunikacyjne (Dz. U. Nr 171, poz. 1800, z pozn.
zm.”)) wprowadza sie nastepujgce zmiany:

1) w art. 199 po ust. 1 dodaje sie ust. 1a w brzmie-
niu:
.1a. Prezes UKE, jako organ wyspecjalizowany
W rozumieniu przepiséw ustawy z dnia
30 sierpnia 2002 r. o systemie oceny zgodnos$-
ci, jest uprawniony do kontroli znajdujacych
sie w obrocie lub oddanych do uzytku wyro-
béw, o ktérych mowa w:

1) rozporzgdzeniu Komisji (WE) nr 1275/2008
z dnia 17 grudnia 2008 r. w sprawie wyko-
nania dyrektywy 2005/32/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady w odniesieniu do wy-
mogoéw dotyczacych ekoprojektu dla zuzy-
cia energii przez elektryczne i elektroniczne
urzgdzenia gospodarstwa domowego
i urzadzenia biurowe w trybie czuwania
i wytgczenia (Dz. Urz. UE L 3392 18.12.2008,
str. 45);

2) rozporzadzeniu Komisji (WE) nr 107/2009
z dnia 4 lutego 2009 r. w sprawie wykona-
nia dyrektywy 2005/32/WE Parlamentu Eu-
ropejskiego i Rady w odniesieniu do wy-
mogow dotyczacych ekoprojektu dla pro-
stych set-top bokséw (Dz. Urz. UE L 36
z 05.02.2009, str. 8);

7) Zmiany wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w Dz. U.
z 2004 r. Nr 273, poz. 2703, z 2005 r. Nr 163, poz. 1362
i Nr 267, poz. 2258, 22006 r. Nr 12, poz. 66, Nr 104, poz. 708
i711,Nr 170, poz. 1217, Nr 220, poz. 1600, Nr 235, poz. 1700
i Nr 249, poz. 1834, z 2007 r. Nr 23, poz. 137, Nr 50, poz. 331
i Nr82, poz. 556,z2008r. Nr 17, poz. 101 i Nr 227, poz. 1505,
22009 r. Nr 11, poz. 59, Nr 18, poz. 97 i Nr 85, poz. 716 oraz
z 2010 r. Nr 81, poz. 530, Nr 86, poz. 554, Nr 106, poz. 675,
Nr 182, poz. 1228, Nr 219, poz. 1443, Nr 229, poz. 1499
i Nr 238, poz. 1578.

3) rozporzadzeniu Komisji (WE) nr 278/2009
z dnia 6 kwietnia 2009 r. w sprawie wyko-
nania dyrektywy 2005/32/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady w odniesieniu do wy-
mogow dotyczacych ekoprojektu w zakre-
sie zuzycia energii elektrycznej przez zasi-
lacze zewnetrzne w stanie bez obcigzenia
oraz ich $redniej sprawnosci podczas pra-
cy (Dz. Urz. UE L 93 z 07.04.2009, str. 3);

4) rozporzadzeniu Komisji (WE) nr 642/2009
z dnia 22 lipca 2009 r. w sprawie wykona-
nia dyrektywy 2005/32/WE Parlamentu Eu-
ropejskiego i Rady w odniesieniu do wy-
mogow dotyczacych ekoprojektu dla tele-
wizorow (Dz. Urz. UE L 191 z 23.07.2009,
str. 42)."”;

2) w art. 200:

a) w ust. 1 po pkt 6 dodaje sie pkt 6a w brzmieniu:

.6a) nieodptatnego pobierania préobek wprowa-
dzonych do obrotu lub oddanych do uzytku
wyrobow, o ktéorych mowa w art. 199
ust. 1a, oraz zatrzymania prébek do czasu
prawomocnego zakonczenia postepowa-
nia;”,

b) ust. 4 otrzymuje brzmienie:

»4. Do pobierania i badania probek aparatury
w zakresie spetniania przez nig zasadniczych
wymagan oraz do pobierania i badania pro-
bek wyrobéw, o ktérych mowa w art. 199
ust. 1a, stosuje sie odpowiednio przepisy
art. 27—31 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r.
o Inspekcji Handlowej (Dz. U. z 2009 r.
Nr 151, poz. 1219, z 2010 r. Nr 182, poz. 1228
oraz z 2011 r. Nr 63, poz. 322).".

Art. 6. W ustawie z dnia 20 maja 2010 r. o wyro-

bach medycznych (Dz. U. Nr 107, poz. 679) w art. 68
wprowadza sie nastepujgce zmiany:

1) po ust. 4 dodaje sie ust. 4a—4e w brzmieniu:

»4a. W razie stwierdzenia w opinii, o ktérej mowa
w ust. 4, ze wyrob stwarza powazne zagroze-
nie, Prezes Urzedu moze wszczgé postepowa-
nie w sprawie zniszczenia wyrobu w przypad-
kach okreslonych w art. 29 ust. 4 rozporzadze-
nia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE)
nr 765/2008 z dnia 9 lipca 2008 r. ustanawiaja-
cego wymagania w zakresie akredytacji i nad-
zoru rynku odnoszace sie do warunkéw wpro-
wadzania produktow do obrotu i uchylajgce-
go rozporzgdzenie (EWG) nr 339/93 (Dz. Urz.
UE L 218 z 13.08.2008, str. 30).

4b. Strong postepowania w sprawie zniszczenia
wyrobu jest importer.

4c. W przypadku gdy na wniosek importera organ
celny wyda pozwolenie na zniszczenie wyro-
bu, postepowanie, o ktorym mowa w ust. 4a,
umarza sie.

4d. Organ celny nadaje przeznaczenie celne zgod-
nie z trescig decyzji konhczacej postepowanie
W sprawie zniszczenia wyrobu.

de. Koszty przechowywania wyrobu w okresie
trwania postepowania w sprawie zniszczenia
wyrobu i koszty jego zniszczenia ponosi im-
porter.”;
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2) ust. 6 otrzymuje brzmienie:

6. Minister wtasciwy do spraw finanséw publicz-
nych w porozumieniu z ministrem wtasciwym
do spraw zdrowia okresli, w drodze rozporza-
dzenia:

1) szczegétowy tryb postepowania organdéw
celnych przy zatrzymywaniu wyrobow,

2) tryb wydawania opinii przez Prezesa Urzedu
oraz sposob postepowania z takg opinig,

3) szczegotowy sposéb umieszczania przez
organy celne adnotacji na dokumentach to-
warzyszgcych wyrobom zatrzymanym przez
organy celne lub w systemie teleinforma-
tycznym,

4) szczegotowy tryb postepowania organéw
celnych i Prezesa Urzedu w przypadku
wszczecia postepowania w sprawie znisz-
czenia wyrobu

— majgc na uwadze konieczno$¢ zapobiegania
przywozowi na terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej wyrobdw, ktore nie spetniajg okreslo-
nych dla nich wymagan lub stwarzajg powaz-
ne zagrozenie.”.

Art. 7. 1. Eksperci powotani w sktad Komitetu Od-
wotawczego na podstawie art. 36 ust. 3 ustawy, o kto-

rej mowa w art. 1, petnig funkcje statych cztonkow te-
go komitetu do czasu odwotania.

2. Do czasu uchwalenia regulaminu na podstawie
art. 36 ust. 4 ustawy, o ktérej mowa w art. 1, w brzmie-
niu nadanym niniejszg ustawg, Komitet Odwotawczy
dziata na podstawie przepiséw wydanych na podsta-
wie art. 36 ust. 4 ustawy, o ktérej mowa w art. 1.

Art. 8. Do spraw z zakresu akredytacji oraz kontroli
i postepowan wszczetych i niezakonczonych przed
dniem wejscia w zycie ustawy stosuje sig przepisy do-
tychczasowe.

Art. 9. Przepisy wykonawcze wydane na podsta-
wie art. 37 ust. 3 i art. 39a ust. 7 ustawy, o ktérej mo-
wa w art. 1, zachowujg moc do dnia wejscia w zycie
przepisow wykonawczych wydanych na podstawie
art. 37 ust. 3 i art. 39a ust. 7 ustawy, o ktérej mowa
w art. 1, w brzmieniu nadanym niniejszg ustawa, nie
dtuzej jednak niz przez 6 miesiecy od dnia wejscia
w zycie ustawy.

Art. 10. Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 14 dni
od dnia ogtoszenia, z wyjatkiem art. 1 pkt 33—35,
art. 2, art. 3 pkt 3 oraz art. 6, ktére wchodzg w Zzycie po
uptywie 6 miesiecy od dnia ogtoszenia.

Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej: B. Komorowski





