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Dz.U. 2019 poz. 162

OBWIESZCZENIE
MARSZALKA SEJMU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

z dnia 7 grudnia 2018 r.
w sprawie ogloszenia jednolitego tekstu ustawy o uslugach zaufania oraz identyfikacji elektronicznej

1. Na podstawie art. 16 ust. 1 zdanie pierwsze ustawy z dnia 20 lipca 2000 r. 0 ogtaszaniu aktow normatywnych i nie-
ktorych innych aktow prawnych (Dz. U. z 2017 r. poz. 1523 oraz z 2018 r. poz. 2243) ogtasza si¢ w zalaczniku do niniej-
szego obwieszczenia jednolity tekst ustawy z dnia 5 wrzesnia 2016 r. o ustugach zaufania oraz identyfikacji elektronicznej
(Dz. U. poz. 1579), z uwzglednieniem zmian wprowadzonych:

1) ustawa z dnia 6 marca 2018 r. — Przepisy wprowadzajace ustawg — Prawo przedsigbiorcéw oraz inne ustawy dotyczace
dziatalnosci gospodarczej (Dz. U. poz. 650),

2) ustawa z dnia 5 lipca 2018 r. o zmianie ustawy o ustugach zaufania oraz identyfikacji elektronicznej oraz niektorych
innych ustaw (Dz. U. poz. 1544)

oraz zmian wynikajacych z przepisow ogloszonych przed dniem 6 grudnia 2018 r.
2. Podany w zalaczniku do niniejszego obwieszczenia tekst jednolity ustawy nie obejmuje:

1) art. 50-130 ustawy z dnia 5 wrze$nia 2016 r. o ustugach zaufania oraz identyfikacji elektronicznej (Dz. U. poz. 1579
oraz z 2018 r. poz. 1544), ktore stanowig:

»Art. 50. W ustawie z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2016 r.
poz. 23, 868 i 996) wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

1) wart. 33:

a) § 2a otrzymuje brzmienie:

,»§ 2a. Pelnomocnictwo w formie dokumentu elektronicznego powinno by¢ opatrzone kwalifikowanym
podpisem elektronicznym albo podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP.”,

b) § 3a otrzymuje brzmienie:

,,§ 3a. Jezeli odpis pelnomocnictwa lub odpisy innych dokumentéw wykazujacych umocowanie zostaty
sporzadzone w formie dokumentu elektronicznego, ich uwierzytelnienia, o ktorym mowa w § 3, dokonuje
si¢, opatrujac odpisy kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo podpisem potwierdzonym profilem za-
ufanym ePUAP. Odpisy pelnomocnictwa lub odpisy innych dokumentéw wykazujacych umocowanie uwie-
rzytelniane elektronicznie sg sporzadzane w formatach danych okres§lonych w przepisach wydanych na pod-
stawie art. 18 pkt 1 ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. 0 informatyzacji dziatalnosci podmiotéw realizujacych
zadania publiczne.”;

2) wart. 46 w § 4 pkt 3 otrzymuje brzmienie:

,»3) pouczenie dotyczace sposobu odbioru pisma, a W szczeg6lnosci sposobu identyfikacji pod wskazanym
adresem elektronicznym w systemie teleinformatycznym organu administracji publicznej, oraz informacje
0 wymogu podpisania urzedowego po§wiadczenia odbioru w okreslony sposob.”;
3) wart. 54 § 2 otrzymuje brzmienie:

»$ 2. Wezwanie powinno by¢ opatrzone podpisem pracownika organu wzywajacego, z podaniem imienia,
nazwiska i stanowiska stuzbowego podpisujacego lub, jezeli dokonywane jest z uzyciem dokumentu elektronicz-
nego, powinno by¢ opatrzone kwalifikowanym podpisem elektronicznym.”;

4) wart. 63 w § 3a pkt 1 otrzymuje brzmienie:

»1) by¢ opatrzone kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo podpisem potwierdzonym profilem zaufa-
nym ePUAP, lub uwierzytelniane w sposob zapewniajacy mozliwoé¢ potwierdzenia pochodzenia i integralno-
sci weryfikowanych danych w postaci elektronicznej;”;
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5)

6)

7)

8)

9)

10)

11)

w art. 73 § 3 otrzymuje brzmienie:

,»§ 3. Organ administracji publicznej moze zapewnic¢ stronie dokonanie czynnos$ci, o ktorych mowa w § 1,
w swoim systemie teleinformatycznym, po uwierzytelnieniu strony w sposob okreslony w art. 20a ust. 1 albo 2
ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji dziatalno$ci podmiotow realizujacych zadania publiczne.”;

w art. 76a § 2a otrzymuje brzmienie:

,»$ 2a. Jezeli odpis dokumentu zostat sporzadzony w formie dokumentu elektronicznego, poswiadczenie
jego zgodnosci z oryginatem, o ktorym mowa w § 2, dokonuje si¢ przy uzyciu kwalifikowanego podpisu elektro-
nicznego albo podpisu potwierdzonego profilem zaufanym ePUAP. Odpisy dokumentéw poswiadczane elektro-
nicznie sporzadzane sa w formatach danych okreslonych w przepisach wydanych na podstawie art. 18 pkt 1
ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. 0 informatyzacji dziatalnoéci podmiotow realizujacych zadania publiczne.”;

w art. 107 § 1 otrzymuje brzmienie:

,»§ 1. Decyzja powinna zawiera¢: oznaczenie organu administracji publicznej, dat¢ wydania, oznaczenie
strony lub stron, powotanie podstawy prawnej, rozstrzygnigcie, uzasadnienie faktyczne i prawne, pouczenie, czy
i wjakim trybie stuzy od niej odwotanie, podpis z podaniem imienia i nazwiska oraz stanowiska stuzbowego
osoby upowaznionej do wydania decyzji lub, jezeli decyzja wydana zostata w formie dokumentu elektronicznego,
powinna by¢ opatrzona kwalifikowanym podpisem elektronicznym. Decyzja, w stosunku do ktoérej moze by¢
wniesione powodztwo do sadu powszechnego lub skarga do sadu administracyjnego, powinna zawiera¢ ponadto
pouczenie 0 dopuszczalnosci wniesienia powodztwa lub skargi.”;

w art. 124 § 1 otrzymuje brzmienie:

,»§ 1. Postanowienie powinno zawiera¢: oznaczenie organu administracji publicznej, dat¢ jego wydania,
oznaczenie strony lub stron albo innych osob bioragcych udziat w postgpowaniu, powotanie podstawy prawne;j,
rozstrzygniecie, pouczenie, czy i W jakim trybie stuzy na nie zazalenie lub skarga do sadu administracyjnego, oraz
podpis z podaniem imienia i nazwiska oraz stanowiska stuzbowego osoby upowaznionej do jego wydania lub,
jezeli postanowienie wydane zostalo w formie dokumentu elektronicznego, powinno by¢ opatrzone kwalifikowa-
nym podpisem elektronicznym.”;

w art. 217 § 4 otrzymuje brzmienie:

,»$ 4. Zaswiadczenie wydaje si¢ w formie dokumentu elektronicznego, opatrzonego kwalifikowanym pod-
pisem elektronicznym, jezeli zazada tego osoba ubiegajaca si¢ o zaswiadczenie.”;

w art. 220 § 3 otrzymuje brzmienie:

,»$ 3. Jezeli strona lub inny uczestnik postgpowania nie moze uzyska¢ w formie dokumentu elektronicznego
zaswiadczenia wymaganego do potwierdzenia faktow lub stanu prawnego lub innego dokumentu wydanego przez
podmiot publiczny w rozumieniu ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. 0 informatyzacji dziatalno$ci podmiotow reali-
zujacych zadania publiczne, jak rowniez potwierdzenia uiszczenia optat i kosztow postgpowania, strona lub inny
uczestnik postepowania moze ztozy¢ elektroniczng kopig takiego dokumentu, po uwierzytelnieniu jej przez wno-
szgcego, przy uzyciu kwalifikowanego podpisu elektronicznego lub podpisu potwierdzonego profilem zaufanym
ePUAP.”;

w art. 238 § 1 otrzymuje brzmienie:

,»$ 1. Zawiadomienie o0 sposobie zatatwienia skargi powinno zawiera¢: oznaczenie organu, od ktorego
pochodzi, wskazanie, w jaki sposob skarga zostata zatatwiona, oraz podpis z podaniem imienia, nazwiska i stano-
wiska stuzbowego osoby upowaznionej do zalatwienia skargi lub, jezeli zawiadomienie sporzadzone zostato
w formie dokumentu elektronicznego, powinno by¢ opatrzone kwalifikowanym podpisem elektronicznym. Za-
wiadomienie 0 odmownym zatatwieniu skargi powinno zawiera¢ ponadto uzasadnienie faktyczne i prawne oraz
pouczenie o0 tresci art. 239.”.

Art. 51. W ustawie z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (Dz. U. z 2016 r. poz. 380 i 585) wprowadza si¢

nastepujace zmiany:

1)

art. 78 otrzymuje brzmienie:

Art. 78%. § 1. Do zachowania elektronicznej formy czynnoéci prawnej wystarcza zlozenie o$wiadczenia
woli w postaci elektronicznej i opatrzenie go kwalifikowanym podpisem elektronicznym.

§ 2. Os$wiadczenie woli ztozone w formie elektronicznej jest rownowazne z o$wiadczeniem woli ztozonym
w formie pisemne;j.”;
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2) wart. 81 w § 2 pkt 3 otrzymuje brzmienie:

,»3) W razie opatrzenia kwalifikowanym elektronicznym znacznikiem czasu dokumentu w postaci elektronicznej
— od daty opatrzenia kwalifikowanym elektronicznym znacznikiem czasu.”.

Art. 52. W ustawie z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U. z 2014 r. poz. 101,
Z pézn. zm.?) wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

1) wart. 126 § 5 otrzymuje brzmienie:

,»$ 5. Pismo procesowe wniesione za posrednictwem systemu teleinformatycznego opatruje si¢ kwalifiko-
wanym podpisem elektronicznym albo podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP.”;

2) wart. 324 § 4 otrzymuje brzmienie:

,»$ 4. W postgpowaniu wszczetym za posrednictwem systemu teleinformatycznego wyrok moze by¢ utrwa-
lony w systemie teleinformatycznym i opatrzony kwalifikowanym podpisem elektronicznym.”;

3) wart. 505% § 2 otrzymuje brzmienie:

»$ 2. Czynnosci sadu, referendarza i przewodniczacego utrwalane sa wylacznie w systemie teleinforma-
tycznym, a wytworzone w ich wyniku dane w postaci elektronicznej opatrywane sg kwalifikowanym podpisem
elektronicznym.”;

4) wart. 626* § 1 otrzymuje brzmienie:

,»$ 1. Notariusz, komornik oraz naczelnik urzedu skarbowego dziatajacy jako administracyjny organ egze-
kucyjny sktada wniosek o wpis wyltacznie za posrednictwem systemu teleinformatycznego. Wniosek opatruje si¢
kwalifikowanym podpisem elektronicznym.”;

5) wart. 694° § 3 otrzymuje brzmienie:

,»$ 3. Wniosek ztozony do sadu rejestrowego drogg elektroniczng opatruje si¢ kwalifikowanym podpisem elek-
tronicznym albo podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP.”;

6) wart. 694

a) § 2 otrzymuje brzmienie:

,»$ 2. Dokumenty, o ktorych mowa w § 1, sktadane drogg elektroniczng, opatruje si¢ kwalifikowanym
podpisem elektronicznym albo podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP.”,

b) § 3 otrzymuje brzmienie:

,»$ 3. Wypisy aktow notarialnych, wyciagi, odpisy i poswiadczenia dokumentéw mogg by¢ przestane do
sadu drogg elektroniczna, jezeli notariusz opatrzyt je kwalifikowanym podpisem elektronicznym.”;

7) wart. 783 § 3! otrzymuje brzmienie:

,,§ 3%. Postanowienie 0 nadaniu klauzuli wykonalnosci tytutom egzekucyjnym, o ktérych mowa w art. 777
§ 1 pkt1 i1, wydanym w postaci elektronicznej, jest wydawane bez spisywania odrebnej sentencji, poprzez
umieszczenie klauzuli wykonalnos$ci w systemie teleinformatycznym i opatrzenie jej kwalifikowanym podpisem
elektronicznym, s¢dziego albo referendarza sadowego, ktory wydaje postanowienie.”;

8) art. 816 otrzymuje brzmienie:

,Art. 816%. Dane w postaci elektronicznej wytworzone w wyniku czynnoséci komornika wymienionych
wart. 797 § 4 i art. 816 § 2 opatrywane sg kwalifikowanym podpisem elektronicznym.”.

Art. 53. W ustawie z dnia 17 czerwca 1966 r. o postepowaniu egzekucyjnym w administracji (Dz. U. z 2016 r.
poz. 599, 868, 1228 i 1244) wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

1) wart. 27 § 4 otrzymuje brzmienie:

.9 4. Tytul wykonawczy przekazywany do organu egzekucyjnego przy wykorzystaniu systemu teleinfor-
matycznego albo z uzyciem $rodkoéw komunikacji elektronicznej zawiera kwalifikowany podpis elektroniczny.”;

2) wart. 67 w § 2a pkt 3 otrzymuje brzmienie:

,»3) zawiadomienie 0 zajeciu opatruje sie kwalifikowanym podpisem elektronicznym.”.

4 Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w Dz. U. z 2014 r. poz. 293, 379, 435, 567, 616, 945, 1091,
1161, 1296, 1585, 1626, 1741 i 1924, z 2015 r. poz. 2, 4, 218, 539, 978, 1062, 1137, 1199, 1311, 1418, 1419, 1505, 1527, 1567,
1587, 1595, 1634, 1635, 1830 i 1854 oraz z 2016 r. poz. 195, 437, 868, 996, 1177 i 1358.

31.01.2019



©Kancelaria Sejmu s. 4/53

Art. 54. W ustawie z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo 0 adwokaturze (Dz. U. z 2015 r. poz. 615, 1064, 1224, 1255
i 1311) wart. 37b ust. 2 otrzymuje brzmienie:

,-2. Dopuszcza si¢ rowniez komunikowanie si¢ adwokata z sgdem w elektronicznym postgpowaniu upomi-
nawczym przy wykorzystaniu kwalifikowanego podpisu elektronicznego.”.

Art. 55. W ustawie z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz. U. z 2016 r. poz. 233) w art. 22° ust. 2 otrzy-
muje brzmienie:
,»2. Dopuszcza si¢ rowniez komunikowanie si¢ radcy prawnego z sadem W elektronicznym postgpowaniu
upominawczym przy wykorzystaniu kwalifikowanego podpisu elektronicznego.”.
Art. 56. W ustawie z dnia 15 listopada 1984 r. o podatku rolnym (Dz. U. z 2016 r. poz. 617) w art. 6a w ust. 13
pkt 3 otrzymuje brzmienie:

»3)  limity wysokos$ci zobowigzania podatkowego, kwoty nadptaty lub zwrotu podatku wynikajace z deklaracji
na podatek rolny, a takze wymagania dla poszczegdlnych rodzajow podpisu elektronicznego, w szczegol-
nosci dotyczace weryfikacji podpisu elektronicznego i wykorzystania elektronicznych znacznikow czasu.”.

Art. 57. W ustawie z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2016 r. poz. 446) w art. 68 ust. 1d
otrzymuje brzmienie:
,,1d. Zgloszenie, o ktorym mowa w ust. 1a, opatruje si¢ kwalifikowanym podpisem elektronicznym.”.
Art. 58. W ustawie z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnych (Dz.U.z 2016 r. poz. 716)
w art. 6 w ust. 15 pkt 3 otrzymuje brzmienie:

,»3) limity wysokos$ci zobowigzania podatkowego, kwoty nadptaty lub zwrotu podatku wynikajagce z deklaracji
na podatek od nieruchomosci, a takze wymagania dla poszczegolnych rodzajow podpisu elektronicznego,
W szczeg6lnosci dotyczace weryfikacji podpisu elektronicznego i wykorzystania elektronicznych znaczni-
kow czasu.”.

Art. 59. W ustawie z dnia 14 lutego 1991 r. — Prawo o notariacie (Dz. U. z 2014 r. poz. 164, z p6zn. zm.») wpro-
wadza si¢ nastgpujace zmiany:

1) wart. 95h w § 1 zdanie drugie otrzymuje brzmienie:
.Notariusz opatruje wpis kwalifikowanym podpisem elektronicznym.”;
2) wart. 95i w § 1 zdanie drugie otrzymuje brzmienie:

,Dane weryfikowane za pomoca kwalifikowanego certyfikatu podpisu elektronicznego zapewniaja notariuszowi
oraz prezesowi sagdu lub osobie przez niego wyznaczonej dostgp do Rejestru Spadkowego.”;

3) wart. 95y w § 1 zdanie drugie otrzymuje brzmienie:

,Notariusz opatruje wpis kwalifikowanym podpisem elektronicznym.”;

4) wart. 97 § 2 otrzymuje brzmienie:
,»$ 2. Elektroniczne po$wiadczenie zgodnosci odpisu, wyciggu lub kopii z okazanym dokumentem notariusz
opatruje kwalifikowanym podpisem elektronicznym.”.
Art. 60. W ustawie z dnia 6 grudnia 1996 r. o zastawie rejestrowym i rejestrze zastawow (Dz. U. z 2016r.
poz. 297) wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

1) wart. 39 ust. 2a otrzymuje brzmienie:

,»2a. Wnioski sktadane droga elektroniczng opatruje si¢ kwalifikowanym podpisem elektronicznym. W ak-
tach przechowuje si¢ wydruk tych wnioskow i zatgczniki dokumentéw wraz ze wskazaniem osob, ktore je podpi-
saty.”;

2) wart. 42 ust. 3a otrzymuje brzmienie:

,,3a. Odpisy i zaswiadczenia wydane drogg elektroniczng przez centralng informacje o zastawach rejestro-
wych opatrzone kwalifikowanym podpisem elektronicznym, majg moc dokumentdéw urzedowych.”.

Art. 61. W ustawie z dnia 20 sierpnia 1997 r. 0 Krajowym Rejestrze Sadowym (Dz. U. z 2016 r. poz. 687 i 996)
w art. 19 w ust. 2b zdanie pierwsze otrzymuje brzmienie:

,»Wnioski sktadane droga elektroniczng opatruje si¢ kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo podpisem
potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP.”.

b Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w Dz. U. z 2014 r. poz. 993 i 1585, z 2015 r. poz. 218, 978,
1137, 1224 i 1311 oraz z 2016 r. poz. 1358.
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Art. 62. W ustawie z dnia 21 sierpnia 1997 r. 0 gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. z 2015 r. poz. 1774 i 1777

oraz z 2016 r. poz. 65, 1250 i 1271) w art. 158 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

,,2. W terminie nie dluzszym niz 2 miesigce od dnia sporzadzenia operatu szacunkowego rzeczoznawca ma-
jatkowy przekazuje, z uwzglednieniem art. 175 ust. 3, wyciag z wykonanego przez siebie operatu szacunkowego,
zawierajacy dane, o ktérych mowa w ust. 1, organom prowadzacym kataster nieruchomosci za posrednictwem
elektronicznej platformy ustug administracji publicznej, o ktérej mowa w art. 3 pkt 13 ustawy z dnia 17 lutego
2005 r. 0 informatyzacji dziatalno$ci podmiotoéw realizujacych zadania publiczne (Dz. U. z 2014 r. poz. 1114 oraz
z2016r. poz.352 i1579), opatruyjac go podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP
albo kwalifikowanym podpisem elektronicznym.”.

Art. 63. W ustawie z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2015 r. poz. 613, z p6zn. zm.%)

wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

w art. 3b w § 3 pkt 2 otrzymuje brzmienie:

»2) limity wysokosci zobowigzania podatkowego, kwoty nadptaty lub zwrotu podatku wynikajacych z deklara-
cji i rodzaj podatku, ktorego dotyczy deklaracja, a takze wymagania dla poszczegdlnych rodzajéw podpisu
elektronicznego, w szczegodlnosci dotyczace weryfikacji podpisu i kwalifikowanych elektronicznych znacz-
nikoéw czasu.”;

w art. 3f § 1 otrzymuje brzmienie:

,»§ 1. Uwierzytelnianie podatnikow, ptatnikdw, inkasentow, ich nastepcoOw prawnych oraz osob trzecich na
portalu podatkowym wymaga uzycia danych weryfikowanych za pomoca kwalifikowanego certyfikatu podpisu
elektronicznego albo profilu zaufanego ePUAP w rozumieniu art. 3 pkt 15 ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. 0 in-
formatyzacji dziatalno$ci podmiotéw realizujacych zadania publiczne.”;

w art. 14c¢ § 4 otrzymuje brzmienie:

,»§ 4. Interpretacje indywidualng wydang w formie dokumentu elektronicznego opatruje si¢ kwalifikowa-
nym podpisem elektronicznym albo podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP.”;

w art. 138a:
a) § 3 otrzymuje brzmienie:

,»$ 3. Pelnomocnictwo w formie dokumentu elektronicznego opatruje si¢ kwalifikowanym podpisem
elektronicznym albo podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP.”,

b) § 5 otrzymuje brzmienie:

,»§ B. Jezeli odpis pelnomocnictwa lub odpisy innych dokumentow wykazujacych umocowanie zostaty
sporzadzone w formie dokumentu elektronicznego, ich uwierzytelnienia, o ktorym mowa w § 4, dokonuje
si¢, opatrujac odpisy kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo podpisem potwierdzonym profilem za-
ufanym ePUAP. Odpisy petnomocnictwa lub odpisy innych dokumentéw wykazujacych umocowanie uwie-
rzytelniane elektronicznie sg sporzadzane w formatach danych okre$lonych w przepisach wydanych na pod-
stawie art. 18 pkt 1 ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. 0 informatyzacji dziatalnosci podmiotéw realizujacych
zadania publiczne.”;

w art. 143 § 1la otrzymuje brzmienie:

,,$ 1a. Upowaznienie moze obejmowaé podpisywanie pism w formie dokumentu elektronicznego kwalifi-
kowanym podpisem elektronicznym.”;
w art. 144b § 1 i 2 otrzymuja brzmienie:

,»$ 1. W przypadku pism wydanych w formie dokumentu elektronicznego przy wykorzystaniu systemu te-
leinformatycznego ministra wtasciwego do spraw finansow publicznych, ktore zostaty opatrzone kwalifikowanym
podpisem elektronicznym albo podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP, doreczenie moze polegad
na dor¢czeniu wydruku pisma uzyskanego z tego systemu odzwierciedlajacego tre$é tego pisma, jezeli strona nie
wnosila o dorgczanie pism za pomocg $rodkéw komunikacji elektronicznej lub nie wyrazita zgody na dorgczanie
pism w taki sposob.

§ 2. Wydruk pisma, o ktorym mowa w § 1, zawiera:

1) informacj¢, ze pismo zostalo wydane w formie dokumentu elektronicznego przy wykorzystaniu systemu
teleinformatycznego ministra wlasciwego do spraw finansow publicznych i podpisane kwalifikowanym
podpisem elektronicznym albo podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP, ze wskazaniem
imienia i nazwiska oraz stanowiska stuzbowego osoby, ktora je podpisata;

c)

Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w Dz. U. z 2015 r. poz. 699, 978, 1197, 1269, 1311, 1649,
1923, 1932 i 2184 oraz z 2016 r. poz. 195, 615, 846 i 1228.
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7)

8)

9)

10)

11)

12)

13)

14)

2) identyfikator tego pisma, nadawany przez system teleinformatyczny ministra wiasciwego do spraw finan-
sOw publicznych.”;

w art. 152a w § 1 pkt 3 otrzymuje brzmienie:

,»3) pouczenie dotyczace sposobu odbioru pisma, a W szczeg6lnosci sposobu identyfikacji pod wskazanym

adresem elektronicznym w systemie teleinformatycznym organu podatkowego, oraz informacj¢ o wymogu
podpisania urzedowego poswiadczenia odbioru w okreslony sposob.”;

w art. 159 § 2 otrzymuje brzmienie:
»$ 2. Wezwanie powinno by¢ podpisane przez pracownika organu podatkowego, z podaniem jego imienia,

nazwiska i stanowiska stuzbowego, a jezeli jest sporzadzone w formie dokumentu elektronicznego, powinno byé
opatrzone kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP.”;

w art. 168 w § 3a pkt 1 otrzymuje brzmienie:

,»1)  by¢ podpisane kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo podpisem potwierdzonym profilem zaufa-
nym ePUAP;”;

w art. 194a § 2a otrzymuje brzmienie:

,»$ 2a. Jezeli odpis dokumentu zostat sporzadzony w formie dokumentu elektronicznego, poswiadczenia
jego zgodnosci z oryginatem, o ktorym mowa w § 2, dokonuje si¢ przy uzyciu kwalifikowanego podpisu elektro-
nicznego albo podpisu potwierdzonego profilem zaufanym ePUAP. Odpisy dokumentéw poswiadczane elektro-
nicznie sg sporzadzane w formatach danych okreslonych w przepisach wydanych na podstawie art. 18 pkt 1
ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. 0 informatyzacji dziatalno$ci podmiotéw realizujacych zadania publiczne.”;

w art. 210 w § 1 pkt 8 otrzymuje brzmienie:

,»8) podpis osoby upowaznionej, z podaniem jej imienia i nazwiska oraz stanowiska stuzbowego, a jezeli decy-
zja zostata wydana w formie dokumentu elektronicznego — kwalifikowany podpis elektroniczny albo podpis
potwierdzony profilem zaufanym ePUAP.”;

w art. 217 w § 1 pkt 7 otrzymuje brzmienie:

,»7) podpis osoby upowaznionej, z podaniem jej imienia i nazwiska oraz stanowiska stuzbowego, a jezeli po-
stanowienie zostalo wydane w formie dokumentu elektronicznego — kwalifikowany podpis elektroniczny
albo podpis potwierdzony profilem zaufanym ePUAP.”;

w art. 282b w § 4 pkt 6 otrzymuje brzmienie:

,0)  podpis osoby upowaznionej do zawiadomienia, a jezeli zawiadomienie zostato wydane w formie dokumentu
elektronicznego — kwalifikowany podpis elektroniczny albo podpis potwierdzony profilem zaufanym
ePUAP.”;

w art. 306d § 3 otrzymuje brzmienie:

,»$ 3. Jezeli strona lub inny uczestnik postgpowania nie moze uzyska¢ w formie dokumentu elektronicznego
zaswiadczenia wymaganego na potwierdzenie faktow lub stanu prawnego lub innego dokumentu wydanego przez
podmiot publiczny w rozumieniu ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. 0 informatyzacji dziatalno$ci podmiotow reali-
zujacych zadania publiczne, jak rowniez potwierdzenia uiszczenia oplat i kosztow postgpowania, strona lub inny
uczestnik postgpowania moze ztozy¢ elektroniczng kopig¢ takiego dokumentu, po uwierzytelnieniu jej przez wno-
szacego, przy uzyciu kwalifikowanego podpisu elektronicznego albo podpisu potwierdzonego profilem
zaufanym ePUAP.”.

Art. 64. W ustawie z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe (Dz. U. z 2015 r. poz. 128, z p6zn. zm.%) wpro-

wadza si¢ nastgpujace zmiany:

1)

2)

w art. 6 w ust. 1 pkt 6a otrzymuje brzmienie:

,0a) $wiadczy¢ ustugi zaufania oraz wydawaé $rodki identyfikacji elektronicznej w rozumieniu przepisOw
0 ustugach zaufania;”;

po art. 7a dodaje sie art. 7b w brzmieniu:

LArt. 7b. O$wiadczenia woli zwigzane z dokonywaniem czynnosci, o ktorych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 6a,
moga by¢ sktadane w postaci elektronicznej.”.

Art. 65. W ustawie z dnia 4 wrze$nia 1997 r. 0 dziatach administracji rzgdowej (Dz. U. z 2016 r. poz. 543, 749,

1020 i 1250) wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

1)

w art. 9 w ust. 2 uchyla si¢ pkt 6;

d)

Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w Dz. U. z 2015 r. poz. 559, 978, 1166, 1223, 1260, 1311,
1348, 1357, 1513, 1634, 1830, 1844, 1854, 1864 i 2281 oraz z 2016 r. poz. 615, 904, 996 i 1177.
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2)

w art. 12a w ust. 1 w pkt 12 kropke zastepuje sie srednikiem i dodaje si¢ pkt 13 w brzmieniu:

,»,13) nadzoru nad $wiadczeniem ustug zaufania w rozumieniu przepisoéw o ustugach zaufania.”.

Art. 66. W ustawie z dnia 5 czerwca 1998 r. 0 samorzadzie powiatowym (Dz. U. z 2016 r. poz. 814) w art. 68

ust. 5 otrzymuje brzmienie:

,»J. Zgloszenie, o ktorym mowa w ust. 2, opatruje si¢ kwalifikowanym podpisem elektronicznym.”.

Art. 67. W ustawie z dnia 13 pazdziernika 1998 r. 0 systemie ubezpieczen spotecznych (Dz. U. z 2016 r. poz. 963

i 1247) wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

1)

2)

w art. 39a w ust. 1 wprowadzenie do wyliczenia otrzymuje brzmienie:

»Poczawszy od 2016 r., co cztery lata, w okresie od dnia 1 kwietnia do dnia 31 lipca, cztonek otwartego funduszu
emerytalnego lub osoba, ktorej Zaktad ewidencjonuje sktadke na subkoncie, o ktorym mowa w art. 40a, zgodnie
z art. 22 ust. 3 pkt 2, moze ztozy¢ do Zaktadu pisemnie lub w formie dokumentu elektronicznego opatrzonego
kwalifikowanym podpisem elektronicznym, podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP albo wykorzy-
stujac sposob potwierdzania pochodzenia oraz integralnosci danych udostepniony bezptatnie przez Zaktad w sys-
temie teleinformatycznym, zgodne ze wzorem o$wiadczenie o0:”;

w art. 47a ust. 2a otrzymuje brzmienie:

,»2a. Dokumenty elektroniczne, o ktorych mowa w ust. 1 oraz w art. 41 ust. 8, opatruje si¢ kwalifikowanym
podpisem elektronicznym osoby odpowiedzialnej za przekazanie tych dokumentow.”.

Art. 68. W ustawie z dnia 25 czerwca 1999 r. o $wiadczeniach pieni¢znych z ubezpieczenia spotecznego w razie

choroby i macierzynstwa (Dz. U. z 2016 r. poz. 372, 960 i 1265) wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

1)

2)

3)

w art. 54 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,,1. Zaktad Ubezpieczen Spotecznych upowaznia do wystawiania zaswiadczen lekarskich o czasowej niezdol-
nosci do pracy z powodu choroby, pobytu w szpitalu albo innym zaktadzie leczniczym podmiotu leczniczego wy-
konujacego dziatalno$¢ leczniczg w rodzaju stacjonarne i catodobowe $wiadczenia zdrowotne albo o koniecznosci
osobistego sprawowania opieki nad chorym cztonkiem rodziny, zwanych dalej ,,zaswiadczeniem lekarskim”, le-
karza, lekarza dentystg, felczera lub starszego felczera, zwanych dalej ,,wystawiajacym za§wiadczenie lekarskie”,
po ztozeniu, w formie pisemnej lub w formie dokumentu elektronicznego opatrzonego kwalifikowanym podpisem
elektronicznym albo podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP przekazanego na elektroniczng
skrzynke podawczg Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych utworzong zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie
art. 16 ust. 3 ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. 0 informatyzacji dziatalnosci podmiotow realizujacych zadania pu-
bliczne, zwang dalej ,,elektroniczng skrzynka podawcza Zakladu Ubezpieczen Spotecznych”, oswiadczenia, Ze
zobowiazuje si¢ do przestrzegania zasad orzekania o czasowej niezdolnosci do pracy i wykonywania obowiazkoéw
wynikajacych z przepisdOw ustawy i przepisdéw o ochronie danych osobowych.”;

w art. 55 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,»1. Zaswiadczenie lekarskie jest wystawiane w formie dokumentu elektronicznego opatrzonego kwalifiko-
wanym podpisem elektronicznym albo podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP, zgodnie ze wzorem
ustalonym przez Zaktad Ubezpieczen Spotecznych, za posrednictwem systemu teleinformatycznego udostepnio-
nego bezptatnie przez Zaktad Ubezpieczen Spotecznych.”;

w art. 55a:

a) W ust. 7 zdanie pierwsze otrzymuje brzmienie:

W przypadku gdy wystawienie za§wiadczenia lekarskiego w formie dokumentu elektronicznego, o ktérym
mowa w art. 55 ust. 1, nie jest mozliwe, w szczego6lnosci w przypadku braku mozliwos$ci dostepu do Internetu
lub braku mozliwos$ci opatrzenia za§wiadczenia lekarskiego kwalifikowanym podpisem elektronicznym lub
podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP, wystawiajacy zaswiadczenie lekarskie w dniu
badania przekazuje ubezpieczonemu zaswiadczenie lekarskie wystawione na formularzu zaswiadczenia
lekarskiego wydrukowanym z systemu teleinformatycznego, o ktorym mowa w art. 55 ust. 1, zawierajace
dane i informacje, o ktérych mowa w art. 55 ust. 3 pkt 1-8 i 10, opatrzone jego podpisem i pieczatka.”,

b) w ust. 9 zdanie drugie otrzymuje brzmienie:

,Jezeli przekazanie zaswiadczenia lekarskiego w tym terminie nie jest mozliwe, w szczegdlnosci w przy-
padku braku mozliwosci dostgpu do Internetu lub braku mozliwosci opatrzenia zaswiadczenia lekarskiego
kwalifikowanym podpisem elektronicznym lub podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP, wy-
stawiajacy zaswiadczenie lekarskie przekazuje za§wiadczenie lekarskie nie pozniej niz w terminie 3 dni ro-
boczych od ustania przyczyn uniemozliwiajacych przekazanie za§wiadczenia lekarskiego.”;

31.01.2019



©Kancelaria Sejmu s. 8/53

4)

5)

6)

w art. 58a ust. 1 i 2 otrzymujg brzmienie:

1. W przypadku gdy w zaswiadczeniu lekarskim zostal popetniony blad, wystawiajgcy zaswiadczenie
lekarskie, ktory wystawit za§wiadczenie lekarskie, w ktorym zostat popetniony blad, albo inny wystawiajacy
zaswiadczenie lekarskie, w terminie 3 dni roboczych od dnia stwierdzenia btedu lub otrzymania informacji
0 stwierdzeniu bledu, w szczego6lnosci od ptatnika sktadek, ubezpieczonego lub Zaktadu Ubezpieczen Spotecz-
nych, przekazuje na elektroniczng skrzynke podawcza Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych, o ktérej mowa
w art. 55 ust. 2, odpowiednio:

1)  informacj¢ o stwierdzeniu niewaznosci za§wiadczenia lekarskiego, w ktorym zostal popeliony btad, albo

2)  informacje, o ktorej mowa w pkt 1, oraz nowe zaswiadczenie lekarskie, zawierajgce identyfikator i datg jego
wystawienia oraz dane i informacje, o ktérych mowa w art. 55 ust. 3 pkt 2-10, zawarte w zas§wiadczeniu
lekarskim, w ktorym zostat popetniony btad, po sprostowaniu tego btedu

— opatrzone kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP;
przepisu art. 55 ust. 4 pkt 1 nie stosuje sie.

2. Jezeli przekazanie informacji o stwierdzeniu niewazno$ci zaswiadczenia lekarskiego, w ktorym zostat
popetniony blad, lub nowego zaswiadczenia lekarskiego w terminie, 0 ktérym mowa w ust. 1, nie jest mozliwe,
W szczegolnosci w przypadku braku mozliwosci dostepu do Internetu lub braku mozliwosci opatrzenia zaswiad-
czenia lekarskiego kwalifikowanym podpisem elektronicznym lub podpisem potwierdzonym profilem zaufanym
ePUAP, wystawiajacy zaswiadczenie lekarskie przekazuje informacj¢ lub zaswiadczenie lekarskie nie po6zniej niz
w terminie 3 dni roboczych od ustania przyczyn uniemozliwiajacych przekazanie informacji lub zaswiadczenia
lekarskiego.”;

w art. 59 ust. 9 otrzymuje brzmienie:

,9. Zaswiadczenie, o ktorym mowa W ust. 8, lekarz orzecznik Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych wystawia
w formie dokumentu elektronicznego opatrzonego kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo podpisem po-
twierdzonym profilem zaufanym ePUAP, zgodnie ze wzorem ustalonym przez Zaktad Ubezpieczen Spotecznych,
za posrednictwem systemu teleinformatycznego udostepnionego bezptatnie przez Zaktad Ubezpieczen Spotecz-
nych. Przepisy art. 55 ust. 2 i art. 55a ust. 7-9 stosuje si¢ odpowiednio.”;

w art. 61b ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,,1. Postepowanie W sprawie przyznania i wyptaty zasitku wszczyna si¢ na wniosek ztozony w formie
pisemnej lub w formie dokumentu elektronicznego opatrzonego kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo
podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP przekazanego na elektroniczng skrzynke podawcza Zaktadu
Ubezpieczen Spotecznych.”.

Art. 69. W ustawie z dnia 24 maja 2000 r. o Krajowym Rejestrze Karnym (Dz. U. z 2015 r. poz. 1036 i 1629 oraz

z 2016 r. poz. 862) wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

1

2)

w art. 12:

a) ust. 1b otrzymuje brzmienie:

,,1b. Karty rejestracyjne przekazywane za posrednictwem systemu teleinformatycznego opatruje si¢ za-
awansowanym podpisem elektronicznym weryfikowanym certyfikatem wystawianym przez Ministra Spra-
wiedliwosci.”,

b) ust. 2d otrzymuje brzmienie:

,,2d. Zawiadomienia, o ktorych mowa w art. 11 ust. 1 pkt2 i3, przekazywane za posrednictwem
systemu teleinformatycznego opatruje si¢ zaawansowanym podpisem elektronicznym weryfikowanym certy-
fikatem wystawianym przez Ministra Sprawiedliwosci.”,

c) uchylasie ust. 2e;
w art. 19:
a) ust. 2c otrzymuje brzmienie:

,»2c. Zapytanie o udzielenie informacji o osobie oraz zapytanie o udzielenie informacji o podmiocie
zbiorowym sktadane za posrednictwem systemu teleinformatycznego opatruje si¢ kwalifikowanym podpisem
elektronicznym albo podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP.”,

b) ust. 3a otrzymuje brzmienie:

»3a. Wniosek osoby, o ktorej mowa w art. 7 ust. 1, o udzielenie informacji z Rejestru oraz wniosek

podmiotu zbiorowego, 0 ktorym mowa w art. 7 ust. 2, sktadany za posrednictwem systemu teleinformatycz-

nego opatruje si¢ kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo podpisem potwierdzonym profilem zaufa-
nym ePUAP.”;
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3)

w art. 20 ust. 3 otrzymuje brzmienie:

,,3. Informacje o osobie oraz informacje o podmiocie zbiorowym doreczane za posrednictwem systemu tele-
informatycznego opatruje si¢ kwalifikowanym podpisem elektronicznym osoby upowaznionej do ich wydania.”.

Art. 70. W ustawie z dnia 20 lipca 2000 r. 0 ogtaszaniu aktow normatywnych i niektorych innych aktow praw-

nych (Dz. U. z 2016 r. poz. 296) w art. 15:

1)

2)

3)

ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,»1. Podstawa do ogloszenia aktu normatywnego lub innego aktu prawnego jest akt w formie dokumentu
elektronicznego opatrzony kwalifikowanym podpisem elektronicznym przez upowazniony do wydania aktu
organ.”;
ust. 4 otrzymuje brzmienie:

4. Podstawg do ogloszenia orzeczenia jest jego odpis w formie dokumentu elektronicznego, ktory w swojej
tresci zawiera po§wiadczenie zgodnosci z oryginalem oraz jest opatrzony przez osob¢ upowazniong do sporza-
dzenia odpisu orzeczenia kwalifikowanym podpisem elektronicznym, a takze odpis tego orzeczenia w postaci pa-
pierowe;j.”;
ust. 7 otrzymuje brzmienie:

,»7. W przypadku ogloszenia aktu normatywnego lub innego aktu prawnego w formie dokumentu elektro-
nicznego wiza organu wydajacego dziennik urzgdowy nadawana przy skierowaniu aktu do ogloszenia jest opa-
trzona kwalifikowanym podpisem elektronicznym organu wydajacego dziennik urzgdowy.”.

Art. 71. W ustawie z dnia 15 wrzeénia 2000 r. — Kodeks spotek handlowych (Dz. U. z 2016 r. poz. 1578) wprowadza

si¢ nastepujace zmiany:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

w art. 10 w § 4 zdanie drugie otrzymuje brzmienie:

,,O$wiadczenia zbywcy i nabywcy wymagaja w takiej sytuacji opatrzenia kwalifikowanym podpisem elektronicz-
nym albo podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP.”;

w art. 23! § 2 otrzymuje brzmienie:

,»$ 2. Zawarcie umowy spolki jawnej przy wykorzystaniu wzorca umowy wymaga wypetnienia formularza
umowy udostgpnionego w Systemie teleinformatycznym i opatrzenia umowy kwalifikowanym podpisem elektro-
nicznym albo podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP.”;

w art. 40! § 2 otrzymuje brzmienie:

»$ 2. Podjecie uchwaty przy wykorzystaniu wzorca uchwaly wymaga wypeienia formularza uchwaty udo-
stepnionego w systemie teleinformatycznym i opatrzenia uchwaty kwalifikowanymi podpisami elektronicznymi
albo podpisami potwierdzonymi profilem zaufanym ePUAP. Uchwala taka jest rownowazna z uchwatg w formie
pisemne;j.”;

w art. 41 § 4 otrzymuje brzmienie:

,»,§ 4. Uchwale, o ktorej mowa w § 3, opatruje si¢ kwalifikowanymi podpisami elektronicznymi albo podpisami
potwierdzonymi profilem zaufanym ePUAP. Uchwala taka jest rOwnowazna z uchwalg w formie pisemne;j.”;

w art. 58 w § 2 zdanie drugie otrzymuje brzmienie:

,Podjecie uchwaty przy wykorzystaniu wzorca uchwaty wymaga wypeienia formularza uchwaty udostgpnio-
nego w systemie teleinformatycznym i opatrzenia uchwaty kwalifikowanymi podpisami elektronicznymi albo
podpisami potwierdzonymi profilem zaufanym ePUAP.”;

w art. 106! § 2 otrzymuje brzmienie:

,»§ 2. Zawarcie umowy spotki komandytowej przy wykorzystaniu wzorca umowy wymaga wypetnienia for-
mularza umowy udostgpnionego w systemie teleinformatycznym i opatrzenia umowy kwalifikowanym podpisem
elektronicznym albo podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP.”;

w art. 180 w § 2 zdanie drugie otrzymuje brzmienie:

,,O8wiadczenia zbywcy i nabywcy opatruje si¢ kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo podpisem po-
twierdzonym profilem zaufanym ePUAP.”;

w art. 188 § 4 otrzymuje brzmienie:

,»$ 4. Jezeli zmiana wspolnikow nastgpuje na podstawie umowy, o ktorej mowa w art. 180 § 2, albo jest
skutkiem uchwaty podjetej przy wykorzystaniu wzorca uchwaty udostgpnionego w systemie teleinformatycznym,
lista wspolnikow powinna by¢ sporzadzona przy wykorzystaniu wzorca udostepnionego w systemie teleinforma-
tycznym i opatrzona kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo podpisem potwierdzonym profilem zaufa-
nym ePUAP.”;

31.01.2019



©Kancelaria Sejmu s. 10/53
9) wart. 208 § 10 otrzymuje brzmienie:

,»§ 10. Uchwale, o ktorej mowa w § 9, opatruje si¢ kwalifikowanymi podpisami elektronicznymi albo pod-
pisami potwierdzonymi profilem zaufanym ePUAP. Uchwata taka jest rownowazna z uchwatg w formie pisem-
nej.”;

10) w art. 240*w § 2 zdanie drugie otrzymuje brzmienie:

,Prawo glosu wykonuje si¢ przez o$wiadczenie ztozone w systemie teleinformatycznym, opatrzone kwalifikowa-
nym podpisem elektronicznym albo podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP.”;

11) wart. 259! zdanie drugie otrzymuje brzmienie:

»Os$wiadczenia wymagaja ztozenia ich w systemie teleinformatycznym i opatrzenia kwalifikowanym podpisem
elektronicznym albo podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP.”;

12) wart. 270 pkt 2! otrzymuje brzmienie:
21 w przypadku spoftki, ktorej umowa zostata zawarta przy wykorzystaniu wzorca umowy, rowniez uchwata

wspolnikow o rozwiazaniu spotki opatrzona przez wszystkich wspolnikow kwalifikowanym podpisem elek-
tronicznym lub podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP;”;

13) wart. 412*w § 2 zdanie drugie otrzymuje brzmienie:

,,Udzielenie petnomocnictwa w postaci elektronicznej nie wymaga opatrzenia kwalifikowanym podpisem elektro-
nicznym.”.

Art. 72. W ustawie z dnia 29 listopada 2000 r. — Prawo atomowe (Dz. U. z 2014 r. poz. 1512, z 2015 r. poz. 1505
i 1893 oraz z 2016 r. poz. 266 i 1343) wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

1) wart. 39d w ust. 2 pkt 3 otrzymuje brzmienie:

,»3) zapomoca srodkow komunikacji elektronicznej, bez koniecznosci opatrywania ich kwalifikowanym podpi-
sem elektronicznym.”;

2) wart. 55n w ust. 2 pkt 3 otrzymuje brzmienie:

,»3) zapomoca srodkow komunikacji elektronicznej, bez koniecznosci opatrywania ich kwalifikowanym podpi-
sem elektronicznym.”.

Art. 73. W ustawie z dnia 11 kwietnia 2001 r. o rzecznikach patentowych (Dz. U. z 2016 r. poz. 221) w art. 17a
ust. 2 i 3 otrzymuja brzmienie:

,,2. Dopuszcza si¢ rowniez komunikowanie si¢ rzecznika patentowego z sadem w elektronicznym postepo-
waniu upominawczym przy wykorzystaniu kwalifikowanego podpisu elektronicznego.

3. Wnioski rzecznikow patentowych o udzielenie danych wskazanych w ust. 1 ztozone do whasciwego okre-
gowego zgromadzenia rzecznikow patentowych beda przesylane wiasciwemu sadowi wraz z potwierdzeniem
udziatu (zrzeszenia) rzecznika we wlasciwym zgromadzeniu. Osoby zamierzajace komunikowac si¢ z sadem w Spo-
sob wskazany w ust. 2 zawiadamiajg o tym sad za posrednictwem wilasciwego okregowego zgromadzenia rzeczni-
kow patentowych.”.

Art. 74. W ustawie z dnia 22 czerwca 2001 r. 0 wykonywaniu dziatalnos$ci gospodarczej w zakresie wytwarzania
i obrotu materiatami wybuchowymi, bronig, amunicjg oraz wyrobami i technologia o przeznaczeniu wojskowym lub
policyjnym (Dz. U. z 2012 r. poz. 1017, z 2013 r. poz. 1650, z 2015 r. poz. 1893 oraz z 2016 r. poz. 544) w art. 30
ust. 4 otrzymuje brzmienie:
4. Dopuszcza si¢ przeprowadzanie transakcji dotyczacych broni i amunicji za posrednictwem sieci telein-
formatycznej. Strony transakcji opatruja dokumenty dotyczace obrotu bronig i amunicja kwalifikowanym podpi-
sem elektronicznym.”.

Art. 75. W ustawie z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sadow powszechnych (Dz. U. z 2015 r. poz. 133,
Z pézn. zm.®) wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

1) wart. 57 § 5i 6 otrzymujg brzmienie:

,»$ 5. Uwierzytelnienie w systemie teleinformatycznym wymaga uzycia profilu zaufanego ePUAP, danych
weryfikowanych za pomoca kwalifikowanego certyfikatu podpisu elektronicznego albo otrzymanego w sadzie
identyfikatora wskazujacego na tozsamos¢ kandydata.

§ 6. Zgtaszajacy swoja kandydatur¢ wypelnia w systemie teleinformatycznym karte zgloszenia kandydata
na wolne stanowisko sedziowskie, opatruje ja podpisem elektronicznym nadanym przez ten system, podpisem
potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP albo kwalifikowanym podpisem elektronicznym, a nast¢pnie wnosi
za posrednictwem systemu do prezesa wlasciwego sadu.”;

¢ Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogloszone w Dz. U. z 2015 r. poz. 509, 694, 1066, 1224, 1309, 1311,
1418, 1595 i 1781 oraz z 2016 r. poz. 147, 437, 633 i 960.
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2)

w art. 57aa § 1-3 otrzymujg brzmienie:

»$ 1. Dokumenty dotgczane do karty zgtoszenia kandydat tworzy w systemie teleinformatycznym i wnosi
za posrednictwem tego systemu, opatrujac je podpisem elektronicznym nadanym przez ten system, podpisem
potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP albo kwalifikowanym podpisem elektronicznym.

§ 2. Dokumenty majace w oryginale posta¢ papierowa kandydat zamieszcza w systemie teleinformatycz-
nym w postaci elektronicznych kopii, opatrujac je podpisem elektronicznym nadanym przez ten system, podpisem
potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP albo kwalifikowanym podpisem elektronicznym, co jednoczesnie sta-
nowi o$wiadczenie o zgodnosci elektronicznej kopii dokumentu z oryginalem w postaci papierowej. O§wiadcze-
nie to jest sktadane pod rygorem odpowiedzialnosci karnej za falszywe zeznania. Prezes wlasciwego sadu, kto-
remu zgloszono kandydatur¢ na wolne stanowisko s¢dziowskie, w uzasadnionych przypadkach moze wezwac
kandydata do doreczenia w terminie trzech dni oryginatéw dokumentow. Obowigzek zamieszczenia W systemie
teleinformatycznym elektronicznej kopii dokumentu nie dotyczy o$wiadczenia, o ktorym mowa w art. 7 ust. 1
ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 r. 0 ujawnianiu informacji 0 dokumentach organow bezpieczenstwa panstwa
z lat 1944-1990 oraz tresci tych dokumentow, a takze informacji, o ktorej mowa w art. 7 ust. 3a tej ustawy.

§ 3. Prezes wlasciwego sadu, ktoremu zgltoszono kandydature na wolne stanowisko s¢dziowskie, zamiesz-
cza w systemie teleinformatycznym elektroniczne kopie dokumentéw innych niz zamieszczone przez kandydata,
majacych w oryginale posta¢ papierowa, wymaganych w tym postgpowaniu, opatrujac je podpisem elektronicz-
nym nadanym przez ten system. Obowigzek zamieszczenia w systemie teleinformatycznym elektronicznej kopii
dokumentu nie dotyczy o$wiadczenia, o ktorym mowa w art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 r.
0 ujawnianiu informacji 0 dokumentach organow bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990 oraz tresci tych doku-
mentow, a takze informacji, o ktorej mowa w art. 7 ust. 3a tej ustawy.”.

Art. 76. W ustawie z dnia 27 lipca 2001 r. o diagnostyce laboratoryjnej (Dz. U. z 2014 r. poz. 1384, z p6zn. zm.")

wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

1)

2)

w art. 2a ust. 2 i 3 otrzymujg brzmienie:
,»2. Warunkiem dokonywania przez osoby okreslone w ust. 1 czynnosci za pomoca SMK jest potwierdzenie
tozsamosci osoby, ktora konto zatozyla, i weryfikacja uprawnien tej osoby.
3. Potwierdzenia, 0 ktérym mowa w ust. 2, dokonuje si¢ na podstawie wniosku o nadanie uprawnien:
1)  opatrzonego kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo podpisem potwierdzonym profilem zaufanym
ePUAP w rozumieniu ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji dziatalnosci podmiotow realizujg-
cych zadania publiczne (Dz. U. z 2014 r. poz. 1114 oraz z 2016 r. poz. 352 i 1579) lub

2)  potwierdzonego przez Krajowa Izbe Diagnostow Laboratoryjnych w zakresie tozsamosci osoby, ktora konto
zatozyta.”;

w art. 30b w ust. 4 wprowadzenie do wyliczenia otrzymuje brzmienie:

,,Podstawowa jednostka organizacyjna uczelni zamierzajgca prowadzi¢ szkolenie specjalizacyjne sktada do dy-
rektora CMKP za pomocg SMK wniosek o udzielenie akredytacji w postaci elektronicznej, podpisany przy uzyciu
kwalifikowanego podpisu elektronicznego albo podpisu potwierdzonego profilem zaufanym ePUAP
W rozumieniu ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. 0 informatyzacji dziatalno$ci podmiotéw realizujacych zadania
publiczne. Wniosek zawiera nastgpujace dane:”.

Art. 77. W ustawie z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o transporcie drogowym (Dz. U. z 2013 r. poz. 1414, z p6zn. zm.9)

wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

,1. Zezwolenia na wykonywanie zawodu przewoznika drogowego oraz licencji wspolnotowej udziela
si¢ na wniosek przedsiebiorcy ztozony w formie pisemnej, w postaci papierowej lub w postaci elektronicznej
za pomocg $rodkéw komunikacji elektronicznej w rozumieniu ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. o informaty-
zacji dziatalno$ci podmiotéw realizujacych zadania publiczne (Dz. U. z 2014 r. poz. 1114 oraz z 2016 r.
poz. 352 i 1579), po uiszczeniu optat, 0 ktoérych mowa w art. 41 ust. 1 pkt 1§ 11.”,

,,5. W przypadku gdy wniosek, 0 ktorym mowa w ust. 1, jest sktadany w postaci elektronicznej zatgczniki,
0 ktorych mowa w ust. 3 i 4, sktada sie rOwniez w postaci elektroniczne;j.”;

1) wart 7a:
a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:
b) ust. 5 otrzymuje brzmienie:
)

9

Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w Dz. U. z 2014 r. poz. 1491, z 2015 r. poz. 1087, 1893 i 1991
oraz z 2016 r. poz. 65 i 960.

Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogltoszone w Dz. U. z 2014 r. poz. 486, 805, 915 i 1310 oraz z 2015 .
poz. 211, 390, 978, 1269, 1273, 1893 i 2183.
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2)

3)

4)

5)

6)

7

8)

9)

10)

11)

w art. 8:

a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,1. Licencji, 0 ktérych mowa w art. 5b ust. 1 i 2, udziela si¢ na wniosek przedsi¢biorcy ztozony w formie
pisemnej, w postaci papierowej lub w postaci elektronicznej, po uiszczeniu optaty, o ktérej mowa w art. 41
ust. 1 pkt 1.7,

b) ust. 4 otrzymuje brzmienie:

4. W przypadku gdy wniosek, 0 ktorym mowa w ust. 1, sktada si¢ w postaci elektronicznej zatgczniki,
0 ktorych mowa w ust. 3, sktada si¢ rowniez w postaci elektronicznej.”;

w art. 14 w ust. 1 wprowadzenie do wyliczenia otrzymuje brzmienie:

»Przewoznik drogowy jest obowiazany zgltasza¢ w formie pisemnej, w postaci papierowej lub w postaci elektro-
nicznej, organowi, ktory udzielit:”;

w art. 19 ust. 2 otrzymuje brzmienie;

2. Zezwolenie, o ktorym mowa W ust. 1, wydaje si¢ na wniosek przewoznika drogowego ztozony w formie
pisemnej, w postaci papierowej lub w postaci elektronicznej, pod warunkiem dotaczenia do niego co najmnie;j
dwoch pozytywnych opinii organizacji o zasiggu ogdlnokrajowym zrzeszajacych przewoznikéw drogowych.”;
w art. 22b ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,»1. Przewoznik drogowy jest obowigzany zgtasza¢ w formie pisemnej, w postaci papierowej lub w postaci
elektronicznej, organowi, ktory udzielit zezwolenia, wszelkie zmiany danych, o ktorych mowa w art. 22, nie p6z-
niej niz 14 dni od dnia ich powstania.”;

w art. 24 w ust. 1 wprowadzenie do wyliczenia otrzymuje brzmienie:

~Zezwolenie zmienia si¢ na wniosek jego posiadacza, ztozony w formie pisemnej, w postaci papierowej lub w po-
staci elektronicznej, w razie zmiany:”;

w art. 32b:

a) ust. 2 otrzymuje brzmienie:

,,2. Swiadectwo kierowcy wydaje sie na wniosek przedsigbiorcy, posiadajacego licencje wspolnotowa,
ztozony w formie pisemnej, w postaci papierowej lub w postaci elektroniczne;j.”,

b) ust. 5a otrzymuje brzmienie:

»da. W przypadku gdy wniosek, o ktérym mowa w ust. 2, jest sktadany w postaci elektronicznej, za-
taczniki, o ktorych mowa w ust. 5, sktada si¢ rowniez w postaci elektronicznej.”;

w art. 39e ust. 4 otrzymuje brzmienie:

4. Wojewoda, 0 ktorym mowa w ust. 2 pkt 1, moze umozliwi¢ przekazywanie informacji oraz danych, o kto-
rych mowa w ust. 2 pkt 1 i 3 oraz ust. 3, w postaci elektronicznej, opatrzonych kwalifikowanym podpisem elektro-
nicznym.”;

w art. 54b ust. 3 otrzymuje brzmienie:

,»3. Komendant Gtowny Policji, Komendant Glowny Strazy Granicznej, Szef Stuzby Celnej oraz Gtowny
Inspektor Pracy przekazuja Glownemu Inspektorowi Transportu Drogowego w formie pisemnej, w postaci
papierowej oraz w postaci elektronicznej, dane statystyczne, o ktérych mowa w ust. 2, w terminie do dnia 31 lipca
roku nastepujacego po roku sprawozdawczym.”;

w art. 82d ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,,1. Skargi, o ktérych mowa w art. 82b i art. 82c, sktada si¢ w formie pisemnej, w postaci papierowej lub
W postaci elektronicznej za pomoca $rodkéw komunikacji elektronicznej w rozumieniu ustawy z dnia 17 lutego
2005 r. o informatyzacji dziatalno$ci podmiotow realizujagcych zadania publiczne.”;

w zalgczniku nr 3 do ustawy:

a) Ip. 1.4. otrzymuje brzmienie:

1.4 Niezgtoszenie w formie pisemnej, w postaci papierowej lub w po- 800~
staci elektronicznej, organowi, ktory udzielit zezwolenia na wyko-
nywanie zawodu przewoznika drogowego lub licencji, zmiany da-
nych, o ktérych mowa w art. 7a i art. 8, w wymaganym terminie
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b) Ip. 1.8. otrzymuje brzmienie:

,»1.8. Niezgtoszenie w formie pisemnej, w postaci papierowej lub w po- 800”
staci elektronicznej, organowi, ktory wydal zaswiadczenia na wyko-
nywanie przewozu drogowego na potrzeby wlasne, zmiany danych,
0 ktérych mowa w art. 8, w wymaganym terminie

c) Ip. 2.8. otrzymuje brzmienie:

,2.8. Niezgloszenie w formie pisemnej, w postaci papierowej lub w po- 800~
staci elektronicznej, organowi, ktdry udzielit zezwolenia, zmiany da-
nych, o ktérych mowa w art. 22b, w wymaganym terminie

Art. 78. W ustawie z dnia 6 wrzesnia 2001 r. — Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 r. poz. 271, Z pézn. zm.")

wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

1

2)

3)

4)

5)

6)

7

8)

w art. 39 ust. 4 otrzymuje brzmienie:

4. Gtowny Inspektor Farmaceutyczny zapewnia mozliwo$¢ ztozenia wniosku o wydanie albo zmiang
zezwolenia na wytwarzanie lub import produktu leczniczego, w postaci elektronicznej za posrednictwem srodkow
komunikacji elektronicznej. Wniosek opatruje si¢ kwalifikowanym podpisem elektronicznym.”;

w art. 41 ust. 4a otrzymuje brzmienie:

A4a. Glowny Inspektor Farmaceutyczny zapewnia mozliwos$¢ ztozenia wnioskow, o ktorych mowa w ust. 1
i 3, w postaci elektronicznej za posrednictwem $rodkéw komunikacji elektronicznej. Wniosek opatruje si¢ kwali-
fikowanym podpisem elektronicznym.”;

w art. 47a ust. 5 otrzymuje brzmienie:

,,J. Glowny Inspektor Farmaceutyczny zapewnia mozliwo$¢ ztozenia wniosku, o ktérym mowa w ust. 1,
W postaci elektronicznej za posrednictwem §rodkow komunikacji elektronicznej. Wniosek opatruje si¢ kwalifiko-
wanym podpisem elektronicznym.”;

w art. 51b ust. 12 otrzymuje brzmienie:

,12. Gtowny Inspektor Farmaceutyczny zapewnia mozliwo$¢ ztozenia wniosku, o ktébrym mowa w ust. 4,
W postaci elektronicznej za posrednictwem $rodkoéw komunikacji elektronicznej. Wniosek opatruje si¢ kwalifiko-
wanym podpisem elektronicznym.”;

w art. 51i ust. 7 otrzymuje brzmienie:

,»71. Gtowny Inspektor Farmaceutyczny zapewnia mozliwo$¢ ztozenia wnioskow, o ktoérych mowa w ust. 1-3,
W postaci elektronicznej za posrednictwem srodkow komunikacji elektronicznej. Wniosek opatruje si¢ kwalifiko-
wanym podpisem elektronicznym.”;

w art. 73b ust. 2 otrzymuje brzmienie:

,,2. Glowny Inspektor Farmaceutyczny zapewnia mozliwo$¢ ztozenia wniosku, o ktérym mowa w ust. 1,
w postaci elektronicznej za posrednictwem $rodkéw komunikacji elektronicznej. Wniosek opatruje si¢ kwalifiko-
wanym podpisem elektronicznym.”;

w art. 96a w ust. 1 w pkt 3 lit. e otrzymuje brzmienie:
»€) podpis, w przypadku recepty:

— w postaci elektronicznej — kwalifikowany podpis elektroniczny albo podpis potwierdzony profilem zau-
fanym ePUAP albo

— W postaci papierowej — podpis wlasnor¢czny;”;
w art. 107a w ust. 4 wprowadzenie do wyliczenia otrzymuje brzmienie:

,Podstawowa jednostka organizacyjna uczelni zamierzajaca prowadzi¢ szkolenie specjalizacyjne sktada do
dyrektora CMKP za pomoca Systemu Monitorowania Ksztalcenia Pracownikéw Medycznych, o ktéorym mowa
wart. 30 ust. 1 ustawy z dnia 28 kwietnia 2011 r. o systemie informacji w ochronie zdrowia, zwanego dalej

h)

Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogtoszone w Dz. U. z 2008 r. poz. 1505 i 1570, z 2009 r. poz. 97, 206,
753, 788 1817, 22010 r. poz. 513 i 679, z 2011 r. poz. 322, 451, 622, 654, 657 1696, z 2012 r. poz. 1342 i 1544, z 2013 r.
poz. 1245, z 2014 r. poz. 822 i 1491, z 2015 r. poz. 28, 277, 788, 875, 1771, 1830, 1918, 1926 i 1991 oraz z 2016 r. poz. 823
i 960.
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9)

(Dz.

1

2)

3)

4)

5)

»SMK?”, wniosek o udzielenie akredytacji w postaci elektronicznej, podpisany przy uzyciu kwalifikowanego
podpisu elektronicznego albo podpisu potwierdzonego profilem zaufanym ePUAP w rozumieniu ustawy z dnia
17 lutego 2005 r. o informatyzacji dziatalno$ci podmiotéw realizujacych zadania publiczne. Wniosek zawiera
nastepujace dane:”;

w art. 107f ust. 4 i 5 otrzymujg brzmienie:

4. Warunkiem dokonywania przez osoby okreslone w ust. 3 czynnos$ci za pomoca SMK jest potwierdzenie
tozsamosci osoby, ktora konto zatozyta, i weryfikacja uprawnien tej osoby.

5. Potwierdzenia, 0 ktérym mowa w ust. 4, dokonuje si¢ na podstawie wniosku o nadanie uprawnien:

1)  podpisanego kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo podpisem potwierdzonym profilem zaufanym
ePUAP lub

2)  potwierdzonego przez wlasciwa okregows izbe aptekarskg lub Naczelng I1zb¢ Aptekarska w zakresie tozsa-
mosci osoby, ktora konto zatozyta.”.

Art. 79. W ustawie z dnia 21 czerwca 2002 r. 0 materiatach wybuchowych przeznaczonych do uzytku cywilnego
U. z 2015 r. poz. 1100 i 1893 oraz z 2016 r. poz. 544 i 1250) wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

art. 25a otrzymuje brzmienie:

»Art. 25a. Whiosek, 0 ktorym mowa w art. 24 ust. 2, wraz z zatacznikami moze by¢ ztozony za posrednic-
twem $rodkow komunikacji elektronicznej, po opatrzeniu kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo pod-
pisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP, z tym Ze dokument wewnatrzwspolnotowego przemieszczania
materiatdw wybuchowych sktada si¢ wylacznie w postaci papierowej.”;

w art. 37 ust. 6 otrzymuje brzmienie:
,,0. Whiosek, 0 ktorym mowa w ust. 3, wraz z zatgcznikami moze by¢ ztozony za posrednictwem srodkow

komunikacji elektronicznej, po opatrzeniu kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo podpisem potwierdzo-
nym profilem zaufanym ePUAP.”;

w art. 62ze w ust. 1 pkt 17 otrzymuje brzmienie:

,17) przekazania rejestru, 0 ktérym mowa w pkt 14, ministrowi wtasciwemu do spraw gospodarki w przypadku
zakonczenia dziatalno$ci gospodarczej za posrednictwem srodkow komunikacji elektronicznej, w formacie
ustalonym z ministrem wlasciwym do spraw gospodarki po opatrzeniu kwalifikowanym podpisem elektro-
nicznym albo podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP.”;

w art. 62zf w ust. 1 pkt 16 otrzymuje brzmienie:

,,16) przekazania rejestru, 0 ktérym mowa w pkt 13, ministrowi wtasciwemu do spraw gospodarki w przypadku
zakonczenia dziatalnosci gospodarczej za posrednictwem srodkow komunikacji elektronicznej, w formacie
ustalonym z ministrem wta$ciwym do spraw gospodarki po opatrzeniu kwalifikowanym podpisem elektro-
nicznym albo podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP.”;

w art. 62zm ust. 7 otrzymuje brzmienie:

,7. Przekazanie rejestru w przypadku, o ktérym mowa w ust. 6, nastepuje za posrednictwem $rodkow
komunikacji elektronicznej, w formacie ustalonym z jednostka notyfikowang lub ministrem wtasciwym do spraw
gospodarki, ktore przejmg rejestr, po opatrzeniu kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo podpisem
potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP.”.

Art. 80. W ustawie z dnia 18 lipca 2002 r. o $§wiadczeniu ustug drogg elektroniczng (Dz. U. z 2016 r. poz. 1030)

w art. 7 w pkt 1 lit. b otrzymuje brzmienie:

,b) jednoznaczng identyfikacj¢ stron ustugi $wiadczonej droga elektroniczng oraz potwierdzenie faktu ztozenia
oswiadczen woli i ich tresci, niezbednych do zawarcia drogg elektroniczng umowy o §wiadczenie tej ushugi,
W szczegdlnosci przy wykorzystaniu kwalifikowanego podpisu elektronicznego;”.

Art. 81. W ustawie z dnia 30 pazdziernika 2002 r. 0 podatku lesnym (Dz. U. z 2016 r. poz. 374) w art. 6 w ust. 11

pkt 3 otrzymuje brzmienie:

»3) limity wysokos$ci zobowigzania podatkowego, kwoty nadptaty lub zwrotu podatku wynikajace z deklaracji
na podatek le$ny, a takze wymagania dla poszczeg6élnych rodzajow podpisu elektronicznego, w szczegol-
nosci dotyczace weryfikacji podpisu elektronicznego i wykorzystania elektronicznych znacznikéw czasu.”.
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Art. 82. W ustawie z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo upadtosciowe (Dz. U. z 2015r. poz. 233, z p6zn. zm.")
w art. 216a ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,,1. Jezeli ustawa przewiduje ztozenie dokumentu w postaci elektronicznej, dokument sktada si¢ za posred-
nictwem Rejestru i opatruje si¢ kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo podpisem potwierdzonym profi-
lem zaufanym ePUAP.”.

Art. 83. W ustawie z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2016 r.
poz. 778, 903, 961 i 1250) w art. 18 ust. 3 otrzymuje brzmienie:

,3. Jako wniesione na piSmie uznaje si¢ rowniez uwagi wniesione za pomoca elektronicznej skrzynki po-
dawczej w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. 0 informatyzacji dziatalno$ci podmiotoéw reali-
zujacych zadania publiczne (Dz. U. z 2014 r. poz. 1114 oraz z 2016 r. poz. 352 i 1579):

1)  opatrzone kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo
2)  opatrzone podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP.”.

Art. 84. W ustawie z dnia 11 kwietnia 2003 r. 0 ksztaltowaniu ustroju rolnego (Dz. U. z 2012 r. poz. 803 oraz
22016 r. poz. 585 i 1159) w art. 3a w ust. 2 pkt 1 otrzymuje brzmienie:

1) akcji dopuszczonych do obrotu zorganizowanego w rozumieniu ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o obrocie
instrumentami finansowymi (Dz. U. z 2014 r. poz. 94, z p6zn. zm.D);”.

Art. 85. W ustawie z dnia 28 listopada 2003 r. 0 $wiadczeniach rodzinnych (Dz. U. z 2016 r. poz. 1518) w art. 23:
1) ust. 3b-3d otrzymujg brzmienie:

,,3b. Whiosek i zataczniki do wniosku okreslone w ust. 4 sktadane w postaci elektronicznej opatruje si¢
kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP. W przy-
padku gdy wniosek i zataczniki sktadane sa z wykorzystaniem systemu, o ktorym mowa w ust. 6a, w systemie
tym moze by¢ zapewniony inny sposob potwierdzenia pochodzenia oraz integralnosci przestanych danych w po-
staci elektronicznej.

3c. Jezeli osoba ubiegajaca si¢ o §wiadczenia rodzinne nie moze ztozy¢ w formie dokumentu elektronicz-
nego zaswiadczenia wymaganego dla potwierdzenia faktow lub stanu prawnego lub innego dokumentu niezbed-
nego w postgpowaniu w sprawie o $wiadczenia rodzinne, osoba ubiegajaca si¢ o §wiadczenia rodzinne moze zto-
zy¢ elektroniczng kopie takiego dokumentu, po uwierzytelnieniu jej w sposob okreslony w ust. 3b.

3d. W przypadku wniosku sktadanego w postaci elektronicznej, po wpisaniu do formularza wniosku nume-
row PESEL wnioskodawcy i cztonkow jego rodziny, formularz wniosku moze by¢ uzupetniony o dane zgroma-
dzone w rejestrze PESEL w zakresie imion, nazwiska, miejsca urodzenia, daty urodzenia, stanu cywilnego, oby-
watelstwa i pici osoby wystepujacej o przyznanie §wiadczen rodzinnych i dzieci pozostajacych na utrzymaniu tej
osoby.”;

2) ust. 6a otrzymuje brzmienie:

,,0a. Minister wlasciwy do spraw rodziny jest obowiazany do utworzenia i prowadzenia systemu teleinfor-
matycznego umozliwiajacego ubieganie si¢ o Swiadczenia rodzinne droga elektroniczng oraz zapewnienia funk-
cjonowania tego systemu. Uwierzytelnianie uzytkownikow w systemie teleinformatycznym wymaga uzycia pro-
filu zaufanego ePUAP, danych weryfikowanych za pomocg kwalifikowanego certyfikatu podpisu elektronicznego
lub innych technologii, jezeli zostang udostgpnione w tym systemie.”.

Art. 86. W ustawie z dnia 28 listopada 2003 r. 0 wspieraniu rozwoju obszarow wiejskich ze $srodkow pochodza-
cych z Sekcji Gwarancji Europejskiego Funduszu Orientacji i Gwarancji Rolnej (Dz. U. z 2014 r. poz. 1613) w art. 5
ust. 4c otrzymuje brzmienie:

,4c. Do ztozenia wnioskdw, o ktorych mowa w ust. 4a, za pomocg formularza umieszczonego na stronie
internetowej Agencji nie jest wymagany zaawansowany podpis elektroniczny.”.

Art. 87. W ustawie z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2015 r. poz. 2164 oraz
z 2016 r. poz. 831, 996, 1020, 1250 i 1265) wprowadza si¢ nastepujace zmiany:
1) wart. 10a ust. 5 otrzymuje brzmienie:

,,5. Oferty, wnioski o0 dopuszczenie do udziatu w postepowaniu oraz o$wiadczenia, w tym jednolity doku-
ment, sporzgdza sie, pod rygorem niewaznoS$ci, w postaci elektronicznej, i opatruje sie kwalifikowanym podpisem
elektronicznym.”;

Y Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz. U. z 2015 r. poz. 978, 1166, 1259 i 1844 oraz z 2016 r.
poz. 615 i 996.

) Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogloszone w Dz. U. z 2014 r. poz. 586, z 2015 r. poz. 73, 978, 1045,
1223, 1260, 1348, 1505, 1513, 1634, 1844 i 1890 oraz z 2016 r. poz. 65, 615, 904 i 996.
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2)

3)

4)

5)

6)

w art. 91c ust. 2 otrzymuje brzmienie:

,2. Postapienia, pod rygorem niewaznosci, sktada si¢ opatrzone kwalifikowanym podpisem elektronicz-
nym.”;

w art. 131bc ust. 5 otrzymuje brzmienie:

.. Oferte sktada si¢, pod rygorem niewaznosci, w formie pisemnej w postaci papierowej albo, za zgoda
zamawiajacego, w postaci elektronicznej, opatrzona przez wykonawce odpowiednio wiasnorecznym podpisem
albo kwalifikowanym podpisem elektronicznym.”;

w art. 180 ust. 4 otrzymuje brzmienie:

4. Odwotanie wnosi si¢ do Prezesa Izby w formie pisemnej w postaci papierowej albo w postaci elektro-
nicznej, opatrzone odpowiednio wlasnorgcznym podpisem albo kwalifikowanym podpisem elektronicznym.”;
w art. 183 ust. 6 otrzymuje brzmienie:

,,0. Whiosek, 0 ktorym mowa w ust. 2, zamawiajacy moze ztozy¢ za posrednictwem operatora pocztowego,
w rozumieniu ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. — Prawo pocztowe, 0sobiscie, za posrednictwem postafica albo
przy uzyciu srodkow komunikacji elektroniczne;j.”;

w art. 185 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

2. Wykonawca moze zglosi¢ przystapienie do postegpowania odwotawczego w terminie 3 dni od dnia otrzy-
mania kopii odwotania, wskazujac strong, do ktorej przystepuje, i interes w uzyskaniu rozstrzygniecia na korzys¢
strony, do ktorej przystepuje. Zgloszenie przystapienia dorecza sie¢ Prezesowi Izby w postaci papierowej albo
elektronicznej opatrzone kwalifikowanym podpisem elektronicznym, a jego kopie przesyta sie zamawiajgcemu
oraz wykonawcy wnoszacemu odwotanie.”.

Art. 88. W ustawie z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towarow i ustug (Dz. U. z 2016 r. poz. 710, 846, 960,

1052, 1206 i 1228) w art. 106m w ust. 5 pkt 1 otrzymuje brzmienie:

,»1)  kwalifikowanego podpisu elektronicznego lub”.

Art. 89. W ustawie z dnia 19 marca 2004 r. — Prawo celne (Dz. U. z 2015r. poz. 858, 1649, 1844 i 1893 oraz

2 2016 r. poz. 65 i 1228) art. 10b otrzymuje brzmienie:

,Art. 10b. 1. Dokumenty elektroniczne przesytane organom celnym podpisuje si¢ kwalifikowanym podpi-
sem elektronicznym, podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP lub zaawansowanym podpisem elek-
tronicznym weryfikowanym za pomocg certyfikatu Stuzby Celnej albo zapewnia si¢ w inny sposéb mozliwosé
potwierdzenia pochodzenia oraz integralnosci przestanych danych w postaci elektronicznej, jezeli w przepisach
wydanych na podstawie art. 3b § 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2015.
poz. 613, z po6zn. zm.Y) minister wiasciwy do spraw finanséw publicznych umozliwit podpisywanie okreslonych
dokumentoéw w taki sposob.

2. Decyzje i inne dokumenty wydawane przez organ celny w postaci elektronicznej podpisuje si¢ kwalifi-
kowanym podpisem elektronicznym, podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP lub zaawansowanym
podpisem elektronicznym weryfikowanym za pomocg certyfikatu Stuzby Celnej.”.

Art. 90. W ustawie z dnia 20 kwietnia 2004 r. o organizacji rynku mleka i przetwor6w mlecznych (Dz. U. z 2016 r.

poz. 155) w art. 48a ust. 4 otrzymuje brzmienie:

4. Whniosek, o ktorym mowa w ust. 3, sktadany w postaci elektronicznej, opatruje si¢ kwalifikowanym
podpisem elektronicznym.”.

Art. 91. W ustawie z dnia 20 kwietnia 2004 r. 0 promocji zatrudnienia i instytucjach rynku pracy (Dz. U.z 2016 r.

poz. 645, 691, 868 i 1265) wprowadza sie nastepujace zmiany:

1

2)

w art. 18f pkt 1 i 2 otrzymuja brzmienie:

»1)  kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo

2)  podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP.”;
w art. 36b w ust. 6 pkt 1 i 2 otrzymuja brzmienie:

»1)  kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo

2)  podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP.”.

k)

Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w Dz. U. z 2015 r. poz. 699, 978, 1197, 1269, 1311, 1649,
1923, 1932 i 2184 oraz z 2016 r. poz. 195, 615, 846, 1228 i 1579.
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Art. 92. W ustawie z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie dziatalnosci gospodarczej (Dz. U.z 2015 r. poz. 584,
z pozn. zm.") wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

1) wart. 22b po ust. 2 dodaje sie ust. 2a w brzmieniu:

,»2a. Jezeli przepisy odrgbne wymagaja podpisania dokumentow, o ktorych mowa w ust. 1, dokumenty te sa
podpisywane kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo podpisem potwierdzonym profilem zaufanym
ePUAP, albo wykorzystujac sposob potwierdzania pochodzenia i integralnos$ci danych udostepniony bezptatnie
przez pojedynczy punkt kontaktowy.”;

2) art. 22g otrzymuje brzmienie:

,»Art. 229. Minister wlasciwy do spraw gospodarki okresli, w drodze rozporzadzenia, szczegotowy zakres
i warunki korzystania z pojedynczego punktu kontaktowego, w tym w szczegbdlnosci sposob potwierdzania po-
chodzenia i integralnoéci danych udostepniony bezptatnie przez pojedynczy punkt kontaktowy, 0 ktorym mowa
w art. 22b ust. 2a, z uwzglednieniem roli punktu kontaktowego w realizacji procedur zwigzanych z podejmowa-
niem, wykonywaniem i zakonczeniem dziatalnosci gospodarczej na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, uzna-
waniem kwalifikacji zawodowych nabytych w panstwach cztonkowskich Unii Europejskiej, $wiadczeniem ustug
transgranicznych i ubieganiem si¢ o wydanie europejskiej legitymacji zawodowej oraz zasad przetwarzania
i ochrony danych osobowych.”;

3) wart. 26 ust. 4 otrzymuje brzmienie:

4. Organ gminy przeksztatca wniosek, o ktorym mowa w ust. 2, na form¢ dokumentu elektronicznego,
podpisuje go kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo podpisem potwierdzonym profilem zaufanym
ePUAP, albo podpisuje w inny sposob akceptowany przez system CEIDG umozliwiajacy jednoznaczng identyfi-
kacje osoby podpisujacej przeksztalcony wniosek i przesyta go do CEIDG nie pdzniej niz nastepnego dnia robo-
czego od dnia jego otrzymania.”;

4) wart. 27 ust. 7 otrzymuje brzmienie:

,»7. Wniosek 0 wpis do CEIDG sktadany w sposob okreslony w art. 26 ust. 1 podpisywany jest kwalifiko-
wanym podpisem elektronicznym albo podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP, albo podpisywany
W inny sposob akceptowany przez system CEIDG umozliwiajacy jednoznaczng identyfikacje osoby sktadajacej
wniosek.”.

Art. 93. W ustawie z dnia 16 lipca 2004 r. — Prawo telekomunikacyjne (Dz. U. z 2016 r. poz. 1489) w art. 60b
w ust. 3 w pkt 2 lit. b otrzymuje brzmienie:

,,b) danych weryfikowanych za pomocg kwalifikowanego certyfikatu podpisu elektronicznego,”.

Art. 94. W ustawie z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkow
publicznych (Dz. U. z 2015 r. poz. 581, z pdzn. zm.™) w art. 56 w ust. 1 pkt 2 otrzymuje brzmienie:

»2) elektronicznej, opatrzonym kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo podpisem potwierdzonym pro-
filem zaufanym ePUAP w rozumieniu przepiséw o informatyzacji dziatalno$ci podmiotoéw realizujgcych
zadania publiczne.”.

Art. 95. W ustawie z dnia 25 listopada 2004 r. 0 zawodzie ttumacza przysiegtego (Dz. U. z 2016 r. poz. 1222)
w art. 18 ust. 1a otrzymuje brzmienie:

»la. Ttumacz przysiegly moze, za pomocg kwalifikowanego podpisu elektronicznego, poswiadczy¢ ttuma-
czenie lub odpis pisma w postaci elektronicznej. Poswiadczenie odpisu pisma w postaci elektronicznej moze by¢
dokonane tylko na podstawie oryginatu, ttumaczenia lub odpisu dokumentu w formie pisemne;j.”.

Art. 96. W ustawie z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji dziatalno$ci podmiotow realizujacych zadania
publiczne (Dz. U. z 2014 r. poz. 1114 oraz z 2016 r. poz. 352) wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

1) wart 3:

D Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogloszone w Dz. U. z 2015 r. poz. 699, 875, 978, 1197, 1268, 1272,
1618, 1649, 1688, 1712, 1844 i 1893 oraz z 2016 r. poz. 65, 352, 615, 780, 868, 903, 960, 1165 i 1228.

m  Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogtoszone w Dz. U. z 2015 r. poz. 1240, 1269, 1365, 1569, 1692, 1735,
1830, 1844, 1893, 1916, 1991 i 1994 oraz z 2016 r. poz. 65, 652, 960 i 1355.
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2)

3)

4)

a)

b)

pkt 15 otrzymuje brzmienie:

,,15) podpis potwierdzony profilem zaufanym ePUAP — podpis elektroniczny ztozony przez uzytkownika
konta ePUAP, do ktorego zostaty dotaczone informacje identyfikujace zawarte w profilu zaufanym
ePUAP, a takze:

a) jednoznacznie wskazujacy profil zaufany ePUAP osoby, ktora wykonata podpis,
b) zawierajacy czas wykonania podpisu,

€) jednoznacznie identyfikujacy konto ePUAP osoby, ktora wykonata podpis,

d) autoryzowany przez uzytkownika konta ePUAP,

e) opatrzony i chroniony pieczgcig elektroniczng wykorzystywana w ePUAP w celu zapewnienia integral-
nosci i autentyczno$ci wykonania operacji przez system ePUAP;”,

uchyla si¢ pkt 16,

w pkt 26 kropke zastepuje si¢ srednikiem i dodaje si¢ pkt 27 w brzmieniu:

,»27) autoryzacja — przydzielenie osobie fizycznej lub prawnej, uprawnien w systemie teleinformatycznym
po jej pozytywnym uwierzytelnieniu lub potwierdzenie woli realizacji czynno$ci w postaci elektronicz-
nej przez uwierzytelnionego uzytkownika za pomoca dodatkowych danych.”;

w art. 19a:

a)

b)

po ust. 2 dodaje si¢ ust. 2a—2¢ w brzmieniu:

,,2a. Minister wiasciwy do spraw informatyzacji, na wniosek banku krajowego lub innego przedsie-
biorcy, udziela zgody na nieodptatne wykorzystywanie do identyfikacji i uwierzytelniania w ePUAP $rodkoéw
identyfikacji elektronicznej stosowanych do uwierzytelniania w systemie teleinformatycznym banku krajo-
wego lub innego przedsiebiorcy, po spetnieniu przez bank krajowy lub innego przedsigbiorce warunkow,
0 ktorych mowa w przepisach wydanych na podstawie ust. 3.

2b. Minister wlasciwy do spraw informatyzacji moze sprawdzac, czy bank krajowy lub inny przedsie-
biorca, o0 ktorym mowa w ust. 1, spelnia warunki, o ktéorych mowa w przepisach wydanych na podstawie

ust. 3.
2c. Minister whasciwy do spraw informatyzacji cofa zgode, o ktorej mowa w ust. 2a, w przypadku gdy

bank krajowy lub inny przedsiebiorca nie spetnia warunkow okreslonych w przepisach wydanych na podsta-

wie ust. 3.”,

ust. 3 otrzymuje brzmienie:

,,3. Minister wlasciwy do spraw informatyzacji okresli, w drodze rozporzadzenia:

1)  zakres i warunki korzystania z ePUAP,

2)  sposéOb identyfikacji i uwierzytelniania wePUAP, wtym przy wykorzystaniu $rodkow identyfikacji
elektronicznej stosowanych do uwierzytelniania w systemie teleinformatycznym banku krajowego lub
innego przedsigbiorcy,

3)  warunki organizacyjne i techniczne nieodptatnego wykorzystywania do identyfikacji i uwierzytelniania
w ePUAP $rodkow identyfikacji elektronicznej stosowanych do uwierzytelniania w systemie teleinfor-
matycznym banku krajowego lub innego przedsigbiorcy,

4)  sposob potwierdzania spetniania warunkow, o ktorych mowa w pkt 1

— z uwzglednieniem roli ePUAP w procesie realizacji zadan publicznych drogg elektroniczng oraz zasad prze-

twarzania danych osobowych.”;

w art. 19b ust. 3 otrzymuje brzmienie:

,»3. Organy administracji publicznej przekazujg do centralnego repozytorium oraz udostepniajg w Biuletynie

Informacji Publicznej wzory dokumentoéw elektronicznych. Przy sporzadzaniu wzoréw dokumentdéw elektronicz-
nych stosuje si¢ mig¢dzynarodowe standardy dotyczace sporzadzania dokumentéw elektronicznych przez
organy administracji publicznej, z uwzglednieniem koniecznoéci podpisywania ich kwalifikowanym podpisem
elektronicznym.”;

w art. 20a:

a)

(uchylona)
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5)

b) wust. 3:
— pkt 1 otrzymuje brzmienie:
»1) szczegdtowe warunki organizacyjne i techniczne, ktore powinien spelia¢ system teleinforma-
tyczny stuzacy do wydania certyfikatu oraz stosowania technologii, 0 ktorych mowa w ust. 2,
w tym:
a) zakres i okres przechowywania danych w systemie,
b) obowiazki informacyjne, do ktorych zobowiazany jest administrator systemu,”,
— wpkt 2:
—— wprowadzenie do wyliczenia otrzymuje brzmienie:
»zasady i warunki potwierdzania, przedtuzania waznosci, wykorzystania i uniewazniania profilu za-
ufanego ePUAP, w tym:”,
—— lit. f otrzymuje brzmienie:

»f) warunki sktadania podpisu potwierdzonego profilem zaufanym ePUAP oraz autoryzacji przy
nieodptatnym wykorzystaniu $rodka identyfikacji elektronicznej stosowanego do uwierzytelnia-
nia w systemie teleinformatycznym banku krajowego lub innego przedsigbiorcy,”,

—— w lit. i dodaje si¢ przecinek i dodaje si¢ lit. j i kK w brzmieniu:

»j) warunki organizacyjne i techniczne dla potwierdzania profilu zaufanego ePUAP oraz autoryza-
¢cji przy nicodptatnym wykorzystaniu $rodka identyfikacji elektronicznej stosowanego do uwie-
rzytelniania w systemie teleinformatycznym banku krajowego lub innego przedsigbiorcy,

K)  sposob potwierdzania spelniania warunkéw, o ktorych mowa w lit. j7;

w art. 20c:
a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:
,,1. Potwierdzenia profilu zaufanego ePUAP, ktdre polega na weryfikacji zgodnos$ci danych zawartych

w profilu uzytkownika ze stanem faktycznym oraz nadaniu uprawnien wynikajacych z posiadania profilu

zaufanego ePUAP, jak rowniez przedluzenia waznosci i uniewaznienia profilu zaufanego ePUAP dokonuje:

1)  punkt potwierdzajacy profil zaufany ePUAP;

2)  samodzielnie osoba fizyczna wystepujaca z wnioskiem o potwierdzenie, podpisanym kwalifikowanym
podpisem elektronicznym, w przypadku gdy kwalifikowany certyfikat podpisu elektronicznego za-
wiera dane obejmujace co najmniej:

a) imig,
b) nazwisko,
c) numer PESEL,;

3) samodzielnie osoba fizyczna wystgpujaca z wnioskiem o potwierdzenie, przy nieodptatnym wykorzy-
staniu srodka identyfikacji elektronicznej stosowanego do uwierzytelniania w systemie teleinformatycz-
nym banku krajowego lub innego przedsigbiorcy spelniajacym warunki, o ktorych mowa w art. 20a ust. 3
pkt 2, 0 ile srodek ten potwierdza dane obejmujace co najmnie;j:

a) imig,
b) nazwisko,
c) numer PESEL.”,
b) dodaje si¢ ust. 8—10 w brzmieniu:

,,8. Minister wlasciwy do spraw informatyzacji, na wniosek banku krajowego lub innego przedsie-
biorcy, udziela zgody na nieodptatne wykorzystywanie srodkow identyfikacji elektronicznej stosowanych do
uwierzytelniania w systemie teleinformatycznym banku krajowego lub innego przedsigbiorcy do potwierdza-
nia profilu zaufanego ePUAP w sposob, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 3, oraz do autoryzacji zwigzanych z jego
wykorzystaniem, po spetnieniu przez bank krajowy lub innego przedsigbiorcg¢ warunkéw, o ktérych mowa
w przepisach wydanych na podstawie art. 20a ust. 3 pkt 2.

9. Minister wlasciwy do spraw informatyzacji moze sprawdza¢, czy bank krajowy lub inny przedsigbiorca,
0 ktorym mowa w ust. 8, spetnia warunki, o ktorych mowa w przepisach wydanych na podstawie art. 20a ust. 3
pkt 2.

10. Minister wiasciwy do spraw informatyzacji cofa zgodg, o ktorej mowa w ust. 8, w przypadku gdy
bank krajowy lub inny przedsigbiorca nie spelnia warunkow okreslonych w przepisach wydanych na podsta-
wie art. 20a ust. 3 pkt 2.”.
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Art. 97. W ustawie z dnia 8 lipca 2005 r. 0 Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa (Dz. U. z 2016 r. poz. 1313)

w art. 17a ust. 2 i 3 otrzymuja brzmienie:

,,2. Dopuszcza sie rowniez komunikowanie si¢ radcy Prokuratorii Generalnej z sgdem w elektronicznym
postepowaniu upominawczym przy wykorzystaniu kwalifikowanego podpisu elektronicznego.

3. Wnioski radcéw Prokuratorii Generalnej o udzielenie danych wskazanych w ust. 1 ztozone odpowiednio
do dyrektora wlasciwego oddziatu Prokuratorii Generalnej lub Prezesa Prokuratorii Generalnej beda przesytane
wlasciwemu sgdowi wraz z potwierdzeniem zatrudnienia radcy Prokuratorii Generalnej odpowiednio we wilasci-
wym oddziale Prokuratorii Generalnej lub w Gtéwnym Urze¢dzie Prokuratorii Generalnej. Osoby zamierzajgce
komunikowa¢ si¢ z sgdem w sposob wskazany w ust. 2 zawiadamiaja o tym sad za posrednictwem odpowiednio
dyrektora wlasciwego oddziatu Prokuratorii Generalnej lub Prezesa Prokuratorii Generalnej.”.

Art. 98. W ustawie z dnia 29 lipca 2005 r. o systemie tachografow cyfrowych (Dz.U. poz. 1494, z 2007 r.

poz. 661, z 2011 r. poz. 622 i 1016 oraz z 2015 r. poz. 1893) w art. 21 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

2. Whioski wraz z zatagcznikami, o ktérych mowa w ust. 1, sktadane sg w formie pisemnej w postaci pa-
pierowej lub elektronicznej. Wniosek w postaci elektronicznej opatruje si¢ kwalifikowanym podpisem elektro-
nicznym.”.

Art. 99. W ustawie z dnia 25 sierpnia 2006 r. 0 bezpieczefistwie zywnosci i zywienia (Dz. U. z 2015 r. poz. 594

i 1893 oraz z 2016 r. poz. 65 i 1228) w art. 29 ust. 5 i 6 otrzymujg brzmienie:

,,J. Jezeli dokument elektroniczny, o ktorym mowa w ust. 4, nie zostal opatrzony kwalifikowanym podpi-
sem elektronicznym, powiadomienia, o ktorym mowa w ust. 1, nalezy dokonaé¢ rowniez w formie pisemnej na
formularzu wedtug wzoru, o ktéorym mowa w ust. 4.

6. Za dzien ztozenia powiadomienia, o ktorym mowa w Ust. 1, uznaje si¢ dzien otrzymania przez Glownego
Inspektora Sanitarnego powiadomienia opatrzonego kwalifikowanym podpisem elektronicznym lub whasnorecz-
nym podpisem.”.

Art. 100. W ustawie z dnia 7 marca 2007 r. 0 wspieraniu rozwoju obszaréw wiejskich z udziatem $rodkow Euro-

pejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszarow Wiejskich w ramach Programu Rozwoju Obszarow Wiejskich
na lata 2007-2013 (Dz. U. z 2016 r. poz. 1387) w art. 24 ust. 3 otrzymuje brzmienie:

3. Do zlozenia wnioskéw, o ktorych mowa w ust. 1, za pomoca formularza umieszczonego na stronie
internetowej podmiotu wdrazajacego nie jest wymagany zaawansowany podpis elektroniczny.”.

Art. 101. W ustawie z dnia 7 wrze$nia 2007 r. 0 pomocy osobom uprawnionym do alimentow (Dz. U. z 2016 r.

poz. 169 i 195) w art. 15:

1)

2)

ust. 3b—3d otrzymujg brzmienie:

,,3b. Whiosek i zataczniki do wniosku okreslone w ust. 4 sktadane w postaci elektronicznej opatruje si¢
kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP. W przy-
padku gdy wniosek i zataczniki sktadane sg z wykorzystaniem systemu, o ktorym mowa w ust. 11, w systemie
tym moze by¢ zapewniony inny sposob potwierdzenia pochodzenia oraz integralnosci przestanych danych w postaci
elektronicznej.

3c. Jezeli osoba sktadajaca wniosek o $wiadczenia z funduszu alimentacyjnego nie moze ztozyé w formie
dokumentu elektronicznego zaswiadczenia wymaganego dla potwierdzenia faktow lub stanu prawnego lub innego
dokumentu niezbgdnego w postepowaniu w sprawie o $wiadczenia z funduszu alimentacyjnego, moze ztozy¢
elektroniczng kopie takiego dokumentu, po uwierzytelnieniu jej w sposob okreslony w ust. 3b.

3d. W przypadku wniosku sktadanego w postaci elektronicznej, po wpisaniu do formularza wniosku nume-
row PESEL wnioskodawcy i cztonkoéw jego rodziny, formularz wniosku moze by¢ uzupetniony o dane zgroma-
dzone w rejestrze PESEL w zakresie imion, nazwiska, miejsca urodzenia, daty urodzenia, stanu cywilnego, oby-
watelstwa i ptci wnioskodawcy i cztonkow jego rodziny.”;

ust. 11 otrzymuje brzmienie:

,»11. Minister wlasciwy do spraw rodziny jest obowigzany do utworzenia i prowadzenia systemu teleinfor-
matycznego umozliwiajacego ubieganie si¢ o $wiadczenia z funduszu alimentacyjnego droga elektroniczng oraz
zapewnienia funkcjonowania tego systemu. Uwierzytelnianie uzytkownikow w systemie teleinformatycznym wy-
maga uzycia profilu zaufanego ePUAP, danych weryfikowanych za pomoca kwalifikowanego certyfikatu podpisu
elektronicznego lub innych technologii jezeli zostana udostgpnione w tym systemie.”.
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Art. 102. W ustawie z dnia 10 lipca 2008 r. o odpadach wydobywczych (Dz. U. z 2013 r. poz. 1136 oraz z 2014 r.

poz. 1101) w art. 15a w ust. 3 pkt 3 otrzymuje brzmienie:

,3) za pomocg srodkow komunikacji elektronicznej bez konieczno$ci opatrywania ich kwalifikowanym podpi-
sem elektronicznym.”.

Art. 103. W ustawie z dnia 3 pazdziernika 2008 r. 0 udostgpnianiu informacji o §rodowisku ijego ochronie,

udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2016 r. poz. 353,
831, 961 i 1250) wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

1

2)

w art. 34 pkt 3 otrzymuje brzmienie:

»3) za pomocg srodkéw komunikacji elektronicznej bez koniecznosci opatrywania ich kwalifikowanym podpi-
sem elektronicznym.”;

w art. 40 pkt 3 otrzymuje brzmienie:

»3)  za pomocg srodkéw komunikacji elektronicznej bez koniecznosci opatrywania ich kwalifikowanym podpi-
sem elektronicznym.”.

Art. 104. W ustawie z dnia 25 czerwca 2009 r. o rolnictwie ekologicznym (Dz. U. z 2015 r. poz. 497 oraz z 2016 r.

poz. 1001) wart. 17 w ust. 1 pkt 1 otrzymuje brzmienie:

1) ministrowi wtasciwemu do spraw rolnictwa, Gtdéwnemu Inspektorowi oraz Prezesowi Agencji Restruktury-
zacji i Modernizacji Rolnictwa, za posrednictwem $rodkow komunikacji elektronicznej w formie doku-
mentu elektronicznego opatrzonego kwalifikowanym podpisem elektronicznym, do dnia 30 listopada kaz-
dego roku, wykaz producentow, o ktorych mowa w ustawie z dnia 18 grudnia 2003 r. 0 krajowym systemie
ewidencji producentow, ewidencji gospodarstw rolnych oraz ewidencji wnioskdw o przyznanie ptatnosci
(Dz. U. z2015r. poz. 807 i 1419), ktoérzy spetnili okreslone wymagania dotyczace produkcji ekologicznej
zgodnie z przepisami dotyczacymi rolnictwa ekologicznego, wedtug stanu na dzien 15 listopada tego roku;”.

Art. 105. W ustawie z dnia 5 listopada 2009 r. o spotdzielczych kasach oszczednosciowo-kredytowych (Dz. U.

z 2013 1. poz. 1450, z p6zn. zm.") w art. 28 dotychczasows tre$¢ oznacza sie jako ust. 1 i dodaje sig ust. 2 w brzmieniu:

,,2. Srodki pienigzne znajdujace si¢ na rachunku, o ktorym mowa w ust. I, pochodzace ze §wiadczen,
dodatkow i zasitkoéw, o ktorych mowa w art. 833 § 6 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania
cywilnego, oraz $wiadczen, dodatkéw i innych kwot, o ktérych mowa w art. 31 ust. 1, art. 80 ust. 1 i 1 a, art. 81,
art. 83 ust. 1 i 4, art. 84 pkt2 i3 iart. 140 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny
i systemie pieczy zastepczej (Dz. U. z 2016 r. poz. 575), oraz $rodkow finansowych na utrzymanie lokalu
mieszkalnego w budynku wielorodzinnym lub domu jednorodzinnego, o ktorych mowa w art. 83 ust. 2 i art. 84
pkt 1 ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej, w czgsci przystugujacej
na umieszczone W rodzinie zastepczej lub rodzinnym domu dziecka dzieci i osoby, ktdre osiggnety petnoletnose,
przebywajac w pieczy zastepczej, sa wolne od zajecia na podstawie sagdowego lub administracyjnego tytutu
wykonawczego.”.

Art. 106. W ustawie z dnia 20 maja 2010 r. o wyrobach medycznych (Dz. U. z2015r. poz. 876 i1918 oraz

z 2016 r. poz. 542 i 1228) wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

1)

2)

3)

w art. 51 w ust. 2 zdanie drugie otrzymuje brzmienie:

,Informacj¢ te sponsor moze sporzadza¢ w jezyku angielskim oraz przekazywacé ja droga elektroniczng bez
koniecznosci stosowania kwalifikowanego podpisu elektronicznego.”;

w art. 68 ust. 9 otrzymuje brzmienie:

,9. Prezes Urzedu w wykonywaniu ustawy wspoOlpracuje i wymienia informacje z wtasciwymi organami
panstw trzecich oraz instytucjami Unii Europejskiej, takze w formie elektronicznej, bez koniecznos$ci stosowania
kwalifikowanego podpisu elektronicznego.”;

w art. 73a ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,»1. W postgpowaniach w sprawach nadzoru nad wyrobami, o ile ustawa nie stanowi inaczej, koresponden-
cja z podmiotami moze by¢ prowadzona w jezyku angielskim i moze by¢ przekazywana droga elektroniczng bez
koniecznosci stosowania kwalifikowanego podpisu elektronicznego.”;

n)

Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w Dz. U. z 2015 r. poz. 978, 1158, 1259, 1311, 1830, 1854,
1864 i 2281 oraz z 2016 r. poz. 615, 904, 996 i 1177.
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4) wart. 84 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,,1. W postepowaniach w sprawach incydentow medycznych i bezpieczenstwa wyrobow, o ile ustawa nie
stanowi inaczej, korespondencja z podmiotami moze by¢ prowadzona w jezyku angielskim i moze by¢ przekazy-
wana drogg elektroniczng bez koniecznosci stosowania kwalifikowanego podpisu elektronicznego.”.

Art. 107. W ustawie z dnia 6 sierpnia 2010 r. o dowodach osobistych (Dz. U. z 2016 r. poz. 391 i 862) wprowadza
si¢ nastgpujace zmiany:
1) wart. 28 pkt 11 otrzymuje brzmienie:

,»11) wihasnorgczny czytelny podpis wnioskodawcy, a W przypadku wniosku ztozonego w formie dokumentu
elektronicznego — kwalifikowany podpis elektroniczny albo podpis potwierdzony profilem zaufanym
ePUAP;”;

2) wart. 48 w ust. 2 pkt 2 otrzymuje brzmienie:

»2) wlasnoreczny czytelny podpis zglaszajacego, a W przypadku formularza ztozonego w formie dokumentu elek-
tronicznego — kwalifikowany podpis elektroniczny albo podpis potwierdzony profilem zaufanym ePUAP.”.

Art. 108. W ustawie z dnia 5 stycznia 2011 r. o kierujacych pojazdami (Dz. U. z 2016 r. poz. 627, 904 i 1241)
w art. 27 ust. 6 otrzymuje brzmienie:

,,0. Starosta, 0 ktorym mowa w ust. 1 pkt 1, moze umozliwi¢ przekazywanie informacji oraz danych, o kto-
rych mowa w ust. 1 pkt 1 oraz ust. 2 pkt 1, w formie elektronicznej z wykorzystaniem kwalifikowanego podpisu
elektronicznego lub podpisu potwierdzonego profilem zaufanym ePUAP.”.

Art. 109. W ustawie z dnia 28 kwietnia 2011 r. o systemie informacji w ochronie zdrowia (Dz.U. z 2016r.
poz. 1535) w art. 17 w ust. 3 wprowadzenie do wyliczenia otrzymuje brzmienie:

,Pracownik medyczny uzywa kwalifikowanego podpisu elektronicznego lub podpisu potwierdzonego profilem

zaufanym ePUAP do podpisywania:”.

Art. 110. W ustawie z dnia 12 maja 2011 r. o refundacji lekow, srodkoéw spozywcezych specjalnego przeznaczenia
zywieniowego oraz wyrobéw medycznych (Dz. U. z 2016 r. poz. 1536) w art. 38:
1) wust. 5w pkt 3 lit. e otrzymuje brzmienie:

»€) podpis, w przypadku zlecenia:

— w postaci elektronicznej — kwalifikowany podpis elektroniczny albo podpis potwierdzony profilem zau-
fanym ePUAP albo

— W postaci papierowej — podpis witasnoreczny;”;
2) wust. 5a w pkt 9 lit. a otrzymuje brzmienie:

,a) kwalifikowany podpis elektroniczny albo zaawansowany podpis elektroniczny weryfikowany przy pomocy
wydawanego przez Fundusz waznego certyfikatu, albo podpis potwierdzony profilem zaufanym ePUAP —
w przypadku zlecenia w postaci elektronicznej, albo”;

3) wust. 6 w pkt 7 lit. a otrzymuje brzmienie:

»a) W postaci elektronicznej — kwalifikowany podpis elektroniczny albo zaawansowany podpis elektroniczny
weryfikowany przy pomocy wydawanego przez Fundusz waznego certyfikatu, albo podpis potwierdzony
profilem zaufanym ePUAP, albo”.

Art. 111. W ustawie z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (Dz. U. z 2013 r. poz. 21, z p6zn. zm.”) w art. 65
ust. 2 otrzymuje brzmienie:

,2. Forme pisemna wniosku o wpis do rejestru, wniosku o zmiang wpisu W rejestrze oraz wniosku o wykre-
$lenie z rejestru stanowi wydruk wypelnionego formularza opatrzony podpisem wnioskodawcy albo wypelniony
formularz w postaci elektronicznej opatrzony kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo podpisem potwier-
dzonym profilem zaufanym ePUAP.”.

°  Zmiany wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w Dz. U. z 2013 r. poz. 888 i 1238, z 2014 r. poz. 695, 1101 i 1322 oraz z 2015 .
poz. 87,122, 933, 1045, 1688, 1936 i 2281.
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Art. 112. W ustawie z dnia 10 stycznia 2014 r. 0 zmianie ustawy 0 informatyzacji dziatalno$ci podmiotéw reali-
zujacych zadania publiczne oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 183 oraz z 2015 r. poz. 1311) wprowadza si¢
nastepujgce zmiany:

1) wart. 4

a) pkt 3-5 otrzymujg brzmienie:
»3) wart. 37 po § 1 dodaje si¢ § 1a w brzmieniu:

,»$ la. Jezeli odpis pelnomocnictwa lub odpisy innych dokumentéw wykazujacych umo-
cowanie zostaly sporzadzone w formie dokumentu elektronicznego, ich uwierzytelnienia,
0 ktérym mowa w § 1, dokonuje si¢ z wykorzystaniem kwalifikowanego podpisu elektronicz-
nego, podpisu potwierdzonego profilem zaufanym ePUAP lub przez zastosowanie innych me-
chanizmow, o ktérych mowa w art. 20a ust. 2 ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji
dziatalnosci podmiotdw realizujacych zadania publiczne, jezeli takie mechanizmy zostaly
wprowadzone przez sad administracyjny. Odpisy pelnomocnictwa lub odpisy innych dokumen-
tow wykazujacych umocowanie uwierzytelniane elektronicznie sporzadzane sa w formatach
danych okreslonych w przepisach wydanych na podstawie art. 18 pkt 1 tej ustawy.”;

4)  po art. 37 dodaje si¢ art. 37a w brzmieniu:

,Art. 37a. Pelnomocnictwo udzielone w formie dokumentu elektronicznego powinno by¢
podpisane kwalifikowanym podpisem elektronicznym, podpisem potwierdzonym profilem za-
ufanym ePUAP lub przez zastosowanie innych mechanizméw, o ktorych mowa w art. 20a
ust. 2 ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. 0 informatyzacji dziatalno$ci podmiotéw realizujacych za-
dania publiczne, jezeli takie mechanizmy zostaly wprowadzone przez sad administracyjny.”;

5) wart. 46 po § 2 dodaje si¢ § 2a—2d w brzmieniu:

,»$ 2a. Gdy pismo strony jest wnoszone w formie dokumentu elektronicznego, powinno
ponadto zawiera¢ adres elektroniczny oraz zosta¢ podpisane przez strong albo jej przedstawi-
ciela ustawowego lub petnomocnika kwalifikowanym podpisem elektronicznym, podpisem po-
twierdzonym profilem zaufanym ePUAP lub przez zastosowanie innych mechanizméw, o kto-
rych mowa w art. 20a ust. 2 ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. 0 informatyzacji dziatalno$ci pod-
miotow realizujacych zadania publiczne, jezeli takie mechanizmy zostaly wprowadzone przez sad
administracyjny.

§ 2b. Zasady podpisywania przewidziane w § 2a dotycza takze zatacznikow wnoszonych
w formie dokumentu elektronicznego.

§ 2c. Pismo wnoszone w innej formie niz forma dokumentu elektronicznego, zawierajace
zadanie dor¢czania pism sadu za pomoca $Srodkdéw komunikacji elektronicznej, powinno zawie-
ra¢ oznaczenie adresu elektronicznego.

§ 2d. Jezeli pismo, o ktérym mowa w § 2a, nie zawiera adresu elektronicznego, sad przyj-
muje, ze wlasciwym jest adres elektroniczny, z ktérego nadano pismo wniesione w formie do-
kumentu elektronicznego, a gdy wniesiono je w innej formie i zawiera ono zgdanie, 0 ktorym
mowa W § 2c, dorgczenie pism przez sad nastgpuje na adres wskazany zgodnie z § 2, przy czym
W pierwszym pi$mie sad poucza o warunku podania adresu elektronicznego w zadaniu dore-

99,99

czania pism $rodkami komunikacji elektronicznej.”;”,

b) pkt 7 otrzymuje brzmienie:
»7) wart. 48 po § 3 dodaje si¢ § 3a w brzmieniu:

»$ 3a. Jezeli odpis dokumentu zostat sporzadzony w formie dokumentu elektronicznego,
poswiadczenie jego zgodnosci z oryginatem, o ktorym mowa w § 3, dokonuje si¢ z wykorzys-
taniem kwalifikowanego podpisu elektronicznego, podpisu potwierdzonego profilem zaufanym
ePUAP lub przez zastosowanie innych mechanizmoéw, o ktorych mowa w art. 20a ust. 2 ustawy
z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji dziatalno$ci podmiotéw realizujacych zadania pu-
bliczne, jezeli takie mechanizmy zostaty wprowadzone przez sad administracyjny. Odpisy do-
kumentow poswiadczane elektronicznie sporzadzane sa w formatach danych okreslonych
w przepisach wydanych na podstawie art. 18 pkt 1 tej ustawy.”;”,
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2)

c) pkt 12 otrzymuje brzmienie:

,»12) po art. 74 dodaje sig art. 74a w brzmieniu:

»Art. 74a. § 1. Doreczenie pism przez sad nastepuje za pomoca srodkow komunikacji
elektronicznej, jezeli strona speknita jeden z nastepujacych warunkow:

1)  wniosta pismo w formie dokumentu elektronicznego przez elektroniczng skrzynke po-
dawcza sadu lub organu, za posrednictwem ktorego sktadane jest pismo;

2)  wystgpila do sadu o takie dor¢czenie 1 wskazata sadowi adres elektroniczny;

3)  wyrazila zgod¢ na dorgczanie pism za pomocg tych §rodkow i wskazata sadowi adres
elektroniczny.

§ 2. Jezeli strona zrezygnuje z dorgczania pism za pomoca srodkow komunikacji elektro-
nicznej, sad dorgcza pismo w sposob okreslony dla pisma w formie innej niz forma dokumentu
elektronicznego.

§ 3. W celu doreczenia pisma w formie dokumentu elektronicznego sad przesyta na adres
elektroniczny adresata zawiadomienie zawierajace:

1) informacjg, ze adresat moze odebra¢ pismo w formie dokumentu elektronicznego, wraz
ze wskazaniem adresu elektronicznego, z ktorego adresat moze pobra¢ dokument i pod
ktorym powinien dokona¢ potwierdzenia dorgczenia dokumentu;

2)  pouczenie dotyczace sposobu odbioru pisma, a W szczegdlnosci sposobu identyfikacji ad-
resata pod wskazanym adresem elektronicznym w systemie teleinformatycznym sadu,
oraz informacj¢ o wymogu podpisania urzgdowego pos§wiadczenia odbioru kwalifikowa-
nym podpisem elektronicznym, podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP
lub przez zastosowanie innych mechanizméw, o ktérych mowa w art. 20a ust. 2 ustawy
z dnia 17 lutego 2005 r. 0 informatyzacji dziatalnosci podmiotow realizujgcych zadania
publiczne, jezeli takie mechanizmy zostaty wprowadzone przez sad administracyjny.

§ 4. Zawiadomienie, 0 ktorym mowa w § 3, moze by¢ automatycznie tworzone i przesy-
tane przez system teleinformatyczny sadu, a odbioru tego zawiadomienia nie potwierdza sig¢.

§ 5. Data doreczenia pisma jest data podpisania przez adresata pisma urzedowego po-
$wiadczenia odbioru w sposob, o ktérym mowa w § 3 pkt 2.

§ 6. W przypadku nieodebrania pisma w formie dokumentu elektronicznego sad, po uply-
wie siedmiu dni, liczac od dnia wystania zawiadomienia, przesyla powtérne zawiadomienie
0 mozliwos$ci odebrania tego pisma.

§ 7. Do powtérnego zawiadomienia stosuje si¢ przepisy § 3 i 4.

§ 8. W przypadku nieodebrania pisma, doreczenie uwaza si¢ za dokonane po uptywie
czternastu dni, liczac od dnia przestania pierwszego zawiadomienia.

§ 9. W przypadku uznania pisma w formie dokumentu elektronicznego za doreczone sad
umozliwia adresatowi pisma w swoim systemie teleinformatycznym dostep do tresci pisma
w formie dokumentu elektronicznego oraz do informacji o dacie uznania pisma za doreczone
oraz o datach wystania zawiadomien, o ktorych mowa w § 3 i 6.

§ 10. W przypadku pism dorgczanych uczestniczacym w postepowaniu przed sagdem pro-
kuratorowi, Rzecznikowi Praw Obywatelskich i Rzecznikowi Praw Dziecka oraz organowi,
ktérego dziatanie, bezczynno$¢ lub przewlekle prowadzenie postgpowania zaskarzono, sad
przesyta pismo bezposrednio do elektronicznej skrzynki podawczej podmiotu publicznego
w rozumieniu ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. 0 informatyzacji dziatalno$ci podmiotow reali-
zujacych zadania publiczne, za urzedowym poswiadczeniem odbioru.

§ 11. Datg dorgczenia pism, o ktorych mowa w § 10, jest data okreslona w urzedowym
poswiadczeniu odbioru.

§ 12. Pisma sadu, odpisy pism i zatacznikow w postgpowaniu sgdowym oraz orzeczen,
dorgczane przez sad w formie dokumentu elektronicznego opatrzone sg kwalifikowanym pod-

99,99,

pisem elektronicznym.”;”;

w art. 11 pkt 3 otrzymuje brzmienie:

”3)

art. 4, ktory wchodzi w zycie z dniem 15 maja 2018 r.”.

31.01.2019



©Kancelaria Sejmu s. 25/53

Art. 113. W ustawie z dnia 14 marca 2014 r. o0 zasadach prowadzenia zbidrek publicznych (Dz. U. poz. 498)

wprowadza si¢ nastepujgce zmiany:

1)

2)

3)

w art. 9 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

2. Zgtoszenie zbiodrki publicznej dokonywane w postaci elektronicznej osoba uprawniona do reprezento-
wania organizatora zbiorki opatruje kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo podpisem potwierdzonym
profilem zaufanym ePUAP.”;

w art. 11 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

,,2. Akt zatozycielski sporzadzony w postaci elektronicznej cztonkowie komitetu spotecznego opatrujg kwa-
lifikowanymi podpisami elektronicznymi lub podpisami potwierdzonymi profilem zaufanymi ePUAP.”;
w art. 18 ust. 3 otrzymuje brzmienie:

,»3. Sprawozdania sporzadzone w postaci elektronicznej osoba uprawniona do reprezentowania organizatora
zbiorki opatruje kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo podpisem potwierdzonym profilem zaufanym
ePUAP.”.

Art. 114. W ustawie z dnia 11 lipca 2014 r. 0 zasadach realizacji programoéw w zakresie polityki spdjnosci finan-

sowanych w perspektywie finansowej 2014-2020 (Dz. U. z 2016 r. poz. 217) w art. 70 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,»1. Uwierzytelnianie beneficjenta lub osoby fizycznej, ktora zgodnie z postanowieniami umowy o dofinanso-
wanie projektu lub decyzji o dofinansowaniu projektu jest upowazniona do reprezentowania beneficjenta w zakresie
czynno$ci zwigzanych z realizacja projektu w centralnym systemie teleinformatycznym, wymaga wykorzystania
profilu zaufanego ePUAP albo danych weryfikowanych za pomoca kwalifikowanego certyfikatu podpisu elektro-
nicznego.”.

Art. 115. W ustawie z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach (Dz. U. poz. 1195) w art. 4 ust. 5 otrzymuje brzmienie:

,,J. Petycja skladana za pomocg $rodkéw komunikacji elektronicznej moze by¢ opatrzona kwalifikowanym
podpisem elektronicznym oraz powinna zawiera¢ takze adres poczty elektronicznej podmiotu wnoszacego petycje.”.

Art. 116. W ustawie z dnia 28 listopada 2014 r. — Prawo o aktach stanu cywilnego (Dz. U. poz. 1741, z p6zn.

zm.”)) wprowadza sie nastepujace zmiany:

1)

2)

3)

w art. 44 ust. 6 otrzymuje brzmienie:

,,0. Odpis aktu stanu cywilnego, zaswiadczenie o stanie cywilnym lub zaswiadczenie o zamieszczonych lub
niezamieszczonych w rejestrze stanu cywilnego danych dotyczacych wskazanej osoby moga zosta¢ wydane, na
whiosek, w formie dokumentu elektronicznego opatrzonego kwalifikowanym podpisem elektronicznym.”;

w art. 54 ust. 4 otrzymuje brzmienie:

4. Karta urodzenia i karta martwego urodzenia sg przekazywane kierownikowi urzedu stanu cywilnego
w formie dokumentu elektronicznego opatrzonego kwalifikowanym podpisem elektronicznym.”;
w art. 144 ust. 5 otrzymuje brzmienie:

,,5. Do dnia 1 stycznia 2018 r. karta urodzenia i karta martwego urodzenia mogg zosta¢ przekazane kierow-
nikowi urzedu stanu cywilnego w formie dokumentu elektronicznego opatrzonego kwalifikowanym podpisem
elektronicznym.”.

Art. 117. W ustawie z dnia 5 grudnia 2014 r. o Karcie Duzej Rodziny (Dz.U. z2016r. poz. 785) wart. 10

ust. 10-12 otrzymuja brzmienie:

,,10. Wniosek 0 przyznanie karty lub wydanie jej duplikatu sktadany w postaci elektronicznej opatruje sie
kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP. W przy-
padku gdy wniosek ten sktadany jest z wykorzystaniem systemu, 0 ktérym mowa w ust. 9a, W systemie tym moze
by¢ zapewniony inny sposdb potwierdzenia pochodzenia oraz integralno$ci przestanych danych w postaci elektro-
nicznej.

11. W przypadku gdy wniosek o przyznanie Karty lub jej duplikatu jest sktadany w formie, o ktorej mowa
w ust. 10, do wniosku dotgcza sie elektroniczne kopie dokumentdw, o ktorych mowa w ust. 4, 5 7, po uwierzy-
telnieniu ich w sposob okreslony w ust. 10.

12. W przypadku wniosku sktadanego w postaci elektronicznej, po wpisaniu do formularza wniosku nume-
réw PESEL wnioskodawcy i cztonkdéw rodziny wielodzietnej, formularz wniosku moze by¢ uzupetniony o dane
zgromadzone w rejestrze PESEL w zakresie imion, nazwiska, daty urodzenia, stanu cywilnego, obywatelstwa
whnioskodawcy i cztonkéw rodziny wielodzietnej.”.

p)

Zmiany wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz. U. z 2014 r. poz. 1888, z 2015r. poz. 262, 1087, 1274 i 2281 oraz
z 2016 r. poz. 1221.
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Art. 118. W ustawie z dnia 5 lutego 2015 r. 0 ptatno$ciach w ramach systeméw wsparcia bezposredniego (Dz. U.
poz. 1551 oraz z 2016 r. poz. 337) wprowadza si¢ nastepujgce zmiany:

1) wart. 22
a) wust. 7w pkt 1 lit. b otrzymuje brzmienie:

,b) te dokumenty w postaci elektronicznej opatrzone zaawansowanym podpisem elektronicznym;”,
b) ust. 9 otrzymuje brzmienie:

,9. Do zlozenia wnioskow, o ktorych mowa w ust. 1, za pomoca formularza umieszczonego na stronie
internetowej Agencji nie jest wymagany zaawansowany podpis elektroniczny.”;

2) wart. 33 ust. 4 otrzymuje brzmienie:

4. Organ whasciwy w sprawach, o ktérych mowa w ust. 1 i 2, albo osoba przez niego upowazniona po-
twierdza kwalifikowanym podpisem elektronicznym zgodnos¢ z oryginatem cyfrowej kopii dokumentow, o kto-
rych mowa w ust. 1i2.”.

Art. 119. W ustawie z dnia 20 lutego 2015 r. o wspieraniu rozwoju obszaréw wiejskich z udziatem $rodkoéw
Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich w ramach Programu Rozwoju Obszarow
Wiejskich na lata 2014-2020 (Dz. U. poz. 349 i 1888 oraz z 2016 r. poz. 337) wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

1) wart. 33 ust. 4 otrzymuje brzmienie:

4. Organ wlasciwy w sprawie, o ktorej mowa w ust. 1 lub 2, lub osoba przez niego upowazniona potwier-
dza kwalifikowanym podpisem elektronicznym zgodno$¢ z oryginatem cyfrowej kopii dokumentéw, o ktorych
mowa w ust. 1i2.”;

2) wart. 42 ust. 5 otrzymuje brzmienie:

,»5. Do zlozenia wnioskow, o ktorych mowa w ust. 1, za pomocg formularza, 0 ktorym mowa w ust. 4, nie
jest wymagany zaawansowany podpis elektroniczny.”.

Art. 120. W ustawie z dnia 20 lutego 2015 r. 0 odnawialnych zrodiach energii (Dz. U. poz. 478 i2365 oraz
z 2016 r. poz. 925) wprowadza si¢ nast¢pujace zmiany:
1) wart. 79 ust. 4 otrzymuje brzmienie:

4. Oferty opatruje si¢, pod rygorem niewaznosci, kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo podpi-
sem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP.”;

2) wart. 138 ust. 5 otrzymuje brzmienie:
0. Wniosek 0 wydanie certyfikatu ztozony za pomoca $rodkéw komunikacji elektronicznej opatruje sig:
1)  kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo
2)  podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP.”;

3) wart. 147 ust. 5 otrzymuje brzmienie:
,,9. Whiosek 0 udzielenie akredytacji ztozony za pomocg $rodkéw komunikacji elektronicznej opatruje sig:
1)  kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo
2)  podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP.”.

Art. 121. W ustawie z dnia 15 maja 2015 r. o substancjach zubozajacych warstwe ozonows oraz o niektorych flu-
orowanych gazach cieplarnianych (Dz. U. poz. 881) wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

1) wart. 6 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

2. Wnioski sporzadza si¢ w postaci elektronicznej opatrzone kwalifikowanym podpisem elektronicznym
lub podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP, na formularzu wedtug wzoru okreslonego w przepisach
wydanych na podstawie ust. 12, w jezyku polskim wraz z thumaczeniem wniosku na jezyk angielski.”;

2) wart. 8 ust. 5 otrzymuje brzmienie:

,,5. Wniosek 0 udzielenie autoryzacji oraz o$wiadczenia dotgczane do niego sktada sie w formie pisemnej
w postaci papierowej albo elektronicznej. Wniosek w postaci elektronicznej opatruje si¢ kwalifikowanym podpi-
sem elektronicznym lub podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP. Dokumenty potwierdzajace spet-
nienie wymagan, o ktérych mowa w ust. 2 pkt 1i 2, sktada si¢ w kopii lub elektronicznej kopii. Minister wiasciwy
do spraw $rodowiska moze zada¢ od przedsigbiorstwa lub operatora przedstawienia oryginatléw dokumentow po-
twierdzajgcych spelnienie wymagan, o ktérych mowa w ust. 2 pkt 1i2.”;
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3)

4)

5)

6)

wart. 9:

a) ust. 4 otrzymuje brzmienie:

4. Wnioski sporzadza si¢ w postaci elektronicznej na formularzu wedtug wzoru okreslonego w prze-
pisach wydanych na podstawie ust. 8 i opatruje kwalifikowanym podpisem elektronicznym lub podpisem po-
twierdzonym profilem zaufanym ePUAP.”,

b) ust. 6 otrzymuje brzmienie:

,,0. Przedsigbiorstwa, ktore uzyskaty wpis do rejestru, o ktorym mowa w art. 7 ust. 1, i zaprzestaty pro-
wadzenia dziatalnosci, o ktorej mowa w ust. 1, sa obowigzane poinformowaé o tym fakcie ministra whasci-
wego do spraw $rodowiska, pismem w postaci elektronicznej opatrzonym kwalifikowanym podpisem elektro-
nicznym lub podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP, w terminie 60 dni od dnia zaprzestania
prowadzenia takiej dziatalnosci.”;

w art. 25:

a) ust. 4 otrzymuje brzmienie:

4. Podmiot zamierzajacy petni¢ funkcje jednostki oceniajacej personel zglasza taki zamiar w formie
pisemnej w postaci papierowej albo elektronicznej do jednostki certyfikujacej personel. Zgtoszenie w postaci
elektronicznej opatruje si¢ kwalifikowanym podpisem elektronicznym lub podpisem potwierdzonym profilem
zaufanym ePUAP.”,

b) ust. 6 otrzymuje brzmienie:

,,0. Do zgloszenia dotgcza si¢, w formie pisemnej w postaci papierowej albo elektronicznej, o§wiadcze-
nie o dysponowaniu odpowiednim wyposazeniem technicznym niezbednym do przeprowadzania egzaminoéw
oraz zatrudnianiu os6b posiadajacych odpowiednia wiedzg teoretyczng i dos§wiadczenie praktyczne. Oswiad-
czenie W postaci elektronicznej opatruje si¢ kwalifikowanym podpisem elektronicznym lub podpisem po-
twierdzonym profilem zaufanym ePUAP. O$wiadczenie sktadane jest pod rygorem odpowiedzialnosci karnej
za sktadanie falszywych zeznan. O$wiadczenie zawiera klauzulg nastepujacej tresci: ,,Jestem swiadomy od-
powiedzialnosci karnej za ztozenie falszywego o$wiadczenia.”. Klauzula ta zastepuje pouczenie o odpowie-
dzialnosci karnej za sktadanie falszywych zeznan.”;

w art. 27:

a) ust. 2 otrzymuje brzmienie:

,,2. Podmiot zamierzajacy pelni¢ funkcje jednostki prowadzacej szkolenia zglasza taki zamiar w formie
pisemnej w postaci papierowe] albo elektronicznej do jednostki certyfikujacej personel. Zgloszenie w postaci
elektronicznej opatruje si¢ kwalifikowanym podpisem elektronicznym lub podpisem potwierdzonym profilem
zaufanym ePUAP.”,

b) ust. 4 otrzymuje brzmienie:

4. Do zgloszenia dotacza si¢, w formie pisemnej w postaci papierowej albo elektronicznej, o§wiadcze-
nie o spetnieniu wymagan okreslonych w ust. 1 pkt 1-3, sktadane pod rygorem odpowiedzialnosci karnej za
sktadanie fatszywych zeznan. O§wiadczenie w postaci elektronicznej opatruje si¢ kwalifikowanym podpisem
elektronicznym lub podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP. Oswiadczenie zawiera klauzule
nastgpujacej tresci: ,Jestem $wiadomy odpowiedzialno$ci karnej za ztozenie falszywego o$wiadczenia.”.
Klauzula ta zastepuje pouczenie o odpowiedzialno$ci karnej za sktadanie falszywych zeznan.”;

w art. 37:
a) ust. 7 otrzymuje brzmienie:

,,7. Podmiot zamierzajacy pei¢ funkcje jednostki, o ktorej mowa w ust. 2, jest obowigzany zgtosi¢ do
jednostki certyfikujgcej personel zamiar rozpoczecia prowadzenia szkolen i wydawania zaswiadczen o odby-
tym szkoleniu, w formie pisemnej w postaci papierowej albo elektronicznej. Zgltoszenie w postaci elektro-
nicznej opatruje si¢ kwalifikowanym podpisem elektronicznym lub podpisem potwierdzonym profilem zau-
fanym ePUAP.”,

b) ust. 9 otrzymuje brzmienie:

,.9. Do zgloszenia dotgcza sie, w formie pisemnej w postaci papierowej albo elektronicznej, o§wiadcze-
nie 0 spetieniu wymagan okreslonych w ust. 2 pkt 1-3, sktadane pod rygorem odpowiedzialnos$ci karnej za
sktadanie fatszywych zeznan. O§wiadczenie w postaci elektronicznej opatruje si¢ kwalifikowanym podpisem
elektronicznym lub podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP. O$wiadczenie zawiera klauzule
nastepujacej tresci: ,,Jestem $wiadomy odpowiedzialnosci karnej za zlozenie falszywego o$wiadczenia.”.
Klauzula ta zastepuje pouczenie o odpowiedzialnosci karnej za sktadanie falszywych zeznan.”;

31.01.2019



©Kancelaria Sejmu s. 28/53

7)

w art. 41 ust. 5 otrzymuje brzmienie:

,,J. Podmioty uzytkujace systemy ochrony przeciwpozarowej i gasnice zawierajace halony i przeznaczone
do zastosowan krytycznych, zgodnie z rozporzadzeniem (WE) nr 1005/2009, bedace na wyposazeniu jednostek
organizacyjnych Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej, przekazuja do Ministra Obrony Narodowej sprawoz-
dania, o ktérych mowa w ust. 4, w formie pisemnej w postaci papierowej albo elektronicznej, w terminie do dnia
28 lutego za rok poprzedni. Sprawozdania w postaci elektronicznej opatruje si¢ kwalifikowanym podpisem elek-
tronicznym lub podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP. Minister Obrony Narodowej przygotowuje
zbiorcze zestawienie sprawozdan i przekazuje je do wyspecjalizowanej jednostki, w postaci elektronicznej, do
dnia 31 marca za rok poprzedni.”.

Art. 122. W ustawie z dnia 15 maja 2015 r. — Prawo restrukturyzacyjne (Dz. U. z 2016 r. poz. 1574) w art. 203

ust. 2 otrzymuje brzmienie:

(Dz.

1

2)

3)

4)

,,2. Jezeli ustawa przewiduje ztozenie dokumentu w postaci elektronicznej, dokument sktada si¢ za posred-
nictwem Rejestru i opatruje si¢ kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo podpisem potwierdzonym profi-
lem zaufanym ePUAP.”.

Art. 123. W ustawie z dnia 12 czerwca 2015 r. o systemie handlu uprawnieniami do emisji gazéw cieplarnianych
U. poz. 1223 oraz z 2016 r. poz. 266 i 542) wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

w art. 10 w ust. 1 wprowadzenie do wyliczenia otrzymuje brzmienie:

.Krajowy os$rodek informuje niezwtocznie, pismem w postaci elektronicznej opatrzonym kwalifikowanym pod-
pisem elektronicznym albo pismem w postaci papierowej, podmiot ubiegajacy si¢ o otwarcie rachunku w rejestrze
Unii albo posiadacza rachunku w tym rejestrze o:”;

w art. 32 ust. 7 otrzymuje brzmienie:

,»7. Whniosek, 0 ktorym mowa w ust. 4, sporzadza si¢ w postaci papierowej albo elektronicznej, za pomoca
formularza, wedtug wzoru okreslonego w przepisach wydanych na podstawie art. 36 ust. 6 pkt 1. Wniosek w po-
staci elektronicznej opatruje si¢ kwalifikowanym podpisem elektronicznym.”;

w art. 38 ust. 5 otrzymuje brzmienie:

,,J. Podmiot realizujacy zadanie inwestycyjne jest obowigzany poinformowac, pismem w postaci elektro-
nicznej opatrzonym kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo pismem w postaci papierowej, ministra wias-
ciwego do spraw $srodowiska o terminie zaprzestania realizacji tego zadania, nie pdZniej niz po uptywie 21 dni od
dnia zaprzestania realizacji zadania inwestycyjnego.”;

w art. 58 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

2. Prowadzacy instalacj¢ jest obowigzany poinformowac, pismem w postaci elektronicznej opatrzonym
kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo pismem w postaci papierowej, organ wiasciwy do wydania
zezwolenia i Krajowy osrodek o wystgpieniu przypadku, o ktorym mowa w ust. 1, w terminie 21 dni od dnia jego

wystapienia.”.
Art. 124. W ustawie z dnia 25 czerwca 2015 r. — Prawo konsularne (Dz. U. poz. 1274) wprowadza si¢ nastepujace

zmiany:

1

2)

3)

w art. 68 w ust. 2 pkt 3 otrzymuje brzmienie:

»3) pouczenie dotyczace sposobu odbioru pisma, a W szczeg6lnosci sposobu identyfikacji pod wskazanym
adresem elektronicznym w systemie teleinformatycznym konsula stuzacym do obstugi doreczen, oraz
informacj¢ o wymogu podpisania urzedowego poswiadczenia odbioru w okre§lony sposéb.”;

w art. 75 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

,,2. Wniosek w formie dokumentu elektronicznego wniesiony za pomocg elektronicznej skrzynki podawczej
opatruje si¢ podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP lub kwalifikowanym podpisem elektronicz-

2

nym.”;
w art. 81 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,1. Decyzja zawiera oznaczenie konsula, date wydania, oznaczenie strony, powotanie podstawy prawnej,
rozstrzygnigcie, uzasadnienie prawne i faktyczne, pouczenie 0 mozliwosci i trybie wniesienia odwotania od de-
cyzji oraz podpis urzednika konsularnego z podaniem imienia i nazwiska oraz zajmowanego stanowiska; jezeli
decyzja zostata wydana w formie dokumentu elektronicznego, urzednik konsularny opatruje decyzje kwalifiko-
wanym podpisem elektronicznym.”.
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Art. 125. W ustawie z dnia 9 pazdziernika 2015 r. o wykonywaniu Umowy miedzy Rzgdem Rzeczypospolitej

Polskiej a Rzgdem Standéw Zjednoczonych Ameryki w sprawie poprawy wypekiania migdzynarodowych obowigzkow
podatkowych oraz wdrozenia ustawodawstwa FATCA (Dz. U. poz. 1712) w art. 8 w ust. 11 pkt 9 otrzymuje brzmienie:

,»9)  podpis osoby upowaznionej, z podaniem jej imienia i nazwiska oraz stanowiska stuzbowego, a jezeli wynik
kontroli zostat wydany w formie dokumentu elektronicznego — kwalifikowany podpis elektroniczny.”.

Art. 126. W ustawie z dnia 9 pazdziernika 2015 r. 0 zmianie ustawy o systemie informacji w ochronie zdrowia

oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 1991 oraz z 2016 r. poz. 65, 580, 652 i 832) wprowadza si¢ nastepujace
zmiany:

1

2)

3)

4)

w art. 4 w pkt 2 lit. b w zakresie dodawanego ust. 6 i 7 otrzymuje brzmienie:

,,0. Warunkiem dokonywania przez osoby okreslone w ust. 5 czynnos$ci za pomoca SMK jest potwierdzenie
tozsamosci osoby, ktora konto zatozyta, i weryfikacja uprawnien tej osoby.

7. Potwierdzenia, 0 ktérym mowa w ust. 6, dokonuje si¢ na podstawie wniosku o nadanie uprawnien:

1)  podpisanego kwalifikowanym podpisem elektronicznym lub podpisem potwierdzonym profilem zaufanym
ePUAP lub

2)  potwierdzonego przez wlasciwa uczelni¢ medyczng w zakresie tozsamosci osoby, ktora konto zatozyta, lub

3)  potwierdzonego przez witasciwg okregowa izbe lekarska lub Naczelng Izbe Lekarska w zakresie tozsamosci
osoby, ktora konto zatozyta.”;

w art. 9 pkt 2 w zakresie dodawanego art. 10b ust. 4 i 5 otrzymuje brzmienie:

4. Warunkiem dokonywania przez osoby okreslone w ust. 3 czynnosci za pomoca SMK jest potwierdzenie
tozsamosci osoby, ktora konto zatozyta, i weryfikacja uprawnien tej osoby.

5. Potwierdzenia, 0 ktérym mowa w ust. 4, dokonuje si¢ na podstawie wniosku o nadanie uprawnien:

1)  podpisanego kwalifikowanym podpisem elektronicznym lub podpisem potwierdzonym profilem zaufanym
ePUAP lub

2)  potwierdzonego przez wlasciwa uczelni¢ lub wojewode wlasciwego ze wzgledu na miejsce zamieszkania,
a w przypadku gdy nie jest mozliwe ustalenie wlasciwego wojewody, Wojewodg Mazowieckiego, w zakre-
sie tozsamosci osoby, ktora konto zatozyta.”;

w art. 13:
a) w pkt 3 lit. b otrzymuje brzmienie:
,b) dodaje si¢ ust. 3 w brzmieniu:

,»3. Wynikiem negocjacji jest dokument sporzadzony w postaci elektronicznej w trakcie
negocjacji podpisany przez przewodniczgcego zespotu negocjacyjnego oraz wnioskodawce za
pomocg podpisu potwierdzonego profilem zaufanym ePUAP lub kwalifikowanym podpisem

99,99

elektronicznym, przekazywany nastepnie Komisji w celu podjecia uchwaty.”;”,

b) w pkt 4 lit. ¢ w zakresie dodawanego ust. 6a otrzymuje brzmienie:

,,0a. Whioski, o ktérych mowa w ust. 1, oraz dokumenty, o ktorych mowa w ust. 2, opatruje si¢ podpi-
sem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP lub kwalifikowanym podpisem elektronicznym.”,

c) pkt8 w zakresie dodawanego art. 32a ust. 8 otrzymuje brzmienie:

,,8. Whniosek 0 zatozenie konta w SOLR zlozony w postaci elektronicznej opatruje si¢ podpisem po-
twierdzonym profilem zaufanym ePUAP lub kwalifikowanym podpisem elektronicznym.”;

w art. 15:

a) w pkt 8 lit. b w zakresie dodawanego ust. 4c i 4d otrzymuje brzmienie:

A4c. Warunkiem dokonywania przez osoby okreslone w ust. 4b czynno$ci za pomocg SMK jest po-
twierdzenie tozsamosci osoby, ktora konto zatozyta, i weryfikacja uprawnien tej osoby.

4d. Potwierdzenia, 0 ktérym mowa w ust. 4c, dokonuje si¢ na podstawie wniosku o nadanie uprawnien:

1)  podpisanego kwalifikowanym podpisem elektronicznym lub podpisem potwierdzonym profilem zau-
fanym ePUAP lub

2)  potwierdzonego przez wtasciwego organizatora ksztalcenia pielegniarek i potoznych w zakresie tozsa-
mosci osoby, ktora konto zatozyta, lub

3) potwierdzonego przez wlasciwa okregowa izbe pielegniarek i potoznych lub Naczelng Izbg Pielegnia-
rek i Potoznych w zakresie tozsamosci osoby, ktora konto zatozyta.”,
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b)

c)

w pkt 12 lit. b w zakresie dodawanego ust. 1a i 1b otrzymuje brzmienie:

,,la. Warunkiem dokonywania okreslonych ustawa czynno$ci za pomocg SMK jest zatozenie konta
W sposOb umozliwiajacy potwierdzenie danych podmiotu zamierzajacego wykonywacé dziatalno$¢ w zakresie
ksztalcenia podyplomowego, o ktérym mowa w ust. 1, do dokonywania tych czynnosci.

1b. Potwierdzenia, 0 ktorym mowa w ust. 1a, dokonuje si¢ na podstawie wniosku o nadanie uprawnien:

1)  podpisanego kwalifikowanym podpisem elektronicznym lub podpisem potwierdzonym profilem zau-
fanym ePUAP lub

2)  potwierdzonego przez wlasciwa okregowa izbe pielegniarek i potoznych lub Naczelng Izb¢ Piclegnia-
rek iPotoznych w zakresie danych podmiotu zamierzajacego wykonywaé dziatalno$¢ w zakresie
ksztalcenia podyplomowego, o ktorym mowa w ust. 1.”,

w pkt 16 lit. ¢ w zakresie dodawanego ust. 7 i 8 otrzymuje brzmienie:

,7. Warunkiem dokonywania okreslonych ustawa czynnos$ci za pomocg SMK jest zatozenie konta
W sposdb umozliwiajacy potwierdzenie danych podmiotu zamierzajgcego wykonywac dziatalno$¢ w zakresie
ksztatcenia podyplomowego, o ktorym mowa w ust. 1, do dokonywania tych czynnosci.

8. Potwierdzenia, o ktorym mowa w ust. 7, dokonuje si¢ na podstawie wniosku o nadanie uprawnien:

1)  podpisanego kwalifikowanym podpisem elektronicznym lub podpisem potwierdzonym profilem zau-
fanym ePUAP lub

2)  potwierdzonego przez wlasciwa okrggowa izbe pielegniarek i potoznych lub Naczelng Izbe Pielegnia-
rek iPotoznych w zakresie danych podmiotu zamierzajacego wykonywaé dziatalno$¢ w zakresie
ksztalcenia podyplomowego, o ktorym mowa w ust. 1.”;

5) wart. 28 ust. 2 i 3 otrzymuja brzmienie:
,»2. Warunkiem dokonywania przez osoby okreslone w art. 20—27 czynnos$ci za pomoca SMK jest potwier-
dzenie tozsamosci osoby, ktora konto zatozyta, i weryfikacja uprawnien tej osoby.
3. Potwierdzenia, 0 ktérym mowa w ust. 2, dokonuje si¢ na podstawie wniosku o nadanie uprawnien:
1) podpisanego kwalifikowanym podpisem elektronicznym lub podpisem potwierdzonym profilem zaufanym
ePUAP lub
2)  potwierdzonego przez whasciwg okregowa izbg lekarska lub Naczelng Izbe Lekarskg w zakresie tozsamosci
osoby, ktora konto zatozyta.”;
6) wart. 35 ust. 2 i 3 otrzymujg brzmienie:
,»2. Warunkiem dokonywania przez osoby okre$lone w art. 31, art. 33 i art. 34 czynno$ci za pomocg SMK
jest potwierdzenie tozsamosci osoby, ktora konto zatozyla, i weryfikacja uprawnien tej osoby.
3. Potwierdzenia, 0 ktérym mowa w ust. 2, dokonuje si¢ na podstawie wniosku o nadanie uprawnien:
1)  podpisanego kwalifikowanym podpisem elektronicznym lub podpisem potwierdzonym profilem zaufanym
ePUAP lub
2)  potwierdzonego przez Krajowa Izbe Diagnostow Laboratoryjnych w zakresie tozsamosci osoby, ktora konto
zatozyla.”;
7) wart. 43 ust. 2 i 3 otrzymuja brzmienie:
,»2. Warunkiem dokonywania przez osoby okreslone w art. 39, art. 41 i art. 42 czynnosci za pomoca SMK
jest potwierdzenie tozsamosci osoby, ktora konto zatozyla, i weryfikacja uprawnien tej osoby.
3. Potwierdzenia, 0 ktérym mowa w ust. 2, dokonuje si¢ na podstawie wniosku o nadanie uprawnien:
1)  podpisanego kwalifikowanym podpisem elektronicznym lub podpisem potwierdzonym profilem zaufanym
ePUAP lub
2)  potwierdzonego przez wlasciwg okregowa izbe aptekarska lub Naczelng I1zb¢ Aptekarska w zakresie tozsa-
mosci osoby, ktora konto zatozyta.”.
Art. 127. W ustawie z dnia 28 stycznia 2016 r. — Prawo o prokuraturze (Dz. U. poz. 177) w art. 68 § 2 otrzymuje
brzmienie:

,»§ 2. Dopuszcza si¢ rowniez komunikowanie si¢ prokuratora z sgdem w elektronicznym postepowaniu upo-

minawczym przy wykorzystaniu kwalifikowanego podpisu elektronicznego.”.
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Art. 128. W ustawie z dnia 11 lutego 2016 r. 0 pomocy panstwa w wychowywaniu dzieci (Dz. U. poz. 195)
wart. 13:

1) ust. 7 otrzymuje brzmienie:

,»7. Whiosek i zatgczniki do wniosku okre$lone w ust. 4 sktadane w postaci elektronicznej za pomoca sys-
temow teleinformatycznych, o ktérych mowa w ust. 5 pkt 1, 2 i 4, opatruje si¢ kwalifikowanym podpisem elek-
tronicznym albo podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP lub uwierzytelnia w sposéb zapewniajacy
mozliwo$¢ potwierdzenia pochodzenia i integralnosci weryfikowanych danych w postaci elektronicznej.”;

2) ust. 11 otrzymuje brzmienie:

,»11. W przypadku wniosku sktadanego w postaci elektronicznej opatrzonego kwalifikowanym podpisem
elektronicznym albo podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP lub uwierzytelnionego w sposob
zapewniajacy mozliwos$¢ potwierdzenia pochodzenia i integralno$ci weryfikowanych danych w postaci elektro-
nicznej, po wpisaniu do formularza wniosku numeréw PESEL osoby wystgpujacej o przyznanie §wiadczenia wy-
chowawczego i dzieci pozostajacych na utrzymaniu tej osoby, formularz wniosku moze by¢ uzupetniony o dane
zgromadzone w rejestrze PESEL w zakresie imion, nazwiska, daty urodzenia, stanu cywilnego, obywatelstwa
i ptci osoby wystepujacej o przyznanie $wiadczenia wychowawczego i dzieci pozostajacych na utrzymaniu tej
osoby.”.

Art. 129. W ustawie z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku (Dz. U. poz. 542
i 1228) w art. 23 ust. 4 otrzymuje brzmienie:

4. Wniosek zlozony za pomoca $rodkéw komunikacji elektronicznej opatruje si¢ kwalifikowanym podpi-
sem elektronicznym.”.

Art. 130. W ustawie z dnia 22 czerwca 2016 r. 0 zmianie ustawy — Prawo zamowien publicznych oraz niektorych
innych ustaw (Dz. U. poz. 1020) w art. 18 pkt 4 otrzymuje brzmienie:

,4) oferty i wnioski 0 dopuszczenie do udziatu w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego sktada
si¢ pod rygorem niewazno$ci w formie pisemnej albo — za zgoda zamawiajacego — w postaci elektronicznej,

RIELH

podpisane odpowiednio whasnorecznym podpisem albo kwalifikowanym podpisem elektronicznym;”.”;

art. 236 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. — Przepisy wprowadzajgce ustawe — Prawo przedsigbiorcéw oraz inne ustawy
dotyczace dziatalnosci gospodarczej (Dz. U. poz. 650), ktory stanowi:

»Art. 236. Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 30 dni od dnia ogloszenia, z wyjatkiem:
1) art. 184, ktory wchodzi w zycie z dniem 1 lipca 2018 r.;
2) art. 185, ktory wchodzi w zycie z dniem 11 lipca 2019 r.;
3) art. 188, ktory wchodzi w zycie z dniem 1 pazdziernika 2018 r.”;

art. 69 ustawy z dnia 5 lipca 2018 r. o zmianie ustawy o uslugach zaufania oraz identyfikacji elektronicznej oraz nie-
ktérych innych ustaw (Dz. U. poz. 1544), ktory stanowi:

,yArt. 69. Ustawa wchodzi w zycie po uptywie miesigca od dnia ogloszenia, z wyjatkiem:
1) art. 1 pkt4-7 oraz art. 29 w zakresie art. 20a ust. 1 pkt 2, ktore wchodza w zycie z dniem 29 wrzesnia 2018 r.;
2) art. 10 pkt 1, art. 16 pkt 1, art. 46 oraz art. 57, ktore wchodza w zycie z dniem 1 stycznia 2020 r.;

3) art. 25, art. 27, art. 33, art. 37, art. 47 oraz art. 52 pkt 1 i 2, ktore wchodza w zycie po uptywie 4 miesigcy od dnia
ogloszenia;

4) art. 41 oraz art. 65, ktore wchodzg w zycie z dniem ogloszenia z mocg od dnia 1 lipca 2018 r.;
5) art. 44, ktory wchodzi w zycie z dniem 31 maja 2019 r;

6) art. 66, ktory wchodzi w zycie z dniem nastepujacym po dniu ogloszenia.”.

Marszatek Sejmu: M. Kuchcinski
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Dziennik Ustaw —-32- Poz. 162

1
2)

3)
4)
5)?
6)?

Zatacznik do obwieszczenia Marszatka Sejmu Rzeczypospolitej
Polskiej z dnia 7 grudnia 2018 r. (poz. 162)

USTAWA

z dnia 5 wrzes$nia 2016 r.

o ushugach zaufania oraz identyfikacji elektronicznej

Rozdziat 1
Przepisy ogdlne
Art. 1. 1. Ustawa okre$la:
krajows infrastruktur¢ zaufania;

dziatalno$¢ dostawcow ustug zaufania, w tym zawieszanie certyfikatow podpisow elektronicznych i pieczgci elektro-
nicznych;

tryb notyfikacji krajowego systemu identyfikacji elektronicznej;
nadzér nad dostawcami ustug zaufania;

krajowy schemat identyfikacji elektronicznej;

nadzér nad krajowym schematem identyfikacji elektronicznej.

2. Przepis6w ustawy nie stosuje si¢ do identyfikacji elektronicznej lub $wiadczenia ushug zaufania wykorzystywanych

wylacznie w zamknigtych systemach wynikajacych z przepisow prawa, porozumien lub umow zawartych przez okreslona
grupg¢ uczestnikow.

Rozdziat 2
Krajowa infrastruktura zaufania

Art. 2. Minister wlasciwy do spraw informatyzacji zapewnia funkcjonowanie krajowej infrastruktury zaufania, ktora

obejmuje:

1) rejestr dostawcOw ustug zaufania, zwany dalej ,,rejestrem”;
2) zaufang liste;

3) narodowe centrum certyfikacji.

Art. 3. 1. Rejestr jest prowadzony w postaci elektronicznej.
2. Rejestr jest jawny. Kazdy ma prawo dostepu do danych zawartych w rejestrze.

3. Do rejestru wpisuje sie dostawcow ustug zaufania, ktorzy majg siedzibe lub oddziat na terytorium Rzeczypospolitej

Polskiej, oraz ustugi zaufania $wiadczone przez tych dostawcow.

1
2)
3)

4)
5)
6)

4. Do rejestru wpisuje si¢:
imi¢ i nazwisko lub firme¢ (nazw¢) dostawcy ushug zaufania;
adres siedziby i miejsca wykonywania dziatalno$ci;

numer w Krajowym Rejestrze Sagdowym — w przypadku dostawcoé4w ustug zaufania podlegajacych wpisowi do tego
rejestru;

numer identyfikacji podatkowej;
nazwe polityki §wiadczenia ustug;

rodzaj $wiadczonych ustug zaufania;

1)

2)

Niniejsza ustawa stuzy stosowaniu rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 910/2014 z dnia 23 lipca 2014 r. w spra-
wie identyfikacji elektronicznej i ustug zaufania w odniesieniu do transakcji elektronicznych na rynku wewngtrznym oraz uchylaja-
cego dyrektywe 1999/93/WE (Dz. Urz. UE L 257 z 28.08.2014, str. 73).

Dodany przez art. 1 pkt 1 ustawy z dnia 5 lipca 2018 r. o zmianie ustawy o uslugach zaufania oraz identyfikacji elektronicznej oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 1544), ktora weszta w zycie z dniem 11 wrzesnia 2018 r.
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7)
8)
9)
10)

11)
12)

13)

14)

1)
2)

date rozpoczecia $wiadczenia ustugi zaufania;
dat¢ zakonczenia $wiadczenia ustugi zaufania;
informacje o wystawionych certyfikatach, o ktérych mowa w art. 10 ust. 1 pkt 1;

nazwe i adres zaktadu ubezpieczen, z ktérym dostawca ustug zaufania zawarl umowe ubezpieczenia, okres, na jaki
umowa ta zostala zawarta, oraz sume¢ ubezpieczenia;

informacje o zamiarze zaprzestania prowadzenia dziatalno$ci w zakresie $wiadczenia ustug zaufania lub zamiarze
ograniczenia zakresu $wiadczonych ustug zaufania;

informacje o otwarciu likwidacji dostawcy ushug zaufania oraz date¢ jego likwidacji;

informacje o ogtoszeniu upadtosci dostawcy ustug zaufania lub oddaleniu wniosku o ogloszenie upadtosci z przyczyn
wskazanych w art. 13 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo upadto$ciowe (Dz. U. z 2017 r. poz. 2344 i 2491 oraz z
2018 r. poz. 398, 685, 1544 i 1629) oraz dat¢ zakonczenia postepowania upadtosciowego;

date wykres$lenia z rejestru dostawcy ustug zaufania.
Art. 4. 1. Wpis do rejestru:
dostawcy ustug zaufania, ktéry zamierza swiadczy¢ kwalifikowane ustugi zaufania, lub

kwalifikowanej ustugi zaufania

— nastepuje na wniosek dostawcy ushug zaufania.

2. Wniosek o wpis, 0 ktorym mowa w ust. 1, zawiera dane i informacje, o ktérych mowa w art. 3 ust. 4 pkt 1-7.

3. Minister wlasciwy do spraw informatyzacji udostepnia w Biuletynie Informacji Publicznej formularz wniosku

0 Wpis, 0 ktérym mowa w ust. 1.

4. Do wniosku o wpis, 0 ktorym mowa w ust. 1, dotacza sie, w postaci elektronicznej:

1) raport z oceny zgodnosci, o ktorym mowa w art. 21 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 910/2014
z dnia 23 lipca 2014 r. w sprawie identyfikacji elektronicznej i ustug zaufania w odniesieniu do transakcji elektronicznych
na rynku wewngtrznym oraz uchylajacego dyrektywe 1999/93/WE (Dz. Urz. UE L 257 z 28.08.2014, str. 73), zwanego
dalej ,,rozporzadzeniem 910/2014”, wydany przez jednostke oceniajaca zgodnosc,

2) polityke §wiadczenia ushug objetych wnioskiem, zgodnie z ktora majg by¢ $wiadczone ustugi zaufania,

3) plan zakonczenia dziatalno$ci, o ktorym mowa w art. 24 ust. 2 lit. i rozporzadzenia 910/2014;

4) dane niezbedne do wystawienia certyfikatu, o ktorym mowa w art. 10 ust. 1 pkt 1.

5. Do wniosku 0 wpis, 0 ktérym mowa w ust. 1, mozna dotgczy¢ kopie dokumentow, o ktorych mowa w ust. 4 pkt 1-3.
6. Minister wlasciwy do spraw informatyzacji, po rozpatrzeniu wniosku, o ktorym mowa w ust. 1, wydaje decyzje

0 wpisie:

1) dostawcy ushug zaufania i $wiadczonych przez niego ustug zaufania do rejestru, jezeli spelniaja wymagania okreslone
w przepisach o ustugach zaufania;

2) kwalifikowanej ustugi zaufania do rejestru, w przypadku gdy ustuga spelnia wymagania okreslone w przepisach o ustu-

gach zaufania.

7. Decyzja o wpisie, 0 ktorej mowa w ust. 6, zawiera informacje podlegajace wpisowi do rejestru.

Art. 5. 1. Decyzja, 0 ktorej mowa w art. 4 ust. 6, jest podstawa do wydania certyfikatu, o ktérym mowa w art. 10 ust. 1

pkt 1, oraz dokonania wpisu na zaufana list¢ i 0znacza nadanie statusu kwalifikowanego dostawcy ustug zaufania lub $wiad-
czonej przez niego ustudze.

1)
2)

2. Minister wiasciwy do spraw informatyzacji prowadzi zaufang liste.
Art. 6. 1. Wpis do rejestru:
niekwalifikowanego dostawcy ustug zaufania lub

niekwalifikowanej ustugi zaufania

— nastepuje na podstawie zgloszenia przestanego w postaci elektronicznej przez dostawce ustug zaufania.

2. Niekwalifikowany dostawca ustug zaufania w zgloszeniu, o ktérym mowa w ust. 1, zgtasza co najmniej informacje,

0 ktoérych mowa w art. 3 ust. 4 pkt 1-6.
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Art. 7. Dostawca ustug zaufania wpisany do rejestru jest obowigzany informowac ministra wlasciwego do spraw infor-
matyzacji o:

1) kazdej zmianie danych wpisanych do rejestru — w terminie 14 dni od zmiany tych danych;

2) zamiarze zaprzestania $wiadczenia kwalifikowanych ustug zaufania, otwarciu jego likwidacji, ogltoszeniu jego upadtosci
lub oddaleniu wniosku o ogtoszenie upadtosci z przyczyn wskazanych w art. 13 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo
upadto$ciowe — niezwlocznie.

Art. 8. 1. Minister wlasciwy do spraw informatyzacji wykresla kwalifikowanego dostawce ustug zaufania lub §wiad-
czong przez niego kwalifikowang ushuge zaufania z rejestru w drodze decyzji.

2. Decyzja 0 wykresleniu z rejestru kwalifikowanego dostawcy ushug zaufania oznacza odebranie statusu kwalifiko-
wanego temu dostawcy.

3. Decyzja 0 wykre$leniu z rejestru kwalifikowanej ushugi zaufania oznacza odebranie tej ustudze statusu kwalifiko-
wanego.

4. Minister wlasciwy do spraw informatyzacji wydaje decyzje o wykresleniu z rejestru kwalifikowanego dostawcy
ushug zaufania lub $wiadczonej przez niego kwalifikowanej ustugi zaufania w przypadku:

1) zlozenia przez tego dostawce wniosku o wykre§lenie z rejestru;

2)  wykorzystywania certyfikatow, o ktorych mowa w art. 10 ust. 1 pkt 1, w sposob wykraczajacy poza zakres ich stoso-
wania,

3) o ktorym mowa w art. 20 ust. 3 rozporzadzenia 910/2014;
4)  zaprzestania dziatalnosci przez kwalifikowanego dostawce ustug zaufania.

5. Decyzja 0 wykresleniu, o ktorej mowa w ust. 1, jest podstawa wykreslenia dostawcy ustug zaufania z zaufanej listy
oraz moze by¢ podstawa do uniewaznienia certyfikatow, o ktorych mowa w art. 10 ust. 1 pkt 1.

6. Minister wiasciwy do spraw informatyzacji wykresla niekwalifikowanego dostawce ustug zaufania z rejestru w przy-
padku ustalenia, ze zaprzestat on §wiadczenia ushug zaufania.

Art. 9. 1. Decyzja 0 wykresleniu kwalifikowanego dostawcy ustug zaufania z rejestru oraz decyzja o wykresleniu
wpisu kwalifikowanej ustugi zaufania z rejestru podlega natychmiastowemu wykonaniu. Przepisu art. 61 § 2 pkt 1 ustawy
z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo 0 postgpowaniu przed sagdami administracyjnymi (Dz. U. z 2018 r. poz. 1302, 1467, 1544
i 1629) nie stosuje sie.

2. W przypadku wykreslenia dostawcy ustug zaufania z rejestru w rejestrze pozostawia si¢ informacje o dostawcy
i $wiadczonych przez niego ustugach.

Art. 10. 1. Narodowe centrum certyfikaciji:

1) tworzy i wydaje kwalifikowanym dostawcom ustug zaufania certyfikaty stuzace do weryfikacji zaawansowanych pod-
pisow elektronicznych lub pieczgcei elektronicznych, o ktorych mowa w zatgczniku I lit. g, zatgczniku I11 lit. g i zatacz-
niku 1V lit. h do rozporzadzenia 910/2014, oraz certyfikatow stuzacych do weryfikacji innych ustug zaufania $wiad-
czonych przez kwalifikowanych dostawcow, zwanych dalej ,,certyfikatami dostawcy ustug zaufania”;

2)  publikuje certyfikaty, o ktérych mowa w pkt 1;
3) publikuje listy uniewaznionych certyfikatow, o ktorych mowa w pkt 1;

4) tworzy dane do opatrywania pieczecig elektroniczng certyfikatow, o ktorych mowa w pkt 1, oraz certyfikatow do we-
ryfikacji tych pieczeci, zwanych dalej ,,certyfikatami narodowego centrum certyfikacji”.

2. Narodowe centrum certyfikacji realizuje zadania, o ktéorych mowa w ust. 1, zgodnie z polityka certyfikacji.

Art. 11. 1. Na wniosek Prezesa Narodowego Banku Polskiego, minister wlasciwy do spraw informatyzacji moze upo-
wazni¢ Narodowy Bank Polski do realizacji zadan, o ktorych mowa w art. 10, jak rdGwniez do prowadzenia rejestru i zaufanej
listy.

2. W przypadku upowaznienia do realizacji zadan, o ktorych mowa w art. 10, polityka certyfikacji narodowego
centrum certyfikacji podlega uzgodnieniu z ministrem wtasciwym do spraw informatyzacji.

3. W przypadku upowaznienia do realizacji zadan, o ktorych mowa w art. 10, minister wlasciwy do spraw informaty-
zacji przekazuje do Narodowego Banku Polskiego kopie dokumentow stanowigcych podstawe wpisu do rejestru lub wykre-
$lenia z rejestru albo zmian wpisdéw w rejestrze.
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Art. 12. Minister wlasciwy do spraw informatyzacji okresli, w drodze rozporzadzenia:

1) wymagania organizacyjno-techniczne krajowej infrastruktury zaufania,

2)  szczegblowa tre$¢ wpisOw w rejestrze oraz sposob ich dokonywania,

3) tryb wydawania i uniewazniania certyfikatow dostawcy ustug zaufania oraz certyfikatow narodowego centrum certy-
fikacji,

4) wymagania dla polityki certyfikacji narodowego centrum certyfikacji,

5) wymagania bezpieczefistwa krajowej infrastruktury zaufania

— uwzgledniajac konieczno$é zapewnienia ochrony tajemnicy przedsigbiorstwa i interesow odbiorcow ustug zaufania oraz
interoperacyjnos¢ systeméw stosowanych przez dostawcoéw ushug zaufania oraz krajowg infrastrukturg zaufania.

Rozdziat 3
Dzialalno$¢ dostawcéw ustug zaufania

Art. 13. 1. Kwalifikowany dostawca ustug zaufania jest obowigzany zawrze¢ umowe ubezpieczenia odpowiedzialnosci
cywilnej za szkody wyrzadzone odbiorcom ustug zaufania powstate w okresie $wiadczenia ustug zaufania, w terminie 30 dni
od dnia dokonania wpisu kwalifikowanej ustugi zaufania do rejestru, nie pdzniej niz jeden dzien przed dniem rozpoczecia
$wiadczenia tej ustugi.

2. Kwalifikowany dostawca ustug zaufania jest obowigzany, w terminie 30 dni od dnia dorgczenia decyzji o wpisie do
rejestru, przekaza¢ ministrowi wlasciwemu do spraw informatyzacji, droga elektroniczng, kopi¢ umowy, o ktérej mowa
w ust. 1.

3. Kwalifikowany dostawca ustug zaufania jest obowigzany, w terminie 7 dni od dnia uptywu okresu ubezpieczenia,
przekaza¢ ministrowi wtasciwemu do spraw informatyzacji, drogg elektroniczng, kopi¢ kolejnej umowy ubezpieczenia.

4. Minister wlasciwy do spraw instytucji finansowych w porozumieniu z ministrem wtasciwym do spraw informatyza-
cji, po zasiegnigciu opinii Polskiej Izby Ubezpieczen, okresli, w drodze rozporzadzenia, szczegdlowy zakres ubezpieczenia,
0 ktérym mowa w ust. 1, oraz minimalng sume gwarancyjna, uwzgledniajac specyfike dziatalno$ci prowadzonej przez kwa-
lifikowanych dostawcéw ushug zaufania.

Art. 14. Kwalifikowany dostawca ustug zaufania, wydajac kwalifikowany certyfikat podpisu elektronicznego, jest ob-
owigzany:

1) uzyska¢ od osoby ubiegajacej si¢ o certyfikat potwierdzenie przyporzadkowania do niej danych stuzacych do weryfi-
kacji podpisu elektronicznego, ktore sa zawarte w wydanym certyfikacie;

2) poinformowa¢ osobg ubiegajaca si¢ o certyfikat 0 procedurze zgltaszania zadan uniewaznienia kwalifikowanego certy-
fikatu.

Art. 15. 1. Informacje i dane zwigzane ze $wiadczeniem ustug zaufania, ktorych ujawnienie mogtoby narazi¢ na szkode
dostawce ustug zaufania lub odbiorce ustug zaufania, w szczegolnosci dane do sktadania podpiséw elektronicznych lub
pieczeci elektronicznych, sg objete tajemnica.

2. Tajemnica, o ktdrej mowa w ust. 1, nie sg obj¢te informacje o naruszeniach przepisdéw o ustugach zaufania przez
dostawce ushug zaufania oraz informacje o naruszeniach bezpieczenstwa i utracie integralnosei, o ktérych mowa w art. 19
ust. 2 rozporzadzenia 910/2014.

3. Do zachowania tajemnicy, 0 ktérej mowa w ust. 1, sg obowigzane:

1) osoby pozostajace z dostawca ustug zaufania w stosunku pracy, zlecenia lub innym stosunku prawnym o podobnym
charakterze;

2) o0soby pozostajace z podmiotami §wiadczacymi ustugi na rzecz dostawcy ustug zaufania w stosunku pracy, zlecenia
lub innym stosunku prawnym o podobnym charakterze.

4. Osoby, o ktorych mowa w ust. 3, maja obowiazek udzielenia informacji i danych, o ktéorych mowa w ust. 1, z wy-
jatkiem danych do sktadania podpiséw elektronicznych lub pieczgci elektronicznych, wytacznie na zadanie:

1)  sadu lub prokuratora — W zwigzku z toczgcym si¢ postepowaniem;

2) ministra wlasciwego do spraw informatyzacji — W zwiazku ze sprawowaniem przez niego nadzoru nad dziatalnoscig
dostawcow ustug zaufania;

3) innych upowaznionych organéw — W zwigzku z prowadzonym przez te organy postepowaniem.
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5. Obowiazek zachowania tajemnicy, o ktorej mowa w ust. 1, trwa przez 10 lat od dnia ustania stosunku prawnego,
0 ktérym mowa w ust. 3.

6. Obowiazek zachowania w tajemnicy danych do sktadania podpisu elektronicznego Iub pieczeci elektronicznej jest
nieograniczony w czasie.

Art. 16. Zaawansowany podpis elektroniczny lub zaawansowana piecz¢¢ elektroniczna weryfikowane za pomoca
certyfikatu dostawcy ustug zaufania stuza do opatrywania podpisem elektronicznym lub pieczgcia elektroniczng:

1) certyfikatow kwalifikowanych, o ktorych mowa w zataczniku I lit. g, zalaczniku III lit. g oraz zataczniku IV lit. h do
rozporzadzenia 910/2014;

2) informacji o statusie certyfikatow kwalifikowanych, w tym listy zawieszonych lub uniewaznionych certyfikatow;

3) innych certyfikatow zwigzanych ze $wiadczeniem kwalifikowanych ustug zaufania.

Art. 17. 1. Kwalifikowany dostawca ustug zaufania przechowuje nastepujace dokumenty i dane zwigzane ze $wiad-
czeniem ustug zaufania:

1) potwierdzenie, 0 ktorym mowa w art. 14 pkt 1,

2) listy zawieszonych i uniewaznionych kwalifikowanych certyfikatow,

3) polityke swiadczenia ustugi,

4)  zadania uniewaznienia kwalifikowanego certyfikatu,

5) inne dokumenty, o ile polityka $wiadczenia ustugi wymagata ich utworzenia i przechowywania

— W sposdb umozliwiajacy odczytanie oraz zapewniajacy bezpieczenstwo przechowywanych dokumentow i danych.

2. Kwalifikowany dostawca ustug zaufania jest obowiazany przechowywac¢ dokumenty i dane, o ktérych mowa
w ust. 1, z wytaczeniem danych stuzacych do sktadania podpisu elektronicznego lub pieczeci elektronicznej, przez 20 lat od
dnia ich wytworzenia.

Art. 18. 1. Podpis elektroniczny lub pieczec elektroniczna weryfikowane za pomoca certyfikatu wywotuja skutki
prawne, jezeli zostaty ztozone w okresie waznosci tego certyfikatu.

2. Podpis elektroniczny lub pieczeé elektroniczna ztozone w okresie zawieszenia certyfikatu wykorzystywanego do
jego weryfikacji nie wywotuja skutkdw prawnych. Informacja o zawieszeniu certyfikatu jest udostgpniana w ramach ustugi
informowania o statusie certyfikatu.

3. Po uchyleniu zawieszenia certyfikatu, skutek prawny podpisu elektronicznego lub pieczeci elektronicznej weryfiko-
wanych tym certyfikatem ztozonych w trakcie zawieszenia nastgpuje z chwilg uchylenia tego zawieszenia.

Art. 19. 1. Dostawca ustug zaufania jest obowigzany posiadac polityke $§wiadczenia ustugi.

2. Polityka $wiadczenia ushugi stanowi nazwany zestaw regut, w szczegolnosci takich jak polityka certyfikacji, okres-
lajacy zasady $wiadczenia ustugi, odpowiedzialno$¢ stron, zasady postgpowania z danymi i majacy zastosowanie do okres-
lonego kregu podmiotéw lub zastosowan, o wspolnych dla tego kregu wymaganiach bezpieczenstwa, opracowywany na
podstawie norm lub standardow okreslajacych wymagania dla polityk §wiadczenia ustug.

3. Kwalifikowany dostawca ushug zaufania jest obowigzany posiada¢ plan zakonczenia dziatalnosci oraz zastosowaé
ten plan do zakonczenia dziatalno$ci.

4. Kwalifikowany dostawca ushug zaufania zapewnia mozliwo$¢ calodobowego zglaszania zadan uniewaznienia kwa-
lifikowanych certyfikatow.

Art. 20. 1. W przypadku gdy kwalifikowany dostawca ustug zaufania utracit status kwalifikowany i zaden inny kwa-
lifikowany dostawca ustug zaufania nie przejat jego dziatalnoSci w zakresie §wiadczenia ustug zaufania, przekazuje on do-
kumenty i dane, o ktorych mowa w art. 17 ust. 1, ministrowi wtasciwemu do spraw informatyzacji w terminie 30 dni od dnia
utraty statusu kwalifikowanego.

2. Minister wiasciwy do spraw informatyzacji przechowuje dokumenty i dane, 0 ktérych mowa w art. 17 ust. 1, do
konca okresu, o ktérym mowa w art. 17 ust. 2.

3. Kwalifikowany dostawca ustug zaufania niszczy niezwtocznie dane do sktadania przez niego zaawansowanego pod-
pisu elektronicznego lub zaawansowanej pieczeci elektronicznej weryfikowanych za pomoca certyfikatu dostawcy ushug
zaufania, w przypadku gdy polityka $wiadczenia ustugi nie przewiduje dalszego wykorzystania tych danych lub w przy-
padku uniewaznienia certyfikatu dostawcy ustug zaufania powiazanego z tymi danymi.

4. Kwalifikowany dostawca ustug zaufania z czynnos$ci, o ktorych mowa w ust. 3, sporzadza protokot zniszczenia
danych i przekazuje go ministrowi wtasciwemu do spraw informatyzacji w terminie 7 dni od wykonania tych czynnosci.
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Art. 21. Dostawca ustug zaufania nie odpowiada za szkody wynikajace z nieprzestrzegania przez odbiorcg ushug zaufania
zasad okreslonych w polityce §wiadczenia ustugi, w szczegolnosci za szkody wynikajace z:

1) wuzycia certyfikatu niezgodnie z zakresem okreSlonym w polityce $wiadczenia ustugi wskazanej w certyfikacie, w tym
za szkody wynikajace z przekroczenia najwyzszej warto$ci granicznej transakcji, jezeli warto$¢ ta zostala wskazana
w certyfikacie;

2) nieprawdziwoéci danych zawartych w certyfikacie, podanych przez odbiorcg ustug zaufania uzywajacego tego certy-
fikatu, chyba ze szkoda byta wynikiem niedotozenia nalezytej starannosci przez dostawce ustug zaufania;

3) przechowywania lub uzywania przez odbiorcow ustug zaufania danych do sktadania podpisu elektronicznego, pieczeci
elektronicznej lub uwierzytelniania witryn internetowych w sposob niezapewniajacy ich ochrony przed nieuprawnio-
nym wykorzystaniem.

Rozdziat 4
Krajowy schemat identyfikacji elektronicznej®
Art. 21a. 1. Krajowy schemat identyfikacji elektronicznej obejmuie:
1) wezel krajowy identyfikacji elektronicznej, zwany dalej ,,weztem krajowym”;
2) przylaczone do wezta krajowego:
a) systemy identyfikacji elektronicznej, w ktorych wydawane sa $rodki identyfikacji elektroniczne;j,
b) systemy teleinformatyczne, w ktorych udostepniane sg ustugi online;

3) wezet wykorzystywany w procesie transgranicznego uwierzytelniania osob, o ktorym mowa w przepisach wydanych
na podstawie art. 12 ust. 8 rozporzadzenia 910/2014, zwany dalej ,,weztem transgranicznym”.

2. Wezel krajowy jest rozwigzaniem organizacyjno-technicznym umozliwiajacym uwierzytelnianie uzytkownika sys-
temu teleinformatycznego, korzystajacego z ustugi online, z wykorzystaniem $rodka identyfikacji elektronicznej wydanego
w systemie identyfikacji elektronicznej przytaczonym do tego wezla bezposrednio albo za posrednictwem wezta transgra-
nicznego.

3. Wykorzystywanie $rodka identyfikacji elektronicznej do uwierzytelnienia uzytkownika systemu teleinformatycz-
nego w celu realizacji ustugi online §wiadczonej przez podmiot, o ktorym mowa w art. 2 i art. 19c ust. 1 ustawy z dnia 17 lu-
tego 2005 r. o informatyzacji dziatalno$ci podmiotéw realizujacych zadania publiczne (Dz. U. z 2017 r. poz. 570 oraz
z 2018 r. poz. 1000, 1544 i 1669), lub podmiot sektora publicznego, o ktérym mowa w art. 3 pkt 7 rozporzadzenia 910/2014,
jest nieodptatne.

4. Uwierzytelnienie uzytkownika systemu teleinformatycznego w celu realizacji ustugi online wymaga uzycia $rodka
identyfikacji elektronicznej na poziomie bezpieczenstwa okreslonym przez podmiot Swiadczacy t¢ ustuge.

5. Funkcjonowanie wezla krajowego zapewnia minister wlasciwy do spraw informatyzacji.

6. Minister wlasciwy do spraw informatyzacji przetwarza dane osobowe 0sob, ktorym wydano $rodki identyfikacji
elektronicznej, obejmujace:

1) imig¢ (imiona),
2) nazwisko,
3) nazwisko rodowe,

4) numer PESEL lub niepowtarzalny identyfikator $rodka identyfikacji elektronicznej, o ktorym mowa w przepisach wy-
danych na podstawie art. 12 ust. 8 rozporzadzenia 910/2014,

5) dat¢ urodzenia,

6) miejsce urodzenia,
7) plee,

8) adres zamieszkania

— w celu uwierzytelnienia z wykorzystaniem wezta krajowego.

3)  Tytut rozdziatu w brzmieniu ustalonym przez art. 1 pkt 2 ustawy, 0 ktérej mowa w odnosniku 2.
4 Dodany przez art. 1 pkt 3 ustawy, o ktérej mowa w odnosniku 2.
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Art. 21b.9 1. Minister wlasciwy do spraw informatyzacji wydaje decyzje o przytaczeniu systemu identyfikacji elek-
tronicznej do wezla krajowego podmiotowi odpowiedzialnemu za ten system posiadajagcemu siedzib¢ na terenie jednego
z panstw cztonkowskich Unii Europejskiej po:

1) potwierdzeniu spetnienia przez ten system wymagan dla zadeklarowanych poziomoéw bezpieczenstwa srodkéw iden-
tyfikacji elektronicznej wydawanych w tym systemie, okre$lonych w przepisach wydanych na podstawie art. 8 ust. 3
rozporzadzenia 910/2014;

2) przeprowadzeniu testow integracyjnych zakonczonych wynikiem pozytywnym, potwierdzajacych interoperacyjnos¢
systemow identyfikacji elektronicznej, z uwzglednieniem przepisdéw wydanych na podstawie art. 12 ust. 8 rozporza-
dzenia 910/2014;

3) zapewnieniu przez podmiot odpowiedzialny za ten system opracowania, ustanawiania, wdrazania, eksploatowania,
monitorowania, przegladania, utrzymywania i doskonalenia systemu zarzadzania bezpieczenstwem informacji zgodnie
z wymogami okreslonymi w przepisach wydanych na podstawie art. 18 ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. o informaty-
zacji dziatalno$ci podmiotow realizujacych zadania publiczne;

4) przedstawieniu przez podmiot odpowiedzialny za ten system dokumentu zawierajacego przyrzeczenie zaktadu ubez-
pieczeh zawarcia umowy ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej za szkody wyrzgdzone w zwigzku z wykorzysty-
waniem $rodkéw identyfikacji elektronicznej wydanych w systemie identyfikacji elektronicznej wnioskodawcy;

5) przedstawieniu przez podmiot odpowiedzialny za ten system o$wiadczenia o dziataniu tego podmiotu zgodnie z prze-
pisami o ochronie danych osobowych;

6) uzyskaniu pozytywnej opinii Szefa Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego w przypadku, o ktérym mowa w art. 219
ust. 6.

2. Przylaczenie systemu identyfikacji elektronicznej do wezta krajowego nastepuje pod warunkiem dostarczenia mini-
strowi wlasciwemu do spraw informatyzacji przez podmiot odpowiedzialny za system identyfikacji elektronicznej, w termi-
nie wskazanym przez tego ministra, nie krotszym niz 30 dni, kopii umowy ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej za
szkody wyrzadzone w zwigzku z wykorzystywaniem srodkow identyfikacji elektronicznej wydanych w systemie identyfi-
kacji elektronicznej wnioskodawcy.

3. Po spetnieniu warunku, o ktérym mowa w ust. 2, przytaczenie systemu identyfikacji elektronicznej do wezta krajo-
wego nastgpuje bez zbednej zwtoki.

Art. 21c.% 1. Ubezpieczeniem, o ktorym mowa w art. 21b ust. 2, jest objeta odpowiedzialno$é cywilna podmiotu od-
powiedzialnego za system identyfikacji elektronicznej za szkod¢ wynikajacg z dzialania lub zaniechania, wyrzadzong
w zwigzku z wykorzystaniem $rodka identyfikacji elektronicznej wydanego w systemie identyfikacji elektronicznej, w ustudze
online $wiadczonej przez podmiot, o ktorym mowa w art. 2 i art. 19c ust. 1 ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji
dziatalnosci podmiotow realizujacych zadania publiczne, lub podmiot sektora publicznego, o ktorym mowa w art. 3
pkt 7 rozporzadzenia 910/2014, spowodowang przez awarig¢, przerwe lub btad systemu lub przez zaciagnigcie zobowigzania
w wyniku nieuprawnionego wykorzystania tego srodka identyfikacji elektronicznej.

2. Ubezpieczenie, o ktorym mowa w art. 21b ust. 2, nie obejmuje szkod:

1) wyrzadzonych przez ubezpieczonego po dniu wydania ostatecznej decyzji o odtgczeniu systemu identyfikacji elektro-
nicznej od wezta krajowego, chyba ze szkoda jest nastepstwem dziatania lub zaniechania, ktore miato miejsce w okre-
sie przytaczenia do wezta krajowego,

2) polegajgcych na zaptacie kar umownych,
3) powstalych wskutek sity wyzszej

— chyba ze w umowie ubezpieczenia zakres ochrony ubezpieczeniowej zostanie rozszerzony rowniez o szkody wynikajace
ze zdarzen wskazanych w pkt 1-3.

3. Ubezpieczenie, 0 ktorym mowa w art. 21b ust. 2, obejmuje wszystkie szkody w zakresie, 0 ktorym mowa w ust. 1
i 2, bez mozliwoéci umownego ograniczenia odpowiedzialnos$ci przez zaktad ubezpieczen.

Art. 21d.9 1. Minister whasciwy do spraw instytucji finansowych w porozumieniu z ministrem wiasciwym do spraw
informatyzacji, po zasiggnigciu opinii Polskiej Izby Ubezpieczen, okresli, w drodze rozporzadzenia, minimalng sume¢ gwa-
rancyjng ubezpieczenia, o ktorym mowa w art. 21b ust. 2, za szkody wynikajace z dziatania lub zaniechania, wyrzadzone
w zwigzku z wykorzystaniem $rodkow identyfikacji elektronicznej wydanych w systemie identyfikacji elektronicznej,
w ustugach online §wiadczonych przez podmioty, o ktorych mowa w art. 2 lub art. 19c ust. | ustawy z dnia 17 lutego 2005 r.
0 informatyzacji dziatalno$ci podmiotow realizujacych zadania publiczne, Iub podmioty sektora publicznego, o ktérych
mowa w art. 3 pkt 7 rozporzadzenia 910/2014, spowodowane przez awarie, przerwy lub bledy systemu lub przez zaciagnie-
cie zobowigzan w wyniku nieuprawnionego wykorzystania srodka identyfikacji elektronicznej, uwzgledniajac specyfike
dziatalno$ci prowadzonej przez podmioty odpowiedzialne za systemy identyfikacji elektronicznej.
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2. Minister whasciwy do spraw instytucji finansowych w porozumieniu z ministrem wlasciwym do spraw informatyza-
cji okresli, w drodze rozporzadzenia, wysokos$¢ kwot odpowiedzialnosci podmiotu odpowiedzialnego za system identyfika-
cji elektronicznej za szkody wynikajace z dziatania lub zaniechania, wyrzadzone w zwiazku z wykorzystaniem $rodkoéw
identyfikacji elektronicznej wydanych w systemie identyfikacji elektronicznej, w ustugach online §wiadczonych przez pod-
mioty, 0 ktorych mowa w art. 2 lub art. 19c ust. 1 ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji dziatalnoéci podmiotow
realizujacych zadania publiczne, lub podmioty sektora publicznego, o ktorych mowa w art. 3 pkt 7 rozporzadzenia
910/2014, spowodowane przez awarie, przerwy lub btedy systemu lub za zobowigzanie zaciagnicte w wyniku nieuprawnio-
nego wykorzystania $rodka identyfikacji elektronicznej, w zaleznosci od poziomu bezpieczenstwa srodkow identyfikacji
elektronicznej wydawanych w tym systemie.

Art. 21e. 1. Osoba, ktorej wydano $rodek identyfikacji elektronicznej w systemie identyfikacji elektronicznej przyta-
czonym do wezta krajowego, jest obowigzana:

1) korzysta¢ ze $rodka identyfikacji elektronicznej zgodnie z warunkami okre§lonymi przez podmiot odpowiedzialny za
system identyfikacji elektronicznej, w ktorym zostal wydany ten $rodek;

2) zglasza¢ niezwlocznie podmiotowi odpowiedzialnemu za system identyfikacji elektronicznej, w ktorym zostat wydany
ten $rodek, utratg, kradziez, przywlaszczenie srodka identyfikacji elektronicznej lub utratg wylacznej kontroli nad
danymi umozliwiajacymi identyfikacj¢ przy uzyciu tego srodka albo stwierdzenie nieuprawnionego uzycia $rodka
identyfikacji elektronicznej.

2. W celu spetnienia obowigzku, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 1, osoba, ktorej wydano srodek identyfikacji elektronicz-
nej w systemie identyfikacji elektronicznej przytaczonym do wezta krajowego, z chwila wydania tego $rodka podejmuje
niezbe¢dne dziatania stuzace zapobiezeniu naruszeniu indywidualnych zabezpieczen tego $rodka lub danych umozliwiaja-
cych identyfikacje przy uzyciu tego $rodka.

Art. 21f.9 W przypadku zgtoszenia, o ktérym mowa w art. 21e ust. 1 pkt 2, osoba, ktorej wydano $rodek identyfikacji
elektronicznej w systemie identyfikacji elektronicznej przytagczonym do wezta krajowego, po dokonaniu zgloszenia nie po-
nosi odpowiedzialnosci za zobowiazanie zaciagnigte z wykorzystaniem srodka identyfikacji elektroniczne;.

Art. 21g.9 1. Przyltaczenie systemu identyfikacji elektronicznej do wezta krajowego nastepuje na wniosek podmiotu
odpowiedzialnego za system identyfikacji elektronicznej.

2. Whniosek zawiera:

1) imie i nazwisko lub firmg¢ (nazwe), adres siedziby i miejsca wykonywania dziatalnosci, numer w Krajowym Rejestrze
Sadowym, a w przypadku gdy podmiot nie posiada numeru w Krajowym Rejestrze Sadowym, wskazanie organu, kto-
remu dziatalno$¢ podmiotu zostata zgloszona, lub wlasciwego rejestru oraz podanie numeru identyfikacyjnego, jezeli
zostat on nadany, podmiotu odpowiedzialnego za system identyfikacji elektronicznej;

2) imig i nazwisko lub firmg (nazwe), adres siedziby i miejsca wykonywania dziatalnoséci, numer w Krajowym Rejestrze
Sadowym, a w przypadku gdy podmiot nie posiada numeru w Krajowym Rejestrze Sadowym, wskazanie organu, kto-
remu dziatalno§¢ podmiotu zostata zgltoszona, lub wlasciwego rejestru oraz podanie numeru identyfikacyjnego, jezeli
zostal on nadany, kazdego podmiotu:

a) potwierdzajacego tozsamos$¢ oraz weryfikujacego dane identyfikujgce osoby ubiegajacej sie¢ o wydanie $rodka
identyfikacji elektronicznej,

b) wydajacego $rodki identyfikacji elektronicznej,

C) zapewniajgcego funkcjonalno$¢ pozwalajacg na uwierzytelnienie osob, ktérym wydano $rodek identyfikacji elektro-
nicznej

—w przypadku gdy czynnosci tych nie wykonuje podmiot odpowiedzialny za system identyfikacji elektronicznej;

3) nazwe i szczegdtowy opis systemu identyfikacji elektronicznej, w tym opis srodkow identyfikacji elektronicznej wy-
dawanych w tym systemie z okresleniem ich poziomu bezpieczenstwa, o ktorym mowa w art. 8 ust. 2 rozporzadzenia
910/2014, oraz informacje techniczne i organizacyjne dotyczace wykorzystania tych srodkow.

3. Do wniosku dofacza sig:

1) dokument potwierdzajacy spetnianie wymagan dla zadeklarowanych pozioméw bezpieczenstwa srodkow identyfikacji
elektronicznej, okreslonych w przepisach wydanych na podstawie art. 8 ust. 3 rozporzadzenia 910/2014, w szczegdl-
nosci:

a) pozytywny wynik audytu systemu zarzadzania bezpieczenstwem informacji obejmujgcego swym zakresem system
identyfikacji elektronicznej, ktorego dotyczy wniosek, albo

b) pozytywny wynik audytu, o ktérym mowa w przepisach wydanych na podstawie art. 8 ust. 3 rozporzadzenia
910/2014

— adekwatnie do poziomu bezpieczenstwa srodkow identyfikacji elektronicznej wydawanych w tym systemie;
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2) dokument zawierajacy przyrzeczenie zaktadu ubezpieczen zawarcia umowy ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywil-
nej za szkody wyrzadzone w zwiazku z wykorzystywaniem srodkéw identyfikacji elektronicznej wydanych w systemie
identyfikacji elektronicznej wnioskodawcy;

3) o$wiadczenie o zapewnieniu stosowania polityki bezpieczenstwa, o ktorej mowa w art. 39b ust. 1 pkt 3;
4)  o$wiadczenie o dziataniu podmiotu zgodnie z przepisami o ochronie danych osobowych.

4. Whniosek oraz dokumenty, o ktéorych mowa w ust. 3, sktada si¢ w postaci elektronicznej opatrzone kwalifikowanym
podpisem elektronicznym.

5. Minister wlasciwy do spraw informatyzacji informuje Szefa Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego o wptynieciu
wniosku, 0 ktorym mowa w ust. 1, w celu umozliwienia Szefowi Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego dokonania oceny,
czy podmiot odpowiedzialny za system identyfikacji elektronicznej lub podmiot, 0 ktorym mowa w ust. 2 pkt 2, znajduja
si¢ pod kontrolg korporacyjng, w tym faktycznym wplywem innego panstwa, jego podmiotu lub obywatela tego panstwa,
a w przypadku znajdowania si¢ pod taka kontrola, w celu ustalenia, czy moze zagraza¢ bezpieczenstwu panstwa, w tym
bezpieczenstwu ekonomicznemu panstwa.

6. Szef Agencji Bezpieczenistwa Wewngtrznego moze przeprowadzi¢ postepowanie w celu dokonania oceny, 0 ktorej
mowa w ust. 5, 0 czym informuje ministra wlasciwego do spraw informatyzacji w terminie 7 dni od dnia otrzymania infor-
macji 0 wptynigciu wniosku.

7. Kontrola korporacyjna, o ktorej mowa w ust. 5, sg wszelkie formy bezposredniego lub posredniego uzyskania przez
podmiot uprawnien, ktore osobno albo tacznie, przy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci prawnych i faktycznych, umoz-
liwiajg wywieranie decydujacego wptywu na podmiot odpowiedzialny za system identyfikacji elektronicznej lub podmiot,
0 ktérym mowa w ust. 2 pkt 2, a w szczegolnosci w przypadku:

1) dysponowania bezpos$rednio lub posrednio wigckszoscig glosoOw na zgromadzeniu wspolnikéw albo na walnym zgro-
madzeniu, takze jako zastawnik albo uzytkownik, badz w zarzadzie innego podmiotu (podmiotu zaleznego), takze na
podstawie porozumien z innymi osobami;

2) uprawnienia do powotywania lub odwotywania wigkszos$ci cztonkdéw zarzadu lub rady nadzorczej innego podmiotu
(podmiotu zaleznego), takze na podstawie porozumien z innymi osobami;

3) gdy cztonkowie jego zarzadu lub rady nadzorczej stanowig wigcej niz potowe cztonkdéw zarzadu innego podmiotu
(podmiotu zaleznego);

4)  dysponowania bezposrednio lub posrednio wickszoscig glosow w spotce osobowej zaleznej albo na walnym zgroma-
dzeniu spoétdzielni zaleznej, takze na podstawie porozumien z innymi osobami;

5) dysponowania prawem do catego albo do czgs$ci mienia innego podmiotu (podmiotu zaleznego);

6) umoéw przewidujacych zarzadzanie innym podmiotem (podmiotem zaleznym) lub przekazywanie zysku przez taki pod-
miot.

8. W przypadku wszczecia przez Szefa Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego postepowania w celu dokonania
oceny, 0 ktérej mowa w ust. 5, minister wiasciwy do spraw informatyzacji wzywa podmiot odpowiedzialny za system iden-
tyfikacji elektronicznej do przekazania danych niezbednych do przeprowadzenia postepowania w stosunku do tego pod-
miotu lub podmiotu, 0 ktérym mowa w ust. 2 pkt 2.

9. Podmiot odpowiedzialny za system identyfikacji elektronicznej na zadanie ministra wiasciwego do spraw informa-
tyzacji obowigzany jest przekaza¢ dane i dokumenty niezbedne do przeprowadzenia postepowania w celu dokonania oceny,
0 ktérej mowa w ust. 5.

10. Agencja Bezpieczenstwa Wewnetrznego po przeprowadzeniu postepowania w celu dokonania oceny, o ktorej
mowa w ust. 5, wydaje pozytywna opinig¢, jezeli podmiot odpowiedzialny za system identyfikacji elektronicznej lub pod-
miot, 0 ktérym mowa w ust. 2 pkt 2:

1) nie znajduje si¢ pod kontrolg korporacyjng innego panstwa, jego podmiotu lub obywatela tego panstwa, albo

2) znajduje sie pod kontrolg korporacyjng innego panstwa, jego podmiotu lub obywatela tego panstwa, ale kontrola ta nie
zagraza bezpieczenstwu panstwa, w tym bezpieczenstwu ekonomicznemu panstwa.

11. Szef Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego wydaje negatywng opini¢ w przypadku niespetnienia odpowiednio
przez podmiot odpowiedzialny za system identyfikacji elektronicznej lub podmiot, 0 ktorym mowa w ust. 2 pkt 2, warun-
koéw, o ktorych mowa w ust. 10.
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12. Opinia Szefa Agencji Bezpieczenstwa Wewngtrznego zawiera oddzielnie stanowisko w stosunku do kazdego z oce-
nianych podmiotow.

13. Rada Ministréw okresli, w drodze rozporzadzenia, zakres danych i dokumentéw niezbednych do przeprowadzenia
postepowania w celu dokonania oceny, o ktérej mowa w ust. 5, majac na uwadze potrzebe zapewnienia kompletnosci da-
nych i dokumentow niezbednych do wydania opinii oraz zapewnienie sprawnosci postgpowania.

14. Termin postgpowania w Sprawie przeprowadzenia oceny, o ktorej mowa w ust. 5, wynosi 30 dni od otrzymania
danych i dokumentow niezbe¢dnych do przeprowadzenia postgpowania i moze zosta¢ wydtuzony o kolejne 30 dni w przy-
padkach szczegodlnie uzasadnionych. Okresu przeprowadzenia postgpowania nie wlicza si¢ do termindow przewidzianych na
wydanie decyzji, o0 ktorej mowa w art. 21b ust. 1.

Art. 21h.Y Minister whasciwy do spraw informatyzacji po dokonaniu oceny wniosku oraz dokumentéw zatgczonych
do wniosku wyznacza termin przeprowadzenia testow integracyjnych, o ktorych mowa w art. 21b ust. 1 pkt 2, i przeprowa-
dza testy zgodnie z procedura udost¢pniona w Biuletynie Informacji Publicznej na swojej stronie podmiotowe;j.

Art. 21i.9 Minister wtasciwy do spraw informatyzacji informuje podmiot odpowiedzialny za system identyfikacji elek-
tronicznej na pisSmie, w postaci papierowej albo elektronicznej, o:

1) przylaczeniu systemu identyfikacji elektronicznej do wezta krajowego;

2)  kazdej zmianie polityki bezpieczenstwa, o ktorej mowa w art. 39b ust. 1 pkt 3.

Art. 21j.9 W przypadku niespetniania wymagan, o ktérych mowa w art. 21b ust. 1, minister wlasciwy do spraw infor-
matyzacji wydaje decyzj¢ o odmowie przytaczenia systemu identyfikacji elektronicznej do wezta krajowego.

Art. 21k.Y Podmiot odpowiedzialny za system identyfikacji elektronicznej przylaczony do wezta krajowego dostarcza
ministrowi wlasciwemu do spraw informatyzacji:

1) dokumenty potwierdzajace spenianie aktualnych wymagan dla wskazanych we wniosku pozioméw bezpieczenstwa
srodkow identyfikacji elektronicznej, o ktorych mowa w art. 21g ust. 3 pkt 1, w przypadku zmiany przepisow wyda-
nych na podstawie art. 8 ust. 3 rozporzadzenia 910/2014, w terminie 14 dni od dnia wejscia w zycie zmiany tych prze-
pisow;

2)  kopie kolejnej umowy ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej za szkody wyrzadzone w zwigzku z wykorzystywa-
niem $rodkow identyfikacji elektronicznej wydanych w systemie identyfikacji elektronicznej wnioskodawcy, w termi-
nie 14 dni od dnia jej zawarcia.

Art. 2119 1. Ponowne zlozenie wniosku, o ktorym mowa w art. 21g ust. 1, wymagane jest w przypadku:

1) zmiany poziomu bezpieczenstwa $rodka identyfikacji elektronicznej, wydawanego w systemie identyfikacji elektro-
nicznej przytaczonym do wezta krajowego;

2) uruchomienia w systemie identyfikacji elektronicznej przytaczonym do wezta krajowego $rodka identyfikacji elektro-
nicznej nieobjetego zakresem wniosku, na podstawie ktorego zostata wydana decyzja o przytaczeniu systemu identy-
fikacji elektronicznej do wezta krajowego;

3) wydania przez Szefa Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego negatywnej opinii w przypadku, o ktérym mowa
w art. 21s ust. 3.

2. Umozliwienie korzystania za posrednictwem wezta krajowego ze $rodkéw identyfikacji elektronicznej, o ktorych
mowa w ust. 1, nastgpuje po pozytywnym rozpatrzeniu wniosku i przeprowadzeniu testow integracyjnych.

Art. 21m.% Do wezla krajowego przytacza sie system teleinformatyczny zapewniajacy obshuge publicznego systemu
identyfikacji elektronicznej, o ktorym mowa w art. 20aa pkt 1 ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. 0 informatyzacji dziatalnosci
podmiotéw realizujgcych zadania publiczne.

Art. 21n.9 1. Minister wlasciwy do spraw informatyzacji prowadzi rejestr systeméw identyfikacji elektronicznej przy-
faczonych do wezla krajowego, zwany dalej ,,rejestrem systemow”.

2. Rejestr systemow jest jawny.

3. Podstawa do wpisania systemu identyfikacji elektronicznej do rejestru systemow jest decyzja, o ktorej mowa
w art. 21b ust. 1. Wpis jest czynno$cig materialno-techniczna.
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4. Do rejestru systemow wpisuje sie:
1) informacje zawarte we wniosku, o ktorym mowa w art. 21g ust. 1;
2) date przylaczenia systemu identyfikacji elektronicznej do wezta krajowego;

3) informacje o zamiarze zaprzestania §wiadczenia ustug zwigzanych ze srodkami identyfikacji elektronicznej wydawa-
nymi w systemie identyfikacji elektronicznej przytaczonym do wezta krajowego;

4) informacje o otwarciu likwidacji podmiotu odpowiedzialnego za system identyfikacji elektronicznej oraz date jego
likwidacji;
5) informacje o ogloszeniu upadtosci podmiotu odpowiedzialnego za system identyfikacji elektronicznej lub oddaleniu

whniosku 0 ogtoszenie upadtosci z przyczyn wskazanych w art. 13 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo upadtos-
ciowe oraz date zakonczenia postepowania upadtosciowego;

6) informacje o zawieszeniu mozliwos$ci korzystania z systemu identyfikacji elektronicznej lub uwierzytelniania z wyko-
rzystaniem $rodkow identyfikacji elektronicznej wydanych w tym systemie;

7) informacje o przywroceniu mozliwosci korzystania z systemu identyfikacji elektronicznej lub uwierzytelniania z wy-
korzystaniem $rodkow identyfikacji elektronicznej wydanych w tym systemie;

8) informacje o tym, czy system identyfikacji elektronicznej zostat przytaczony do wezta transgranicznego;

9) date wykreslenia z rejestru systemow podmiotu odpowiedzialnego za system identyfikacji elektroniczne;j.

Art. 210.9 1. Informacje i dane zawarte w dokumentach potwierdzajacych spetnianie wymagan, o ktérych mowa
w art. 21b ust. 1, ktorych ujawnienie mogtoby narazi¢ na szkode podmiot odpowiedzialny za system identyfikacji elektro-
nicznej, objete sa tajemnica.

2. Informacje i dane objgte tajemnicg udostgpnia si¢ wytacznie na zadanie:
1)  sadu lub prokuratora — w zwigzku z toczacym si¢ postgpowaniem;
2) innych upowaznionych organow — W zwigzku z prowadzonym przez te organy postgpowaniem;

3) Szefa Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego.

Art. 21p. 1. Podmiot odpowiedzialny za system identyfikacji elektronicznej przytaczony do wezta krajowego:
1) zarzadza systemem identyfikacji elektronicznej oraz ponosi koszty jego utrzymania i rozwoju;

2) potwierdza tozsamos¢ oraz weryfikuje dane identyfikujace osoby ubiegajacej sie o wydanie $rodka identyfikacji elek-
tronicznej w sposob adekwatny do poziomu bezpieczenstwa danego $rodka identyfikacji elektronicznej, zgodnie z wy-
maganiami okreslonymi w przepisach wydanych na podstawie art. 8 ust. 3 rozporzadzenia 910/2014;

3) wydaje, zawiesza i uniewaznia $rodki identyfikacji elektroniczne;j;

4) zapewnia funkcjonalno$¢ pozwalajgcg na uwierzytelnienie osoby, ktorej wydano srodek identyfikacji elektronicznej,
z wykorzystaniem tego $rodka;

5) zapisuje i zachowuje informacje zwigzane z wydawaniem, zawieszaniem i uniewaznianiem $rodkow identyfikacji
elektronicznej oraz zapewnieniem rozliczalnosci i hiezaprzeczalno$ci dziatan uzytkownikow korzystajacych z tych
srodkow;

6) stosuje polityke bezpieczenstwa wezla krajowego, o ktorej mowa w art. 39b ust. 1 pkt 3;

7) uniewaznia $rodki identyfikacji elektronicznej wydane przez podmiot, w stosunku do ktérego Szef Agencji Bezpie-
czenstwa Wewnetrznego wydat negatywng opini¢ w przypadku, o ktérym mowa w art. 21s ust. 3.

2. Czynnosci, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 2-5 i 7, mogg wykonywa¢ podmioty inne niz podmiot odpowiedzialny za
system identyfikacji elektronicznej, spetniajagce wymogi okreslone w art. 21b ust. 1 pkt 1, 3 i 5, 0 ile posiadaja siedzibg na
terenie jednego z panstw cztonkowskich Unii Europejskiej. Odpowiedzialno$¢ za czynno$ci wykonywane przez podmioty
inne niz podmiot odpowiedzialny za system identyfikacji elektronicznej ponosi podmiot odpowiedzialny za system identy-
fikacji elektronicznej.

3. Podmioty inne niz podmiot odpowiedzialny za system identyfikacji elektronicznej stosuja polityke bezpieczenstwa
wezla krajowego, o ktorej mowa w art. 39b ust. 1 pkt 3.
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Art. 219.9 1. Podmiot odpowiedzialny za system identyfikacji elektronicznej przetwarza dane osobowe 0sdb, ktorym
W tym systemie wydano $rodki identyfikacji elektronicznej, obejmujace:

1) imie (imiona),
2) nazwisko,
3) nazwisko rodowe,

4) numer PESEL lub niepowtarzalny identyfikator $rodka identyfikacji elektronicznej, o ktorym mowa w przepisach wy-
danych na podstawie art. 12 ust. 8 rozporzadzenia 910/2014,

5) date urodzenia,

6) miejsce urodzenia,

7) pled,

8) adres zamieszkania

— W celu realizacji zadan, o ktorych mowa w art. 21p ust. 1 pkt 1-51i 7.

2. Podmiot, o ktorym mowa w art. 21p, inny niz podmiot wskazany w art. 2 i art. 19c ust. 1 ustawy z dnia 17 lutego
2005 r. o0 informatyzacji dziatalno$ci podmiotow realizujacych zadania publiczne lub podmiot sektora publicznego, o ktorym
mowa W art. 3 pkt 7 rozporzadzenia 910/2014, zapewniajac mozliwo$¢ uwierzytelniania w ustugach online, nie moze pozy-
skiwaé, przechowywac oraz przetwarza¢ danych dotyczacych realizacji tych ustug, innych niz dane niezbedne do zrealizo-
wania procesu uwierzytelnienia.

Art. 21r.9 1. W przypadku gdy nastagpi naruszenie bezpieczefstwa systemu identyfikacji elektronicznej przytaczonego
do wezta krajowego lub czesci sSrodkow identyfikacji elektronicznej wydanych w tym systemie, mogace mie¢ wptyw na
rozliczalno$¢ i niezaprzeczalno$¢ dziatan wykonywanych z wykorzystaniem tego systemu lub czesci srodkow identyfikacji
elektronicznej wydanych w tym systemie, podmiot odpowiedzialny za system identyfikacji elektronicznej przytaczony do
wezla krajowego niezwlocznie zawiesza mozliwos$¢ uwierzytelniania z wykorzystaniem $rodkow identyfikacji elektronicz-
nej, ktorych dotyczy naruszenie bezpieczenstwa.

2. Po usunigciu naruszenia bezpieczenstwa systemu identyfikacji elektronicznej lub zawieszonej czesci srodkow iden-
tyfikacji elektronicznej podmiot odpowiedzialny za system identyfikacji elektronicznej przytaczony do wezta krajowego
przywraca mozliwo$¢ uwierzytelniania za pomocg srodkéw identyfikacji elektronicznej, ktorych dotyczylo zawieszenie.

Art. 2154 1. Podmiot odpowiedzialny za system identyfikacji elektronicznej przytaczony do wezta krajowego infor-
muje ministra wlasciwego do spraw informatyzacji o:

1) kazdej zmianie dotyczacej systemu identyfikacji elektronicznej przytaczonego do wezta krajowego majacej wptyw na
aktualno$¢ danych wpisanych do rejestru systeméw — w terminie 14 dni od dnia zmiany tych danych;

2) zamiarze zaprzestania $wiadczenia ustug zwigzanych ze srodkami identyfikacji elektronicznej wydawanymi w syste-
mie identyfikacji elektronicznej przytaczonym do wezta krajowego — w terminie 12 miesi¢cy przed planowanym
zaprzestaniem $wiadczenia tych ustug;

3) otwarciu jego likwidacji, ogtoszeniu jego upadtosci lub oddaleniu wniosku o ogloszenie upadtosci z przyczyn wskaza-
nych w art. 13 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo upadto$ciowe — niezwtocznie;

4)  zawieszeniu mozliwo$ci uwierzytelniania z powodu naruszenia bezpieczenstwa, o ktérym mowa w art. 21r ust. 1, oraz
przywroceniu mozliwosci uwierzytelniania po usuni¢ciu naruszenia bezpieczenstwa, o ktorym mowa w art. 21r ust. 2 —
niezwlocznie, nie p6zniej niz w ciggu 24 godzin od momentu odpowiednio wykrycia naruszenia bezpieczenstwa oraz
usuni¢cia naruszenia bezpieczenstwa.

2. Minister wlasciwy do spraw informatyzacji po otrzymaniu danych, o ktéorych mowa w ust. 1, przekazuje je Szefowi
Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego, jezeli istniejg uzasadnione przestanki pozwalajace wnioskowac, iz zmiany tych
danych mogg mie¢ wptyw na bezpieczenstwo publiczne, bezpieczenstwo panstwa lub zagrazaja w sposob bezposredni bez-
pieczenstwu systemoéw teleinformatycznych panstwa.

3. Szef Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego, w przypadku powzigcia informacji o okolicznosciach prawnych lub
faktycznych dotyczacych struktury wiascicielskiej podmiotu odpowiedzialnego za system identyfikacji elektronicznej lub
podmiotu, o ktorym mowa w art. 21g ust. 2 pkt 2, ktoére mogg zagrozi¢ bezpieczenstwu panstwa, w tym bezpieczenstwu
ekonomicznemu panstwa, przeprowadza postgpowanie w tej sprawie. Do postepowania stosuje sie odpowiednio przepisy
art. 21g ust. 5-13.
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4. Szef Agencji Bezpieczenstwa Wewngetrznego przeprowadza postgpowanie, o ktorym mowa w ust. 3, rowniez na po-
lecenie Prezesa Rady Ministrow lub ministra cztonka Rady Ministrow wlasciwego do spraw koordynowania dziatalno$ci
shuzb specjalnych.

5. Szef Agencji Bezpieczenstwa Wewngtrznego po przeprowadzeniu postgpowania przekazuje opini¢ ministrowi wiasci-
wemu do spraw informatyzacji.

6. Minister wlasciwy do spraw informatyzacji przekazuje opini¢ podmiotowi odpowiedzialnemu za system identyfika-
cji elektronicznej.

Art. 21t.% 1. Minister wlasciwy do spraw informatyzacji wydaje decyzje o przytaczeniu do wezta krajowego systemu
teleinformatycznego, w ktorym udostepniane sg ustugi online, po:

1) zapewnieniu przez podmiot odpowiedzialny za ten system opracowania, ustanawiania, wdrazania, eksploatowania,
monitorowania, przegladania, utrzymywania i doskonalenia systemu zarzadzania bezpieczenstwem informacji zgodnie
z wymogami okre$lonymi w przepisach wydanych na podstawie art. 18 ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. o informaty-
zacji dziatalno$ci podmiotow realizujacych zadania publiczne;

2) przeprowadzeniu testow integracyjnych zakonczonych wynikiem pozytywnym, potwierdzajacych interoperacyjnosé
tego systemu z weztem krajowym;

3) przedstawieniu przez podmiot odpowiedzialny za ten system o$wiadczenia o dziataniu tego podmiotu zgodnie z prze-
pisami o ochronie danych osobowych;

4)  wskazaniu interesu faktycznego w uwierzytelnianiu z wykorzystaniem wezta krajowego — w przypadku podmiotu in-
nego niz podmiot wskazany w art. 2 i art. 19c¢ ust. 1 ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. 0 informatyzacji dziatalnosci pod-
miotow realizujacych zadania publiczne lub podmiot sektora publicznego, o ktorym mowa w art. 3 pkt 7 rozporzadze-
nia 910/2014.

2. Ocena interesu faktycznego dokonywana jest z uwzglednieniem jego wplywu na bezpieczenstwo i interes publiczny.

Art. 21u.% 1. Przytaczenie systemu, o ktérym mowa w art. 21t ust. 1, do wezla krajowego nastepuje na wniosek pod-
miotu odpowiedzialnego za ten system.

2. Wniosek zawiera nazwe podmiotu odpowiedzialnego za system albo jego imi¢ i nazwisko oraz wskazanie adresu
jego siedziby, adresu miejsca prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej albo adresu zamieszkania.

3. Do wniosku dotgcza si¢:

1) os$wiadczenie o zapewnieniu przez podmiot odpowiedzialny za ten system opracowania, ustanawiania, wdrazania, eks-
ploatowania, monitorowania, przegladania, utrzymywania i doskonalenia systemu zarzadzania bezpieczenstwem in-
formacji zgodnie z wymogami okre§lonymi w przepisach wydanych na podstawie art. 18 ustawy z dnia 17 lutego
2005 r. o informatyzacji dziatalno$ci podmiotdéw realizujacych zadania publiczne;

2) os$wiadczenie o zapewnieniu stosowania polityki bezpieczenstwa, o ktorej mowa w art. 39b ust. 1 pkt 3;

3) liste ustug online udostgpnianych w tym systemie wraz z okre$leniem dla kazdej z tych ustug wymaganych pozioméw
bezpieczenstwa $rodkow identyfikacji elektronicznej, o ktdérych mowa w art. 8 ust. 2 rozporzadzenia 910/2014, nie-
zbednych dla realizacji tych ustug;

4)  os$wiadczenie o dziataniu podmiotu zgodnie z przepisami o ochronie danych osobowych;

5) uzasadnienie interesu faktycznego w uwierzytelnianiu z wykorzystaniem wezta krajowego — w przypadku podmiotu
innego niz podmiot, o ktorych mowa w art. 2 i art. 19c ust. 1 ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji dziatal-
nosci podmiotéw realizujacych zadania publiczne, lub podmiot sektora publicznego, o ktorym mowa w art. 3 pkt 7
rozporzadzenia 910/2014.

4. Whniosek oraz dokumenty, o ktérych mowa w ust. 3, sktada sie w postaci elektronicznej opatrzone kwalifikowanym
podpisem elektronicznym.

Art. 21v.” Minister wtasciwy do spraw informatyzacji po dokonaniu oceny wniosku oraz dokumentéw zataczonych
do wniosku wyznacza termin przeprowadzenia testow integracyjnych, o ktérych mowa w art. 21t ust. 1 pkt 2, i przeprowa-
dza testy zgodnie z procedurg udostepniong w Biuletynie Informacji Publicznej na swojej stronie podmiotowe;j.

Art. 21w.% Podmiot odpowiedzialny za system teleinformatyczny, w ktérym udostgpniane sg ustugi online, przyta-
czony do wezla krajowego, niezwlocznie informuje ministra wlasciwego do spraw informatyzacji o kazdej zmianie danych
zawartych w liscie ustug, o ktorej mowa w art. 21u ust. 3 pkt 3.
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Art. 21x.% Minister wtasciwy do spraw informatyzacji udostepnia w Biuletynie Informacji Publicznej na swojej stronie
podmiotowej informacj¢ o przytaczonych do wezta krajowego systemach teleinformatycznych, w ktorym udostgpniane sa
ustugi online.

Art. 21y.Y W przypadku niespetniania wymagan, o ktorych mowa w art. 21t ust. 1, minister wlasciwy do spraw
informatyzacji wydaje decyzje o odmowie przylaczenia systemu teleinformatycznego, w ktérym udostepniane sg ustugi
online, do we¢zta krajowego.

Art. 21z.9 Do wezta krajowego przylacza si¢ elektroniczng platforme ustug administracji publiczne;.

Art. 22. 1.9 Minister wlasciwy do spraw informatyzacji zapewnia funkcjonowanie wezla transgranicznego, zgodnie
z rozporzadzeniem 910/2014.

2. (uchylony)®

3.7 Do notyfikacji, 0 ktérej mowa w art. 9 rozporzadzenia 910/2014, moga by¢ zgtaszane wylacznie systemy identyfi-
kacji elektronicznej przytaczone do wezta krajowego, jezeli zostalo potwierdzone spetnienie warunkéw, o ktorych mowa
w art. 7 tego rozporzadzenia.

4.7 Notyfikowany system identyfikacji elektronicznej jest przytaczany do wezla transgranicznego za posrednictwem
wezta krajowego.

Art. 23. Minister wlasciwy do spraw informatyzacji koordynuje dzialania na poziomie krajowym na rzecz wspotpracy
z panstwami cztonkowskimi Unii Europejskiej w sprawach dotyczacych systemow identyfikacji elektronicznej, prowadzo-
nej zgodnie z art. 12 ust. 5 i 6 rozporzadzenia 910/2014, w szczegdlnosci zapewniajac obstuge pojedynczego punktu kon-
taktowego, 0 ktorym mowa w przepisach wykonawczych wydanych na podstawie art. 12 ust. 7 tego rozporzadzenia.

Art. 24. 1.9 Whniosek o notyfikowanie systemu identyfikacji elektronicznej w Komisji Europejskiej sktada do ministra
wlasciwego do spraw informatyzacji podmiot odpowiedzialny za ten system.

2. Do wniosku, 0 ktorym mowa w ust. 1, zatacza sie formularz notyfikacji systemu identyfikacji elektronicznej zgodny
ze wzorem okre$lonym w przepisach wykonawczych wydanych na podstawie art. 9 ust. 5 rozporzadzenia 910/2014.

3.9 Minister wtasciwy do spraw informatyzacji moze zgtosi¢ system identyfikacji elektronicznej do przeprowadzenia
wzajemnej oceny, o ktorej mowa w art. 12 ust. 6 lit. ¢ rozporzadzenia 910/2014, po pozytywnym zweryfikowaniu wniosku,
0 ktérym mowa w ust. 1, biorgc pod uwage warunki kwalifikowania si¢ systemu do notyfikowania wskazane w art. 7 tego
rozporzadzenia oraz polityke panstwa w zakresie identyfikacji elektronicznej.

4.9 Minister wlasciwy do spraw informatyzacji zglasza system identyfikacji elektronicznej do notyfikacji, o ktore;
mowa W art. 9 rozporzadzenia 910/2014, biorgc pod uwage wynik wzajemnej oceny, o ktorej mowa w przepisach wyko-
nawczych wydanych na podstawie art. 12 ust. 7 tego rozporzadzenia.

5. Minister wlasciwy do spraw informatyzacji moze powierzy¢ wykonywanie zadan, o ktorych mowa w ust. 3 i 4, pod-
miotowi publicznemu w rozumieniu art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. 0 informatyzacji dziatalno$ci podmiotéw
realizujgcych zadania publiczne.

Art. 25.19 Podmioty odpowiedzialne za systemy teleinformatyczne, w ktérych udostepniane sg ustugi online, przyta-
czane do wezta krajowego okreslaja wymagane poziomy bezpieczenstwa $rodkow identyfikacji elektronicznej, o ktdrych
mowa w art. 8 ust. 2 rozporzadzenia 910/2014, niezbedne dla realizacji tych ustug.

Art. 26. 1. Obowigzki, o ktorych mowa w art. 10 rozporzadzenia 910/2014, wykonuje minister wlasciwy do spraw informa-
tyzacji.

2.9 Informacje dotyczace naruszenia bezpieczefistwa notyfikowanego systemu identyfikacji elektronicznej albo uwie-
rzytelnienia, o ktérym mowa w art. 10 rozporzadzenia 910/2014, podmiot odpowiedzialny za ten system przekazuje nie-
zwlocznie, nie pdzniej niz w ciggu 24 godzin od momentu wykrycia naruszenia, drogg elektroniczng, ministrowi wilasci-
wemu do spraw informatyzacji.

5 W brzmieniu ustalonym przez art. 1 pkt 4 lit. a ustawy, 0 ktérej mowa w odnosniku 2; wszedt w zycie z dniem 29 wrzesnia 2018 .
®  Przez art. 1 pkt 4 lit. b ustawy, 0 ktérej mowa w odnosniku 2; wszedt w zycie z dniem 29 wrze$nia 2018 r.

) Dodany przez art. 1 pkt 4 lit. ¢ ustawy, o ktérej mowa w odno$niku 2; wszedt w Zycie z dniem 29 wrzesnia 2018 .

8 W brzmieniu ustalonym przez art. 1 pkt 5 lit. a ustawy, o ktérej mowa w odnosniku 2; wszedt w zycie z dniem 29 wrzeénia 2018 r.
9 W brzmieniu ustalonym przez art. 1 pkt 5 lit. b ustawy, o ktérej mowa w odnosniku 2; wszedt w zycie z dniem 29 wrzesnia 2018 r.
10) W brzmieniu ustalonym przez art. 1 pkt 6 ustawy, o ktorej mowa w odnosniku 2; wszedt w zycie z dniem 29 wrzesnia 2018 r.

1) W brzmieniu ustalonym przez art. 1 pkt 7 ustawy, o ktorej mowa w odnosniku 2; wszedt w zycie z dniem 29 wrzesnia 2018 r.
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Rozdziat 5
Nadzor nad dostawcami uslug zaufania

Art. 27. 1. Nadzor nad dostawcami ustug zaufania sprawuje minister wlasciwy do spraw informatyzacji.

2. W zakresie nadzoru, 0 ktorym mowa w ust. 1, minister wtasciwy do spraw informatyzacji:
1) wykonuje zadania okreslone w przepisach rozporzadzenia 910/2014;
2) wydaje certyfikaty dostawcoOw ustug zaufania;
3) tworzy certyfikaty narodowego centrum certyfikacji;
4)  moze uniewaznia¢ certyfikaty, o ktorych mowa w pkt 2 i 3;

5)  w uzasadnionych przypadkach, w drodze decyzji, moze zada¢ niezwlocznego uniewaznienia kwalifikowanego certy-
fikatu przez kwalifikowanego dostawce ustug zaufania;

6) bada zgodnos¢ polityki §wiadczenia ustugi z przepisami o ustugach zaufania;
7) prowadzi rejestr dostawcoéw ustug zaufania;

8) naklada kary pienig¢zne;

9) wykonuje inne zadania okreslone w przepisach prawa.

3. Decyzja, o ktorej mowa w ust. 2 pkt 5, podlega natychmiastowemu wykonaniu. Przepisu art. 61 § 2 pkt 1 ustawy
z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo 0 postepowaniu przed sgdami administracyjnymi nie stosuje sie.

Art. 28. Dostawca ustugi zaufania, na zadanie ministra wiasciwego do spraw informatyzacji, z zachowaniem przepi-
sébw o ochronie informacji niejawnych i innych informacji prawnie chronionych, jest obowigzany udziela¢ informacji lub
udostepnia¢ dokumenty, ktore sa bezposrednio zwigzane ze $wiadczonymi ustugami zaufania lub maja wpltyw na $wiad-
czone ustugi zaufania, w tym dotycza zarzadzania incydentami zwigzanymi z uslugg zaufania.

Art. 29. 1. W przypadku odebrania kwalifikowanemu dostawcy ustug zaufania statusu kwalifikowanego lub statusu
kwalifikowanego $wiadczonej przez niego ustudze zaufania minister wtasciwy do spraw informatyzacji, w drodze decyzji,
moze uniewazni¢ odpowiednie certyfikaty dostawcy ustug zaufania, wydane temu dostawcy.

2. Uniewazniajac certyfikaty dostawcy ustug zaufania, minister wlasciwy do spraw informatyzacji bierze pod uwagg
stopien zagrozenia bezpieczenstwa $wiadczenia ustug zaufania, mozliwo$¢ usuniecia tego zagrozenia w inny sposob oraz
pewnos$¢ obrotu.

Art. 30. Minister wlasciwy do spraw informatyzacji w przypadku stwierdzenia, ze kwalifikowany dostawca ustug
zaufania prowadzi dziatalno$¢ niezgodnie z przepisami o ustugach zaufania, moze:

1) wezwaé kwalifikowanego dostawce ustug zaufania, aby w wyznaczonym terminie:

a) usunat stwierdzone nieprawidtowosci i doprowadzit swoja dziatalnos¢ do stanu zgodnego z przepisami o ustugach
zaufania,

b) zmienit polityke §wiadczenia ustug lub inne dokumenty zwigzane ze $wiadczeniem ustug zaufania,
€) uniewaznil kwalifikowane certyfikaty wydane z naruszeniem polityki §wiadczenia ushug;

2) wyda¢ decyzje o odebraniu kwalifikowanemu dostawcy ustug zaufania statusu kwalifikowanego lub statusu kwalifi-
kowanego $wiadczonej przez niego ustudze zaufania.

Art. 31. Audyt, o ktorym mowa w art. 20:

1) ust. 2 rozporzadzenia 910/2014 — jest przeprowadzany przez osoby upowaznione przez ministra wlasciwego do spraw
informatyzacji, zwane dalej ,,audytorami organu nadzoru”;

2) ust. 1 lub 2 rozporzadzenia 910/2014 — moze by¢ przeprowadzany przy udziale osob upowaznionych przez ministra
wlasciwego do spraw informatyzacji, zwanych dalej ,,obserwatorami organu nadzoru”, w przypadku gdy jest przepro-
wadzany przez jednostke oceniajaca zgodnosc.

Art. 32. 1. Audytorzy organu nadzoru oraz obserwatorzy organu nadzoru odpowiednio przeprowadzaja audyt albo
biora udziat w przeprowadzeniu audytu na podstawie imiennego upowaznienia wydanego przez ministra wtasciwego do
spraw informatyzacji.

2. Audytorzy organu nadzoru i obserwatorzy organu nadzoru nie moga prowadzi¢ dziatalno$ci gospodarczej w zakresie
Swiadczenia ustug zaufania, Swiadczy¢ ustug zaufania, by¢ wspdlnikami albo akcjonariuszami dostawcy ustug zaufania ani
wykonywac¢ obowigzkow osoby reprezentujgcej lub cztonka rady nadzorczej albo komisji rewizyjnej tego dostawcy, a takze
pozostawac z tym dostawcg w stosunku pracy, zlecenia lub innym stosunku prawnym o podobnym charakterze.
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Art. 33. 1. Audytorzy organu nadzoru sg uprawnieni do:
1)  wstepu do obiektéw i pomieszczen kwalifikowanych dostawcow ustug zaufania;

2)  wgladu do dokumentow i danych, z wyjatkiem danych do sktadania podpisow elektronicznych lub pieczeci elektro-
nicznych dostawcow ustug zaufania i innych informacji, ktore moga stuzy¢ do odtworzenia tych danych, zwiazanych
z dziatalno$cig w zakresie ustug zaufania;

3) przetwarzania danych osobowych w zakresie obj¢tym przedmiotem audytu;

4) przeprowadzania oglgdzin obiektow oraz innych sktadnikow majatkowych zwigzanych ze §wiadczeniem ustug zaufa-
nia, a takze sprawdzenia przebiegu czynnosci zwigzanych ze §wiadczeniem tych ustug;

5) zadania udzielenia ustnych lub pisemnych wyja$nien od pracownikéw kwalifikowanych dostawcoéw ustug zaufania;

6) zabezpieczania dokumentéw i innych materialow, z zachowaniem przepiséw o ochronie informacji niejawnych i innych
informacji prawnie chronionych.

2. Upowazniony przedstawiciel audytowanego kwalifikowanego dostawcy ustug zaufania udziela wyjasnien lub przed-
ktada, na zadanie audytora organu nadzoru, dokumenty i inne materiaty niezbedne do przeprowadzenia audytu.

3. Przepisy ust. 1 pkt 1-4 stosuje si¢ do obserwatorow organu nadzoru.

Art. 34. W przypadku gdy wyniki audytu przeprowadzanego na podstawie art. 20 ust. 2 rozporzadzenia 910/2014 wy-
kaza niezgodno$¢ z przepisami o ustugach zaufania, minister whasciwy do spraw informatyzacji, po zapoznaniu si¢ z za-
strzezeniami oraz wyja$nieniami zgloszonymi przez dostawce ushug zaufania, moze wyda¢ decyzje¢ naktadajaca na tego
dostawce obowiazek usunigcia stwierdzonych niezgodnosci w terminie nie krotszym niz 14 dni.

Art. 35. Audytorzy organu nadzoru i obserwatorzy organu nadzoru sg obowigzani do bezterminowego zachowania
w tajemnicy informacji uzyskanych w zwiazku z przeprowadzanym audytem, z zachowaniem przepisow o ochronie infor-
macji niejawnych i innych informacji prawnie chronionych.

Art. 36.22 W sprawach nieuregulowanych w ustawie, do przeprowadzenia audytu dostawcow ushig zaufania przez
audytorow organu nadzoru stosuje si¢ odpowiednio przepisy rozdziatu 5 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. — Prawo przedsig-
biorcow (Dz. U. poz. 646, 1479, 1629, 1633 i 2212), z wylaczeniem przepisu art. 55 ust. 1 tej ustawy.

Art. 37. 1. Minister wlasciwy do spraw informatyzacji moze wyznaczy¢ podmiot badajacy zgodnos¢ kwalifikowanych
urzadzen do sktadania podpisu elektronicznego lub pieczeci elektronicznej z wymogami, 0 ktorych mowa w zataczniku 11
do rozporzadzenia 910/2014.

2. Minister whasciwy do spraw informatyzacji przekazuje Komisji Europejskiej nazwe i adres wyznaczonego pod-
miotu, 0 ktorym mowa w ust. 1.

Art. 38. Minister wlasciwy do spraw informatyzacji moze zawiera¢ porozumienia z organami nadzoru innych panstw
cztonkowskich Unii Europejskiej w celu prowadzenia wspolnych postepowan, o ktorych mowa w art. 18 ust. 3 rozporza-
dzenia 910/2014.

Art. 39. Minister wiasciwy do spraw informatyzacji, w porozumieniu z innymi organami okreslonymi w art. 19
ust. 2 rozporzadzenia 910/2014, ustala sposob zglaszania drogg elektroniczng przypadkdéw naruszenia bezpieczenstwa lub
utraty integralno$ci, ktore majg znaczacy wptyw na $wiadczong ustuge zaufania lub przetwarzane w jej ramach dane oso-
bowe.

Rozdziat 5a1®

Nadzor nad krajowym schematem identyfikacji elektronicznej

Art. 39a. Nadzor nad krajowym schematem identyfikacji elektronicznej sprawuje minister wiasciwy do spraw infor-
matyzacji.

12) W brzmieniu ustalonym przez art. 178 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. — Przepisy wprowadzajace ustawe — Prawo przedsiebiorcow
oraz inne ustawy dotyczace dziatalnosci gospodarczej (Dz. U. poz. 650), ktora weszta w zycie z dniem 30 kwietnia 2018 r.
13) Rozdziat dodany przez art. 1 pkt 8 ustawy, o ktérej mowa w odnosniku 2.
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Art. 39b. 1. W ramach nadzoru minister wlasciwy do spraw informatyzacji:
1) prowadzi kontrole:

a) spelniania przez systemy identyfikacji elektronicznej przytaczone do wezta krajowego wymagan, o ktorych mowa
w art. 21b ust. 1,

b) spehiania przez systemy teleinformatyczne, w ktorych udostepniane sg ushugi online, przytaczone do wezta kra-
jowego wymagan, o ktorych mowa w art. 21t ust. 1,

2) prowadzi dziatania zapobiegajace naruszeniom bezpieczenstwa w krajowym schemacie identyfikacji elektronicznej,
W szczegblnosci dokonuje systematycznego szacowania ryzyka wystgpienia incydentow w Krajowym schemacie iden-
tyfikacji elektronicznej;

3) okre$la i udostepnia w Biuletynie Informacji Publicznej na swojej stronie podmiotowej polityke bezpieczenstwa wezta
krajowego;

4) uczestniczy w inicjatywach krajowych i migdzynarodowych majacych na celu podnoszenie bezpieczenstwa wezta kra-
jowego, wezta transgranicznego oraz systemow identyfikacji elektronicznej;

5)  wspolpracuje z organem wiasciwym do spraw ochrony danych osobowych.

2. W ramach dziatan zapobiegajacych naruszeniom bezpieczenistwa w krajowym schemacie identyfikacji elektronicz-
nej minister wlasciwy do spraw informatyzacji:

1) prowadzi systematyczne szacowanie ryzyka wystapienia incydentow, przez ktore rozumie si¢ kazde zdarzenie, ktore
ma lub moze mie¢ niekorzystny wptyw na poufno$¢ danych albo rozliczalno$¢ dziatan dokonywanych w ramach swiad-
czonych ustug w krajowym schemacie identyfikacji elektronicznej, w tym za posrednictwem wezta krajowego;

2) wdraza, rozwija i upowszechnia stosowanie $rodkéw technicznych i organizacyjnych uwzgledniajacych najnowszy
stan wiedzy, odpowiednich i proporcjonalnych do zidentyfikowanych ryzyk, zapewniajacych bezpieczenstwo syste-
mow teleinformatycznych wykorzystywanych do §wiadczenia ustug za posrednictwem wezta krajowego;

3) po dostrzezeniu podatnosci lub zagrozen naruszajacych lub mogacych narusza¢ poufno$é, integralnos¢, dostepnosé
i autentyczno$¢ danych przetwarzanych w systemach teleinformatycznych dziatajacych w ramach krajowego schematu
identyfikacji elektronicznej niezwlocznie podejmuje dziatania zaradcze.

Art. 39c. 1. W przypadku naruszenia polityki bezpieczenstwa wezta krajowego lub niespelniania wymagan, o ktoérych
mowa w art. 21b ust. 1, dotyczacych systemu identyfikacji elektronicznej przytaczonego do wezta krajowego, w zakresie
majacym wplyw na wiarygodno$¢ uwierzytelnienia z wykorzystaniem $rodkoéw identyfikacji elektronicznej wydanych
W tym systemie, minister wlasciwy do spraw informatyzacji wydaje decyzje o zawieszeniu:

1) mozliwos$ci korzystania z tego systemu, jezeli naruszenie dotyczy calego systemu, albo

2) mozliwosci korzystania z czesci srodkow identyfikacji elektronicznej wydanych w tym systemie, jezeli naruszenie do-
tyczy czesci srodkow identyfikacji elektronicznej i zawieszenie takie jest mozliwe technicznie.

2. Minister wlasciwy do spraw informatyzacji wydaje decyzje o przywrdoceniu mozliwo$ci korzystania z systemu iden-
tyfikacji elektronicznej lub zawieszonej czesci srodkow identyfikacji elektronicznej niezwtocznie po otrzymaniu od pod-
miotu odpowiedzialnego za system identyfikacji elektronicznej potwierdzenia usuni¢cia naruszenia, ktore byto podstawa do
zawieszenia, 0 ktorym mowa w ust. 1.

3. Decyzja, o ktorej mowa w ust. 1, podlega natychmiastowemu wykonaniu. Przepisu art. 61 § 2 pkt 1 ustawy z dnia
30 sierpnia 2002 r. — Prawo 0 postgpowaniu przed sagdami administracyjnymi nie stosuje sie¢.

Art. 39d. Minister wlasciwy do spraw informatyzacji wydaje decyzj¢ o odlaczeniu systemu identyfikacji elektronicz-
nej od wezta krajowego i odtacza ten system od wezta krajowego w przypadku:

1) zlozenia przez podmiot odpowiedzialny za system identyfikacji elektronicznej wniosku o odtaczenie od wezta krajowego;
2) zaprzestania prowadzenia dziatalnoéci przez podmiot odpowiedzialny za system identyfikacji elektronicznej;

3) nieusunigcia przyczyny zawieszenia mozliwosci uwierzytelniania, o ktérej mowa w art. 21r ust. 1, lub mozliwosci ko-
rzystania z systemu, o ktérej mowa w art. 39¢ ust. 1, w terminie 3 miesiecy od dnia jego zawieszenia;

4) nieprzedstawienia kolejnej umowy ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej za szkody wyrzadzone w zwiazku z wy-
korzystywaniem $rodkow identyfikacji elektronicznej wydanych w systemie identyfikacji elektronicznej;

5) wydania przez Szefa Agencji Bezpieczefistwa Wewngtrznego negatywnej opinii w przypadku, o ktorym mowa
w art. 21s ust. 3, w stosunku do podmiotu odpowiedzialnego za system identyfikacji elektronicznej.
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Art. 3%e. 1. Decyzja 0 odtaczeniu systemu identyfikacji elektronicznej od wezta krajowego jest podstawa do wykres-
lenia tego systemu z rejestru systemow.

2. Decyzja podlega natychmiastowemu wykonaniu. Przepisu art. 61 § 2 pkt 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. —
Prawo 0 postepowaniu przed sadami administracyjnymi nie stosuje sig.

Art. 39f. Podmiot odpowiedzialny za system identyfikacji elektronicznej, na zgdanie ministra wlasciwego do spraw
informatyzacji oraz Szefa Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego, z zachowaniem przepiséw o ochronie informacji nie-
jawnych i innych informacji prawnie chronionych, jest obowigzany udziela¢ informacji oraz udostgpnia¢ dokumenty, ktore
sa bezposrednio zwigzane z funkcjonowaniem systemu identyfikacji elektronicznej, w tym dotycza naruszefi, o ktérych
mowa w art. 21r ust. 1 lub art. 39c ust. 1.

Art. 39g. 1. W przypadku naruszenia polityki bezpieczenistwa, o ktorej mowa w art. 39b ust. 1 pkt 3, lub niespetniania
wymagan, o ktérych mowa w art. 21t ust. 1, dotyczacych systemu teleinformatycznego, w ktérym udostgpniane s3 ustugi
online, przyltaczonego do wezta krajowego, w zakresie majacym wptyw na bezpieczefistwo uwierzytelnienia z wykorzysta-
niem wezta krajowego, minister wlasciwy do spraw informatyzacji zawiesza w tym systemie mozliwos¢ uwierzytelniania
Z wykorzystaniem we¢zta krajowego.

2. Minister wlasciwy do spraw informatyzacji przywraca mozliwo$¢ uwierzytelniania z wykorzystaniem wezta krajo-
wego w systemie teleinformatycznym, w ktorym udostgpniane sg ustugi online, niezwtocznie po otrzymaniu od podmiotu
odpowiedzialnego za ten system potwierdzenia usunigcia naruszenia, ktore byto podstawa do zawieszenia, o ktorym mowa
w ust. 1.

Art. 39h. Minister witasciwy do spraw informatyzacji wydaje decyzje o odlgczeniu systemu teleinformatycznego,
w ktorym udostepniane sg ustugi online, i odtgcza ten system od wezta krajowego w przypadku:

1) zlozenia przez podmiot odpowiedzialny za ten system wniosku o odtgczenie systemu od wezta krajowego;
2) zaprzestania udostepniania ustug online w tym systemie;

3) nieusunigcia przyczyny zawieszenia tego systemu, o ktorej mowa w art. 39g ust. 1, w terminie 3 miesi¢cy od dnia jego
zawieszenia.

Art. 39i. Podmiot odpowiedzialny za system teleinformatyczny, w ktorym udostgpniane sg ustugi online, na zadanie
ministra wlasciwego do spraw informatyzacji oraz Szefa Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego, z zachowaniem przepi-
s6w o ochronie informacji niejawnych i innych informacji prawnie chronionych, jest obowigzany udziela¢ informacji oraz
udostepnia¢ dokumenty, ktore sa bezposrednio zwigzane z funkcjonowaniem tego systemu, w tym dotycza naruszen, o kto-
rych mowa w art. 39g ust. 1.

Art. 39j. 1. Kontrola, o ktorej mowa w art. 39b ust. 1 pkt 1, jest przeprowadzana przez osoby upowaznione przez mi-
nistra wlasciwego do spraw informatyzacji.

2. Osoby, o ktoérych mowa w ust. 1, s3 uprawnione do:

1) wstepu do obiektéw i pomieszczen podmiotu odpowiedzialnego za system identyfikacji elektronicznej lub podmiotu
wydajgcego $rodek identyfikacji elektronicznej w tym systemie;

2)  wgladu do dokumentow zawierajacych dane dotyczace funkcjonowania systemu identyfikacji elektronicznej oraz wy-
danych w tym systemie $rodkow identyfikacji elektronicznej;

3) przetwarzania danych osobowych w zakresie objetym przedmiotem kontroli;

4) przeprowadzania ogledzin obiektow oraz innych sktadnikow majatkowych zwigzanych z funkcjonowaniem systemu
identyfikacji elektronicznej, a takze sprawdzania przebiegu czynnos$ci zwigzanych z wydawaniem $rodkéw identyfika-
cji elektronicznej oraz oceny technicznej srodkow identyfikacji elektronicznej;

5) Zadania udzielenia ustnych lub pisemnych wyjasnien od pracownikéw podmiotu odpowiedzialnego za system identy-
fikacji elektronicznej, podmiotu wydajacego srodek identyfikacji elektronicznej oraz przeprowadzajacego procedure
uwierzytelniania w tym systemie;

6) zabezpieczania dokumentéw i innych materialow, z zachowaniem przepiséw o ochronie informacji niejawnych i innych
informacji prawnie chronionych.

Art. 39k. W przypadku gdy wyniki kontroli wykaza niezgodno$¢ z przepisami ustawy, minister wlasciwy do spraw
informatyzacji, po zapoznaniu si¢ z zastrzezeniami oraz wyjasnieniami zgloszonymi przez podmiot kontrolowany, moze
wyda¢ decyzje naktadajgcg obowigzek usuniecia stwierdzonych niezgodnos$ci w terminie nie krotszym niz 14 dni.

Art. 391. W sprawach nieuregulowanych w ustawie, do przeprowadzenia kontroli, o ktérej mowa w art. 39b ust. 1
pkt 1, stosuje si¢ odpowiednio przepisy rozdziatu 5 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. — Prawo przedsigbiorcow.
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Rozdziat 6
Przepisy karne

Art. 40. 1. Kto sktada kwalifikowany podpis elektroniczny lub zaawansowany podpis elektroniczny z wykorzystaniem
danych do sktadania podpisu elektronicznego przyporzadkowanych do innej osoby,

podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do lat 3.

2. Tej samej karze podlega, kto sktada kwalifikowana piecze¢ elektroniczng lub zaawansowang piecze¢ elektroniczna,
nie bedac do tego uprawnionym.

Art. 40a.'¥ Kto postuguje si¢ cudzym $rodkiem identyfikacji elektronicznej, wydawanym w systemie identyfikacji
elektronicznej przylaczonym do wezta krajowego, w celu uzyskania nieuprawnionego dostepu do ustugi online,

podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do lat 3.

Art. 41. Kto bez uprawnienia kopiuje lub przechowuje nieprzyporzadkowane do niego dane do skladania zaawanso-
wanego podpisu elektronicznego lub pieczeci elektronicznej lub inne dane, ktére moglyby stuzy¢ do ich odtworzenia,

podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do lat 3.

Art. 41a."® Kto bez uprawnienia kopiuje lub przechowuje nieprzyporzadkowane do niego dane pozwalajace na iden-
tyfikowanie si¢ z wykorzystaniem $rodka identyfikacji elektronicznej, wydawanym w systemie identyfikacji elektronicznej
przytaczonym do wezla krajowego,

podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do lat 3.

Art. 42. 1. Kto, swiadczac ushugi zaufania, wydaje certyfikat zawierajacy nieprawdziwe dane w celu popetnienia czynu
zabronionego,

podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do lat 3.

2. Tej samej karze podlega, kto sktada podpis elektroniczny lub piecze¢ elektroniczng weryfikowane certyfikatem,
0 ktérym mowa w ust. 1, w celu popetnienia czynu zabronionego.

Art. 43. 1. Kto, bedac obowigzanym do zachowania tajemnicy zwigzanej ze $wiadczeniem ustug zaufania, ujawnia lub
wykorzystuje, whrew warunkom okre$lonym w przepisach o ustugach zaufania, informacje objgte ta tajemnica,

podlega grzywnie.

2. Jezeli sprawca dopuszcza si¢ czynu okreslonego w ust. 1 jako kwalifikowany dostawca ustug zaufania albo w celu
osiagniecia korzysci majatkowej lub osobistej,

podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do lat 3.

Art. 44 Kto wydaje $rodek identyfikacji elektronicznej w systemie identyfikacji elektronicznej przylaczonym do
wezta krajowego osobie nieuprawnionej,

podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolno$ci do lat 3.

Art. 45. Karom okreslonym w art. 40-44 podlega takze, kto dopuszcza sie¢ czynow, o ktorych mowa w tych przepi-
sach, dziatajac w imieniu lub w interesie innej osoby fizycznej, osoby prawnej lub jednostki organizacyjnej nieposiadajacej
osobowosci prawne;j.

Rozdziat 7
Przepisy o karach pieni¢znych
Art. 46. Karze pieni¢znej podlega kwalifikowany dostawca ustug zaufania, ktory:
1) nie wykonuje obowigzku wynikajacego z art. 24 ust. 1 rozporzadzenia 910/2014;

2) nie usungl w terminie okreslonym w wezwaniu, 0 ktérym mowa w art. 30 pkt 1 lit. a, stwierdzonych nieprawidtowosci
W prowadzonej przez siebie dziatalno$ci;

14) Dodany przez art. 1 pkt 9 ustawy, 0 ktorej mowa w odnosniku 2.
15 Dodany przez art. 1 pkt 10 ustawy, 0 ktérej mowa w odnosniku 2.
16) W brzmieniu ustalonym przez art. 1 pkt 11 ustawy, 0 ktorej mowa w odnosniku 2.
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3) stosuje polityke Swiadczenia ustugi lub przyjmuje inne dokumenty zwigzane ze §wiadczeniem ustugi zaufania nie-
zgodne z przepisami o0 ustugach zaufania;

4)  nie uniewaznia kwalifikowanych certyfikatow mimo wezwania ministra wlasciwego do spraw informatyzacji, o ktorym
mowa w art. 30 pkt 1 lit. c;

5)  wydaje certyfikaty niezgodnie z polityka $wiadczenia ushugi;
6) nie udziela informacji lub nie udostepnia dokumentow w przypadku, o ktorym mowa w art. 28;

7) nie poinformowal ministra wlasciwego do spraw informatyzacji o zmianie danych podlegajacych wpisowi do rejestru
lub danych dotyczacych technicznych mozliwosci prowadzenia dziatalnosci w zakresie Swiadczenia ustug zaufania
wskazanych we wniosku o wpis do rejestru;

8) nie wykonuje obowigzkow informacyjnych, o ktérych mowa w art. 19 ust. 2 rozporzadzenia 910/2014;
9) uniemozliwia lub utrudnia audytorowi organu nadzoru wykonywanie czynnos$ci audytowych;

10) nie posiada planu zakonczenia dziatalno$ci lub nie stosuje go do zakonczenia dziatalno$ci;

11) nie wykona obowigzku, o ktorym mowa w art. 20 ust. 3 lub 4;

12) nie wykona obowigzku, o ktorym mowa w art. 13 ust. 1.

Art. 47. 1.17 Kary pienigzne, o ktorych mowa w art. 46, art. 47a i art. 47b, naklada, w drodze decyzji, minister wilas-
ciwy do spraw informatyzacji.

2. Wysokos¢ kary pieni¢znej, o ktorej mowa w art. 46:
1) pkt1-9i 12, wynosi do 50 000 zt;
2) pkt 10, wynosi do 10 000 zt;
3) pkt 11, wynosi do 100 000 zt.

Art. 47a.'® Kto w sposob nieuprawniony gromadzi, przetwarza lub powiela dane dotyczace wykorzystania $rodka
identyfikacji elektronicznej, wydanego w systemie identyfikacji elektronicznej przytaczonym do wezta krajowego,

podlega karze pieni¢znej w wysokosci do 1 000 000 zt.

Art. 47b.'® Podmiot odpowiedzialny za system identyfikacji elektronicznej przylaczony do wezta krajowego, ktory
w wyniku $wiadomego dziatania lub zaniechania dopuscit w swoim systemie identyfikacji elektronicznej do uwierzytelnie-
nia z wykorzystaniem $rodka identyfikacji elektronicznej, co do ktorego posiada wiedzg, ze nie pozostaje on pod wytaczna
kontrola osoby, ktorej ten srodek wydano,

podlega karze pieni¢znej w wysokosci do 1 000 000 zt.

Art. 48. Przy ustalaniu wysokosci kary pieni¢znej, o ktorej mowa w art. 46, minister wtasciwy do spraw informatyzacji
uwzglednia zakres, czas trwania i skutki naruszenia wymagan, o ktorych mowa w przepisach o ustugach zaufania.

Art. 49. Do kar pienieznych stosuje si¢ odpowiednio przepisy dziatu Il i 1V ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja
podatkowa (Dz. U. z 2018 r. poz. 800, z p6zn. zm.19).

Rozdziat 8
Zmiany w przepisach

Art. 50-130. (pominicte)??

1) W brzmieniu ustalonym przez art. 1 pkt 12 ustawy, o ktorej mowa w odnosniku 2.

18) Dodany przez art. 1 pkt 13 ustawy, o ktérej mowa w odnosniku 2.

19) Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w Dz. U. z 2018 r. poz. 650, 723, 771, 1000, 1039, 1075, 1499,
1540, 1544, 1629, 1693, 2126, 2193 i 2244.

20)  Zamieszczone w obwieszczeniu.
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Rozdziat 9
Przepisy przejSciowe

Art. 131. Bezpieczny podpis elektroniczny weryfikowany za pomoca waznego kwalifikowanego certyfikatu w rozu-
mieniu ustawy z dnia 18 wrzes$nia 2001 r. o podpisie elektronicznym (Dz. U. z 2013 r. poz. 262, z 2014 r. poz. 1662 oraz
z 2015 r. poz. 1893) jest kwalifikowanym podpisem elektronicznym w rozumieniu niniejszej ustawy.

Art. 132. 1. Zaswiadczenia certyfikacyjne, poswiadczenia elektroniczne i certyfikaty wydane zgodnie z przepisami
ustawy z dnia 18 wrzesnia 2001 r. 0 podpisie elektronicznym zachowujg wazno$¢ przez okres w nich wskazany, o ile nie
zostang uniewaznione.

2. Do zaswiadczen certyfikacyjnych, po§wiadczen elektronicznych i certyfikatow, 0 ktorych mowa w ust. 1, stosuje si¢
odpowiednio przepisy dotyczace certyfikatow krajowych dostawcow ustug zaufania oraz narodowego centrum certyfikacji.

Art. 133. 1. Rejestr kwalifikowanych podmiotéw $wiadczacych ushugi certyfikacyjne, o ktorym mowa w art. 23 ust. 1
ustawy z dnia 18 wrzesnia 2001 r. 0 podpisie elektronicznym, staje si¢ rejestrem dostawcoéw ustug zaufania w rozumieniu
niniejszej ustawy.

2. Ustuge znakowania czasem, o ktérej mowa w art. 3 pkt 16 ustawy z dnia 18 wrze$nia 2001 r. o podpisie elektronicz-
nym, wpisang do rejestru, o ktorym mowa w art. 23 ust. 1 tej ustawy, uznaje si¢ za ustugg elektronicznego znacznika czasu.

3. Elektroniczny znacznik czasu, 0 ktorym mowa w ust. 2, wywotuje skutki prawne okres$lone w art. 7 ust. 2 i 3 ustawy
z dnia 18 wrzes$nia 2001 r. o podpisie elektronicznym.

Art. 134. Upowaznienie udzielone Narodowemu Bankowi Polskiemu przez ministra wlasciwego do spraw gospodarki
na podstawie art. 23 ust. 5 ustawy z dnia 18 wrzeénia 2001 r. o0 podpisie elektronicznym zachowuje moc do chwili odwotania
przez ministra wlasciwego do spraw informatyzacji.

Art. 135. 1. Postgpowania wszczete i prowadzone przed dniem wejScia w Zycie niniejszej ustawy przed ministrem
wilasciwym do spraw gospodarki w sprawach, w ktorych wiasciwy na mocy przepisOw niniejszej ustawy staje si¢ minister
wlasciwy do spraw informatyzacji, sa prowadzone na podstawie przepisoéw dotychczasowych przez ministra wlasciwego do
spraw informatyzacji.

2. Minister whasciwy do spraw gospodarki, w terminie 14 dni od dnia wejscia w zycie niniejszej ustawy, przekaze ministrowi
wlasciwemu do spraw informatyzacji dokumentacje w zakresie przejetych przez niego spraw.

3. Z dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy strong udzielonych upowaznien lub umoéw zawartych przez ministra wia-
$ciwego do spraw gospodarki w zakresie spraw przekazanych na podstawie niniejszej ustawy staje si¢ minister wtasciwy do
spraw informatyzacji.

Art. 136. Banki wykonujace czynnosci, o ktorych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 6a ustawy zmienianej w art. 64, w brzmie-
niu dotychczasowym, sg obowigzane dostosowac statuty do przepisdOw ustawy zmienianej w art. 64, w brzmieniu nadanym
niniejszg ustawg, w terminie 12 miesiecy od dnia wejécia w zycie niniejszej ustawy.

Art. 137. 1.2Y Do dnia 1 lipca 2018 r. do sktadania zaawansowanych podpisow elektronicznych lub zaawansowanych
pieczeci elektronicznych mozna stosowa¢ funkcje skrotu SHA-1, chyba ze wymagania techniczne wynikajace z aktow wy-
konawczych wydanych na podstawie rozporzadzenia 910/2014 wylacza mozliwos$¢ stosowania tej funkcji skrotu.

2.2 Dostawcy ustug zaufania, producenci oprogramowania oraz podmioty publiczne obowigzani s3 do odpowiedniego
dostosowania oprogramowania oraz systemow teleinformatycznych do zmian i terminu okreslonych w ust. 1.

Art. 138. Do uméw ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej, o ktorych mowa w art. 10 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia
18 wrzesnia 2001 r. 0 podpisie elektronicznym, zawartych przed dniem wej$cia w Zycie niniejszej ustawy stosuje si¢ prze-
pisy dotychczasowe.

Art. 139. Dotychczasowe przepisy wykonawcze wydane na podstawie art. 10 ust. 5 ustawy z dnia 18 wrzesnia 2001 r.
0 podpisie elektronicznym zachowuja moc do dnia wejscia w zycie przepisow wykonawczych wydanych na podstawie
art. 13 ust. 4, jednak nie dtuzej niz 3 miesiace od dnia wejscia W zycie niniejszej ustawy.

Art. 140. Prezes Rady Ministrow dokona, w drodze rozporzadzenia, przeniesienia planowanych dochodéw i wydatkow
budzetowych, w tym wynagrodzen oraz limitow zatrudnienia, migdzy czes$cig budzetu panstwa, ktorej dysponentem jest
minister wiasciwy do spraw gospodarki, a czeScig, ktorej dysponentem jest minister wlasciwy do spraw informatyzacji,
z zachowaniem przeznaczenia §rodkéw publicznych wynikajacych z ustawy budzetowe;.

21) Oznaczenie ust. 1 nadane przez art. 1 pkt 15 ustawy, 0 ktérej mowa w odnosniku 2.
22) Dodany przez art. 1 pkt 15 ustawy, 0 ktérej mowa w odnosniku 2.
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Rozdziat 10

Przepisy koncowe

Art. 141. Traci moc ustawa z dnia 18 wrzesnia 2001 r. o podpisie elektronicznym (Dz. U. z 2013 r. poz. 262,z 2014 r.
poz. 1662 oraz z 2015 r. poz. 1893).

Art. 142.%3) Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 7 dni od dnia ogloszenia®¥, z wyjatkiem art. 22 oraz art. 24-26, ktore
wchodzg w zycie z dniem 29 wrzeénia 2018 r.

23) W brzmieniu ustalonym przez art. 1 pkt 16 ustawy, o ktorej mowa w odnosniku 2.
24 Ustawa zostata ogloszona w dniu 29 wrzeénia 2016 r.
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