DZIENNIK USTAW

RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Warszawa, dnia 11 lipca 2023 r.

Poz. 1323

WYROK
TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO

z dnia 4 lipca 2023 .

sygn. akt SK 8/20
Trybunat Konstytucyjny w sktadzie:
Andrzej Zielonacki — przewodniczacy,
Piotr Pszczotkowski,
Jakub Stelina,
Wojciech Sych — sprawozdawca,
Michat Warcinski,

po rozpoznaniu w trybie art. 92 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 30 listopada 2016 r. o organizacji i trybie postgpowania przed

Trybunatem Konstytucyjnym (Dz. U. z 2019 r. poz. 2393), na posiedzeniu niejawnym w dniu 4 lipca 2023 r., skargi konsty-
tucyjnej Daniela Lackiego o zbadanie zgodno$ci:

1)

2)

art. 11 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi (Dz. U. z 2018 1.
poz. 1302, ze zm.) ,,w zakresie, w jakim przepis ten wigze sady administracyjne oraz organy podatkowe rowniez
w sprawach innych o0sob niz oskarzony, przeciwko ktoremu zapadl prawomocny, skazujacy wyrok w postgpowaniu
karnym lub karnym skarbowym i przez to pozbawia te inne osoby, jesli sa podatnikami podatku od towarow i ustug,
prawa do pomniejszenia naleznego podatku od towaréw i ustug o podatek naliczony”,

art. 88 ust. 3a pkt 4 lit. a ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towarow i ustug (Dz. U. z 2018 r. poz. 2174, ze zm.)
w zwigzku z art. 11 ustawy powotanej w punkcie 1 ,,w zakresie, w jakim pozbawia podatnika podatku od towarow
i ustug prawa do pomniejszenia naleznego podatku od towardw i ustug o podatek naliczony ze wzgledu na przyjecie,
ze faktury wystawione na rzecz tego podatnika stwierdzajg czynnos$ci, ktore nie zostaly dokonane, ktore to przyjecie
wynika ze zwigzania sagdow administracyjnych i organéw podatkowych prawomocnym, skazujacym wyrokiem w po-
stepowaniu karnym lub karnym skarbowym, niewydanym wobec tego podatnika, ale wydanym wobec oskarzonego
bedacego kontrahentem podatnika i wystawca tych faktur”

—zart. 2, art. 45 ust. 1 oraz art. 64 ust. 1 i 2 Konstytucji,

orzeka:

Art. 11 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo o postgpowaniu przed sagdami administracyjnymi (Dz. U. z 2023 r.

poz. 259, ze zm.) w zakresie, w jakim wigze sady administracyjne rowniez w sprawach innych osob niz osoba, przeciwko
ktérej wydano prawomocny, skazujacy wyrok w postepowaniu karnym, jest zgodny z art. 45 ust. 1 w zwigzku z art. 31
ust. 3 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskie;j.
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Ponadto postanawia:
umorzy¢ postepowanie w pozostatym zakresie.
Orzeczenie zapadto wigkszoscig glosow.
Andrzej Zielonacki
Piotr Pszczotkowski Jakub Stelina
Wojciech Sych

Michat Warcinski
Zdania odrebne zgtosili sgdziowie Trybunatu Konstytucyjnego:

1)  Michal Warcinski,

2)  Andrzej Zielonacki.

Poswiadczono za zgodno$¢ z oryginatem.
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