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ZARZADZENIE
MINISTRA OPIEKI SPOLECZNEJ

z dnia 24 kwietnia 1536 r.

o zatwierdzeniu orzeczenia Nadzwyczajnej Komi-

sfi Roziemczej dla przemystu budowlanego na

obszarze m. st. Warszawy =z dnia 7 kwietnia
1936 r.

Na podstawie art. 3 ust. (2) pkt. 2 rozporzadze-
nia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 27 paZdzier-
nika 1933 r. o nadzwyczajnych komisjach roz-
jemczych dg zatalw.ania zatargoéw zbiorowych po-
migdzy pracodawcami a pracownikami w przemy-
$le i handlu (Dz. U. R, P. Nr. 82, poz. 604) oraz
§ 44 i 45 rozporzadzenia Ministra Cpieki Spoteca-
nej z dnia 24 stycznia 1934 r. w porozumicniu z
Ministrem Sprawiedliwosci oraz Ministrem Prze-
mystu i Handlu o wykonaniu rozporzadzenia Pre-
zydenta Rzeczypospolitej z dnia 27 pazdziernika
1933 r. o nadzwyczajnych komisjach rozjemczych
do zalatwiania zatargéow zbiorowych pomiedzy
pracodawcami a pracownikami w przemysle i haa-
dlu {Dz. U. R. P. Nr. 13, poz. 104) postanawiam,
co nastepuje:

§1. Zatwierdzam orzeczenie Nadzwyczajnej
Komisji Rozjemczej, powolanej na podstawie
uchwaly Rady Ministrow z dnia 24 marca 1936 r.,
wydane w dniu 7 kwietnia 1936 r. w sprawie za-
latwienia zatargu na robotach budowlanych na

obszarze m. st. Warszawy, podane w zalaczniku
do zarzadzenia niniejszego.

§ 2. Jako date wejscia w Zycie orzeeczenia
oznaczam dzied 1 kwietnia 1936 r.

Minister Opieki Spotecznej:
(—) WL Jaszezofi.

Zalaczaik do zarradzenia Ministra
Opieki Spol. z dn. 24.1V. 1936 r. (poz. 188).

ORZECZENIE.

Nadzwyczajna Komisja Rozjemcza, powolana
na podstawie uchwaty Rady Ministrow z dnia
24 marca 1936 r., w my$l postanowier rozporza-
dzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 27 paz-
dziernika 1933 r. o nadzwyczajnych komisjach
rozjemczych do zalatwiania zatargéw zbiorowych
pomigdzy pracodawcami a pracownikami w prze-
mysle i handlu (Dz. U. R. P. Nr. 82, poz. 604) —
w celu zalatwienia zalargu w przemysle budowla-
nym na obszarze m. st. Warszawy,

na posiedzeniach w dniach 6 i 7 kwietnia
1936 r. w Ministerstwie Opieki Spolecznej w War-
szawie, ul. Diuga 38/40,

w skladzie ustalonym zgodnie z §§ 8, 12, 13
i 37 rozporzadzenia z dnia 24 stycznia 1934 r. (Dz.
U. R. P. Nr. 13, poz. 104):

Przewodniczacy — p. Marjan Klott, Glowny
Inspektor Pracy i Dyrektor Departamenty,

Czlonkowie: — p. Antoni Olbromski, Sedzia
Sadu Apelacyjnego, delegat Ministra Sprawiedli-
wosci,

p. Tadeusz Szanior, Naczelnik Wydzialu, de-
legal Ministra Spraw Wewnetrznych,

wobec uchylenia sie przez 2-ch tawnikéw ze
strony robotnikéw i aulomatycznego usiapienia
2-ch tawnikéw ze strony pracodawcéw oraz wo-
bec uchylenia si¢ przez {rzech pozostalych fawni-
kéw ze strony pracodawcéw i automatycznego
uslapienia 3-ch pozostalych lawnikow ze strony
robotnikéw —

w obecnodci nastepujacych uczestnikow za-
targu ze strony pracodawcaw:

1) Stowarzyszenie Zawodowe Przemyslow-
cow Budowlanych R. P. w osobach:

pp- Skapskiego, St. Martensa, Pronaszki i Tad.
Czosnowskiego,

2) Stowarzyszenie Producentéw i Przemy-
stowcow Posadzkarskich w Polsce w osobie:

p. Mieczystawa Wegrowicza,

3) Cech Mistrzéw Malarzy Chrzescijan m. st
Warszawy w osobach:

pp- E. Orzazewskiego, Pstrusiiskiego i Fr. Do-
brzelewskiego,

4) Cech Zrzeszonych Malarzy w osabach:

pp. H. Felda, N. Brunsteina,

5) Polski Zwiazek Przedsighiorstw Elektro-
fechnicznych w osobach:

pp- W. Czyza i K. Pacewicza,

6) Cech Zdunéw na m. st. Warszawg w oso-
bach:

pp. W. Polaka, R. Bieleckiego i Wt Sadiow-
skiego,

7) Zwiazek Wiascicieli Przedsigbiorstw Urza-
dzen Zdrowotnych R. P. w osobach:

pp. M. Ploszajskiego i Pestkowskiego,

8) Niezrzeszone Przedsigbiorstwa Stolarsko-
Budowlane, ktére wybraly do reprezentowania ich
w charakterze uczestnika zatargu zbiorowego
przed Nadzwyczajna Komisja Rozjemcza:

pp- Bolestawa Sosnowskiego, Leona Luczyni-
ca i Henryka Hertza,

9) Niezrzeszone Przedsigbiorstwa Zdunskie,
ktére w liczbie 11 wybraty do ich reprezentowa-
nia w charakterz~ uczestnika zatargu zbiorowe-
go przed Nadzwyczajng Komisja Rozjemcza

p. Jana Stachiewicza,

210) Przedsighiorstwo zatrudniajace ukladaczy
plytek terrakotowych, dzialajace samodzielnie, a
mianowicie:

Towarzystwo Zakladéw Ceramicznych Dzie-
wulski i Lange Sp. Akc. w osobie

p. Kochanowskiego,


Jarek
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ze strony pracownikéw:

1) Centralny Zwiazek Zawodowy Robotnikow
Budowlanych R. P, w osobach:

pp. Antoniego Romanowskiego, I Oddzial Ma-
larzy, Ignacego Martynowicza, Augustyna Piru-
tina, Wladyslawa Kolbusza, Leona Mozdzynskie-
go, Antoniego Osukanego,

2) Zwiazek Pracownikéw Budowlanych i Po-
krewnych Zawodéw Zjednoczenia Zawodowego
Polskiego w R. P. — Ekspozytura Zarzadu Cen-
tralnego w osobie:

p. Sieczko Walenlego,

3) Centralny Zwiazek Robotnikéw Przemystu
Budowlanego, Drzewnego, Ceramicznego i Po-
krewnych Zawodow w Polsce w osobach:

pp. Feliksa Sochy, Boleslawa Czerwiniskiego,
Gwidona Kurzeli, Bronistawa Wasiewicza, Feliksa
Kaplana, Kazimierza Przybylskiego, Joska Tyszel-
mana, Stanistawa Materskiego, Czestawa Krome-
ra, Aleksandra Stachurskiego, Kazimierza Ko-
zlowskiego, Wladyslawa Witaszynskiego, Fran-
ciszka Mleczka, Stefana Wozniaka, Stanistawa
Krasnodgbskiego,

1) Zwiazek Zawodowy Robotnikéw Przemyslu
Budowlanego Z. Z. Z. w Polsce w oasobach:

pp. Maksymiljana Gomolifiskiego, Waclawa
Kornaszewskiego, Antoniego Porebskiego, Fran-
ciszka Adamczyka, Zdzistawa Kaminskiego, Lud-
wika Gotzmana, Fryderyka Bilmana, Marjana
Debiriskiego, Henryka Biernackiego, Stanislawa
Zwierzchowskiego,

5) Wydzial Czelad:zi
Chrzescijan w osobie:

p. K. Wierzbickiego,

6) Wydzial Czeladzi przy Cechu Malarzy w
oscbach:

pp. Leona Stokowskiego, Jacka Freczaka,

7) Zwiazek Zawodowy Przemystu Elektro-
technicznego w Polsce w osobie:

p. Juljana Marzyriskiego,

8) Zjednoczenie Zawodowe ,Praca Polska" w
osobie:

p. inz. Bolestawa Mayzla,

9) Zwiazek Metalowcow, Hutnikéw i Pokrew-
nych Zawodéw Zjednoczenia Zawodowego Pol-
skiego w osobu v

pp. Rygiera, Urbana,

Walentego Sieczko —

po zbadaniu istoty zatargu, przeprowadzeniu
postepowania dowodowego i wystuchaniu gloséow
stron —

przy Cechu Malarzy

Waclawa Keckiego i

ZWaLywszy,

ze przemys! budowlany stanowi galeZ pracy,
wymagajaca unormowania warunkéw pracy i pla-
cy w taki sposéb, aby w okresie sezonu kwestje
te nie budzily sporéw i nie powstrzymywaly nor-
malnego rozwoju akeji budowlanej, niezbednej za-
réwno w interesie ogélno - gospodarczym, jak i w
celu zapewnienia pracy rzeszom bezrobotnych;

%e utrzymanie nalezytego natezenia ruchu bu-
dowlanego jest zaleine w znacznym stopniu od
utzzymania poziomu zarobkéw na gospodarczo
uzasadnionej wysokosci;

ie jednak polozenie gospodarcze wymaga
uwzglednienia faktu szczuploéci kredytéw prze-
znaczonych na budownictwo ze strony zlecajacych
budowy;

ze Komisja docenia przedstawione przez orga-
nizacje robotnicze cigzkie poloZenie materjalne
robotnikéw budowlanych ze wzgledu na sezonowy
charakter pracy, z drugiej jednak strony musi mieé
pa uwadze ogolne polozenie budownictwa w Pol-
sce oraz fakt, iz budownictwo pr-~wadzone jest
prawie wylacznie z funduszéw publicznych, co po-
woduje, iz w obecnem polozeniu niema przeslanek
gospodarczych do powazniejszych reform w dzie-
dzinie plac;

ze na przestrzeni okresu czasu od wydania
poprzedniego orzeczenia w_przemysle budowla-
nym w Warszawie nie zaszly istotne zmiany w
kosziach utrzymania, ktére ulegly nawet obniice
o 55%, zwiekszajac odpowiednio sil¢ nabywczg
zarobku nominalnego;

ze Komisja zmuszona jest, w uwzglednieniu
powyzszych przestanek, utrzymaé w zasadzie po-
ziom plac na niezmienionej wysokosci, a z uwagi
na ciezkie polozenie rebotnikéw budowlanych po-
zostawié bez uwzgdlednienia zadanie organizacyj
pracodawcéw co do obnizki plac;

ze, stabilizujac w ten sposob co do samej za-
sady, dotychczasowy poziom plac, Komisja uwaza
za sluszne i celowe przeprowadzi¢ w stawkach
pewne korektywy, uwzgledniajac szczegolowo wa-
runki pracy i odpowiadajace im stawki pewnych
kategoryj robotnikéw;

%e, w szczegblnosci Komisja uwaza za slusz-
ne, aby wynagrodzenie samodzielnego zbrojarza
nie bylo nizsze, niz wynagrodzenie ciesli pierwszej
kategoriji;

e, zkolei przez podniesienie stawki ciesli
pierwszej kategorji w r. 1935 pomigdzy pozostaly-
mi cieslami a ciesla pierwszej kategorji wytworzy-
fa sie niewspétmierna rozpigtosé, wymagajaca ‘ko-
rektywy:

3¢ w dalszym ciagu konieczne jest uporzad-
kowanic warunkéw pracy malarzy, a mianowicie,
blizsze okreslenie pojecia malarzy H kategorji
i pomocnikéw malarskich;

2e, w zakresie zasiegu terytorjainege Komisja
uwaza za mozliwe .objgcie arzeczeniem terenéw
najblizej i bezposrednio przylegajacych do War-
szawy, na ktérych warunki budownictwa sg cal-
kowicie identyczne z budownictwem administra-
cyinego okregu m., Warszawy i byly objete zatar-
giem;

~2e co do zasiegu zawodowego orzeczenia Ko-
misja uwaza, iZ orzeczenie moze dotyczyé robét
icisle z budownictwem zwiazanych, czyli robét
ziernnych, murarskich, ciesielskich, betoniarskich,
ponadto za$ orzeczenie winno objaé roboty malar-
skie, posadzkarskie, zdusskie i terrakociarskie,
o ile s3 wykonywane na zasadzie umowy o prace,
a nie na zasadzie umowy o dzielo;

Ze orzeczenie jednak nic moze objaé robét
stolarsko - budowlanych, albowiem w zakresie
stolarsko - budowlanym odrebnej umowy zbioro-
wej dla tego zawodu dotychezas nie bylo, tem wig-
cej, i2 odrdinienie stolarza budowlanego od sto-
larza meblowego nie jest praktycznie mozliwe,
w tym zakresie same strony nie przeprowadzaly
wyréznienia robét stolarsko - budowlanych z po-
$réd ogotu robot ogdlno - stolarskich i nie istnie-
ja zadne w tym zakresie umowne okre§lenia po-
je¢ lub chociazby ogélne zarysy taryfy stawek,
kiéra moglaby byé utoiona tylko przez strony, a
nie moze by¢ sztucznie konstruowana przez Ko-
misj¢;

ze odnoénie zawodu instalacyjno - elekirycz-
nego — w zawodzie tym obowiazuje do dnia 4 li-
stopada 1936 r. umowa zbiorowa, wobec czego nie
zachodza warunki formalne, niezbgedne do wyda-
nia orzeczenia;

e zkolei odnosnie zawodu instalacyj urzadzen
zdrowotnych Komisji przedstawiono wprawdzie
proiekt umowy, jednak w roku biezacym projekt
ten nie mogl byé wlaczony do orzeczenia, gdyz po-
miedzy stronami zachodzita zasadnicza rozbiei-
no$é zdan odnoénie okreslenia kategoryj monte-
row i okreslenia tego Komisja na wlasna reke bez
uprzedniego opracowania materjalu przez strony
dokonaé nie mogla, ani tez nie byla uprawniona
odsylaé okreslenia pojeé do bezposrednich roko-
wan stron, a tem samem na biezacy sezon Komi-
sja nie mogla ustali¢ taryly warunkéw wynagro-
dzenia dla tego zawodu, co nie wyklucza, e w
przysztym sezonie w razie dokladnego uzgodnie-
nia miedzy stronami okreslenia poszczegélnych
pozycyj taryly zawéd ten ewentualnie mégiby byé
wlaczony do orzeczenia, wobec czego Komisja
wz¥wa obecnie strony do niezwlocznego dobro-
wolnego zawarcia umowy zbiorowej;

ze objgcie zbiorowemi warunkami pracy, za-
wartemi w orzeczeniu zawodéw: zdunskiego i ter-
rakociarskiego winno uwzgledniaé stawki stoso-
wane poprzednio w praktyce i okreslone w umo-
wach zbiorowych;

se odnosnie postulatu robotnikéw o skasowa-
niu kategoryj zarobkéw w poszczegolnych zawo-
dach Komisja uznaje, iz przy obecnem brzmieniu
orzeczenia ustalone stawki posiadaja charakter
placy minimalnej, natomiast skasowanie kategoryj
dotyczacych wyzej wykwalifikowanych robotni-
kéw byloby dla tych robotnikéw niekorzystne,
pozbawiloby wysokowykwalifikowanych mozli
wosci dochodzenia réznicy stawek, a robotnikéow
malowykwalifikowanych pozbawiloby zachety do
uzyskania wyzszych kwalifikacyj, co dla przysate-
go rozwoju budownictwa jest nieodzownie potrzeb-
ne i dlatego skasowanie kategoryj w obecnem po-
lozeniu nie jest wskazane;

ze w pozostalej czesci Komisja pozostawia
orzeczenie z roku 1935 w dotychczasowem brzmie-
niu, uwazajac, iz inne zgloszone przez strony po-
stulaty moga byé uregulowane badz w drodze wy-
raznych przepiséw, badz w drodze porozumienia
stron, badZ wreszcie droga wprowadzenia zmian
do regulaminu pracy dla robét budowlanych i co
do tych postulatéw ¥{omisia uwaza si¢ za niekom-
petentna;

2e w szczegdlnosci odnoénie sprawy delega-
t6w na budowie Komisja, rozumiejgc, iz warunki
r,acy na budowie, powedujgce czgsle zmiany
sktadu zalogi, utrudniaja normalne funkcjonowa-
nie tej instytucji, niemniej jednak uznaje, iz prze-
¢ladowanie lub wydalanie delegata tylko z tytulu
spelnianych przez niego funkcyj jako takich jest
niedopuszczalne, gdy2 stanowi naruszenie elemen-
tarnych zasad dobrej wiary w dopelnieniu zobo-
wiazai ze strony pracodawcy, obowiazanego do
dopuszezania delegata do normalnego .wykonywa-
nia jego funkeyj;

ze zakomunikowane Komisji fakty wydaja sie
$wiadezyé, iz zobowigzanie o nie jest ze strony
niektérych niesumiennych pracodawcéw naleiycie
przestrzegane, jak réwnies, e warunki bezpie-
czenstwa i higjeny pozostawiaig wiele do Zyczenia:

ze wobec tego zachodzi koniecznosé wzmoc-
nienia rygoréw w tym zakresie, co jednak nie mo-
2e znaleiéd wyrazu w orzeczeniu Nadzwyczajnej
Komisji Rozjemczej i dlatego konieczne jest uzu-
pelnienie regulaminu pracy na budowie postano-
wieniami 0 wzmozeniu rygoréw w zakresie prze-
strzegania bezpieczenstwa i higjeny pracy oraz w
zakresie zakazu wydalania lub prze$ladowania de-
legata z tytulu spetnianych przez niego fuakceyj ja-
ko takich, ktére to zmiany regulaminu pracy Ko-
misja niniejszem stronom zaleca;

ze zakomunikowane Komisji fakty sprowadza-
nia robotnikéw budowlanych do Warszawy z dal-
szych okolic Komisja uwaza za zjawiska niepoza-
dane wobec pozositawania na rynku pracy w stoli-
cy powaznej liczby bezrobotnych robotnikéw bu-
dowlanych;

ze jednak uprawnienia Komisji nie obejmujq

rawa ograniczenia lych zjawisk i w tym zakresic
omisja posiada weZsze uprawnienia, anizeli stro

ny same, ktére w umowie zbiorowej moga ustali¢
pewne ograniczenia lub zakazy w tej dziedzinic
jako postanowienia obligatoryjne umowy, gdy
orzeczenie Komisji moze obejmowaé jedynie po-
stanowienia normatywne;

ze jednak Komisja uwaza za swéj obowigzel
usilnie zaapelowaé¢ do wszystkich czynuikéw za-
interesowanych o podjecie energicznych §rodkow
przeciwdzialania przeciwko sprowadzaniu do sto-
licy nowych rzesz robotnikéw, gdy rzesze robot-
nikéw warszawskich pozostajg bez pracy;

7e powyzsze przestanki dajg podstawe do wy-
dania orzeczenia w sentencji jak nizej,

orzeka:
§1

Ustala si¢ nastgpujace stawki plac robotni-
czych na robotach budowlanych za godzing:
murarz I-ej kategorji, kitéry wykonywa

samodzielnie trudniejsze prace mu-

rowe lub tynkowe (np. licowanie

ozdobne $cian licowka, murowanie

filarow wielobocznych, trudniej-.

szych sklepieri; ciggnigcie i gierowa-

nie  o0zdéb  architekionicznych,

ozdobne tynkowanie $cian fronto-

wych, sztablatury, tynki szlacheine,

samodzielne ustawianie futryn i t.

p.) — niemniej niz .", . . ., . 2z 13
pozostali murarze — niemniej niz . ., ,, 1,2¢
gracownik — niemniej niz . . . . . , 080
kozlarz noszacy conajmniej 30 cegiel ~—

niemniej niz e e e 09
ciesla I-ej kategoriji, ktéry wykonywa sa-

modzielnie wedltug rysunku potacze-

nia i zaciosy w wiazaniach dacho-
wych i innych oraz montuje takowe
na miejscu przeznaczenia, wykony-
wa schody drewniane, podlogi biale,
drzwi szpungowe i {. p. oraz samo-
dzielnie wykonywa wedlug rysunku

szalunki do Zelbetéw — niemniej niz ,
pozostali ciesle — niemniej niz ..
zbrojarz, ktéry wykonywa samodzielnie

na podstawie ofrzymanych rysun-

kéw gigcie zelaza, uktadanie i wia-
zanie armalury na szalowaniach —

niemniej niz . . . . . . . .
zbrojarz lI-ej kategorji, ktéry wykonywa

giecie zelaza wedlug szablonéw i

szkicow, uklada i wigze na szalowa-

niu armaturg Zelazna — niemniej niz ,,
betoniarz, kiéry wykonywa ukladanie
zaprawy betonowej w szalowaniach
trudniejszych konstrukeyj, ubijaiwy-
réwnuje zabetonowane czesci kon-

strukeji zelbetéw — niemniej niz . ,
pomoc na budowie wszelkiego rodzaju

(do noszenia materjaléw, przy ciesli,

przy zbrojarzu, beloniarza i t. d.j —

niemniejniz . . . . . . . . . , 065

Roboty przy rozbiérce i roboty ziemne na bu-
dowie {z wyjatkiem robét publicznych} oplacane
sa wedlug stawki dla pomocy na budowie.

§ 2

Ustala sie nastepujace stawki za roboty ma-
larskie za godzing pracy:
malarz I-ej kategorji (samodzielny wy-
kwalifilkowany), ktéry wykonywa
wszelkie roboty klejowe i olejne,
proste i ozdobne, doprawianie kolo-
row, ciagnigcie paskéw wszelkiego
rodzaju, patronowanie rysunkéw
wielodeseniowych oraz mazerowa-
nie — niemniej niz . . . . . .
malarz Il-e} kategorji, kiéra obejmuije
wszystkich pozostalych malarzy, na-
wel nie posiadajacych $wiadectwa
czeladniczego po przebyciu 3-ch lat
praktyk! — niemniej niz . . . .
porncnik malarski, ktéry nie przebyt
3-ch lat prakiyki i wykonywa robo-
ty przygolowawcze — niemniej niz

§3.

O ile na robocie budowlanej jest stosowany
sysiem akordowy, stawki jednostkowe za pracg
w nhordzie powinny byé obliczone w taki sposob,
aby zarcbek ogolny robotnika akordowego byt
co najmniej 0 25% wyzszy od placy dni6wkowe
robotnika odpowiedniej kategorji. i

Za prace na rusztowaniach wiszacych (drabi-
nach wiszacych i . p.} robotnik otrzymuje do kai-
dego wynagrodzenia dodatek w sumie 50% jego
stawld normalnej.

2t 1,30
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§ 4

Warunki pracy robotnikéw posadzkarskich
ustala si¢ na zasadach nastepujacych:

1} Placa akordowa za 1 mtr?:

a) za ukladanie deszczutek (klepek)
posadzkowych na obce piéro,
na gwozdz i lepnik: przy dlugo-
Sci od 20 cm do 29 cm (wlacznie} =zt
przy dlugosci od 30 cm i wzwyz ,, 0,90
za tupanie piéra . . . , . ., , 0,10
za ukladanie deszczulek posadz-
kowych na wlasne piéro, gwozdz
i lepnik:
przy dlugosci od 20 cm do 29 cm
(whlacznie) . . . . . . . .
przy dlugoéci od 30 cm i wzwyz ,,
za ukladanie deszczulek posadz-
kowych na asfalcie:
frzy diugosci od 20 cm do 29 cm
wiacznie) . , . ., . ., . . , 1,35
przy dlugosci od 30 cm i wzwyz . ,, 1
za przybicie listwy na plask wy-
sokosci od 2 do 3 cm i szerokosci
od3doSem . ., ., . . . .
za przybicie listwy na kant . .
f) za rozsmarowanie podktadu pod

lepnik . . ., ., . . . .,

{przy ukladaniu deszczulek po-

sadzkowych bez piora w sztorcu

pracodawca dodaje gotowe piéro)
6) za ocyklinowanie deszczutek po-
sadzkowych na gwézds i lepnik
i zaciagnigcie woskiem (pastg)
dostarczona na roboty przez pra-
codawee . .,
za ocyklinowanie deszczutek uto-
zonych na asfalcie z zaciagnie-
ciem woskiem (pasta) dostarczo-
na przez pracogawce na roboty ,
deszczutki powinny by¢ roznie-
sione po lokalach:
za noszenie (pomijajac czesciowe
uzupelnienia) bedzie stosowana
oddzielna zaplata, wzglednie do
kazdorazowej umowy.
Wyjazdy poza granice miejsco-
wosci objetych niniejszem orze-
czeniem pozostawia si¢ do do-
browolnej umowy.
za specjalne kolorowanie . . . ,,
(przez kolorowanie rozumie sie,
%e deszczutki-posadzkowe. winny -
byé ulozone jednakowego koloru
i jednakowego sloju, tak, zeby
pod $wiatlc - nie bylo wyrazgnych
plam w pnstaci deszczulek ja-
snych lub ciemnych),
roboty dodatkowe nieobjete po-
wyzszym cennikiem (jak to: wy-
jatkowe kolorowanie, wprawia-
nie jednostajnych progdw, przy-
mocowywanie cokolow, uklada-
nie posadzki w cegietle, kwadra-
ty, w plecionke, ukladanie po-
sadzki taflowej, reperacje i prze-
kladanie starej posadzki) pozo-
stawia si¢ do dobrowolnej umo-
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zayrozkladanie warstwy papie-
tu pod deszczutkami specjulna
doplata doliczana nie bedzie.

2) Za dobra normalna robote uwaza si¢ na-
lezyte przybicie deszczutek, nabicie piéra szczel-
nie na calej dtugosci, ulozenie bez szpar, nieprzy-
bijanie w widocznych miejscach deszczulek bra-
kowych (biel, seki) i ciemnej lub jasnej, razacej
w kolorze. Posadzka po ulozeniu nie moze skrzy-
pieé. Przy lepniku lub asfalcie fachowe przymo-
cowanie,

3) Przerwa w pracy przy ukladaniu deszczu-
tek lub posadzki wywotana nie z winy przedsie-
biorcy, lecz z powodu innych robét budowlanych
lub wstrzymamia robét przez kierownictwo bu-
dowy nie jest opltacana przez przedsigbiorce po-
sadzkarskiego.

Przerwa w robocie, wywolana brakiem ma-
terjaléw potrzebnych do ukladania posadzki z wi-
ny przedsi¢biorcy posadzkarskiego, bedzie opta-
cana przez przedsigbiorce w stosunku minimum
1 zl za jedna godzing.

Warunki wynagrodzenia ukladaczy ptytel ter-
rakotowych ustala si¢ jak nastepuje:

1) za ulozenie 1 mtr® plytek glazury
biatej lub kolorowej przy usunigtym
tynke . . . L L L L L

2) za utozenie 1 mtr? posadzldi z ptytek
terrakotowych rozm. 15 X 15 cm na

zt 4,25

przygotowanym betonie . . . . , 225
3) za uloZenie cokolika z kwadratéw

za L mtr blez. . . . . . ., , 060
4) za ulozenie cholkiclika zewn, lub

wewn. za 1 mtr biez. . . . . . ., 070
5) za ulozenie plintusu za 1 mtr biez. , 0,75
6) ukladanie gorsecikéw z wolnej re-

ki za 1 mir? .o 5,00

7) za ulozenie t. zw. iryséw na papie-

rach za 1 mir? ., . ., . a 500

8) 2a ulozenie 1 mtr? posadzki z plytek
terrakotowych rozm. 10 X 10 cm na

przygotowanym betonie . . . . , 350
9) wstawki rozm. 5 X 5em . . . . , 4,00
10) wykladanie licowka elewaciji fron-
tow plytkami rozm. 14 X 7 cm za
1 mtr.2 C e e e e e sy 100
11) wykladanie klinkierem elewacji
frontéw plytkami rozm. 27 X 15 cm
. zalmte . . . . . . . . ., 500
12) wykiadanie klinkierem elewacii
frontéw plytkami o rozm. 27 X 7 cm
za lmte2 . . . ., . . . . ., 650
13) za wylozenie sufitow plytkami gla-
zurowemi rozm. 15 X 15 cm z przy-
golowanego przez przedsiebiorce
rusztowania za 1 mte* . . . . . , 850
14) za wykonanie pracy wymienionej w
pkt. 13 ptytkami o rozm. 15 X 7,5 cm
za i mte2 . . . . . . . . ., 1200
15) za ulozenie fryzu pojedyiiczego za
T mtrbiez. . . ., . . . . . . , 080
16) za wylozenie $cian plytkami rozm.
10 X' 10 cm za 1 mtr® . .. . . w650
17) za_wylozenie scian plytkami rozm.
5X5cmzatmte® . . . . . . , 900
18) za wylozenie $cian plytkami rozm.
15X 75ecmzatimte . . . . . , 650
19) za ulozenie $cian plytkami o lcu
dwustronnem, t. zw. plytkami Per-
kiewicza, o ile praca bedzie wyko-
nana na uprzednio przygotowanych
ramkach, za imtr* . . . . . . , 1000
20) za wykonanie pracy wymienionej w
pkt. 19 plytkami o rozm. 15 X 15
emzalmte2 . . . . . . . ., 150
21) za ulozenie scian plytkami o licu
dwustronnem, t. zw. plytkami Per-
kiewicza, bez ramek przygotowa-
nych, za 1 mtr? . ... . o, 1350
22) za wykonanie wyzej wymienionej pra-
cy plytkami o rozm. 15 X 15 cm za
mtr?2 . . . . L L L. L L L, 12,00
23) za borowanie dziur dodatkowych,
poza przewidzianemi w projekcie
urzadzenia P ¢ ¢ (1]
przy pracy na czas wysokosé stawki
dla ukladacza wynosi za godzing
niemniej niz s 1,50

Pomoc ukladaczy plytek terrako-
towych oplacana jest wedlug stawki
dla pomocy na budowie.
=~ W razie wyjazdudo pracy poza obszar obo-
" wigzywania niniejszego orzeczenia pracodawce
obowiazuje zwrot rzeczywistych kosztow podro-
zy, dostarczenie mieszkania oraz 10% dodatek od
podanych wyzej stawek wynagrodzenia.
Przerwy w robocie spowodowane nie z wi-
ny pracownika winny by¢ oplacone przez praco-
dawce wedlug wysokosci stawki godzinowej.

§ 6.

Placa zduna za 8-iogodzinny dzieri pracy wy-
nosi 16 zt przy nastepujacych obowiazkowych nor-
mach wydajnosci pracy:

1) w piecu kwad:atelowym 4-winklowym — 16
kafli kwadralclowych na godzine;

2) w piecach kwadratelowych 5-winklowych —
14 kafli na godzine;

3) zekoriczenie pieca — banda lub karnes z wy-
blatowaniem — liczy sie za 2 rzedy;

4) karnes szablonowy, przecinany w polowie
wzdluz, pasowany na dol i gore — liczy sie
po 2 rzedy kafli;

5) za futrowanie w piecach bocznych scian —
dolicza si¢ 2 godziny:

6) za klamrowanic pieca po 4 klamry na ka-
fel — dolicza sie 2 godziny;

7) postawienie kuchni do Nr. 3 z kafli kwadra-
telowych — 8 godzin;

8) taka sama kuchnia, lecz ze scianka — 12 go-
dzin;

9} do kuclini na potéwce lub na karnesie — do-

licza si¢ 2,5 godz.;

10) za wylozenie gazowki w kuchni — dolicza sie
2 godziny;

11) za obsadzeniz drabinki w sciance — dolicza
sie 2 godziny;

12) kuchnia z ogrze vaczem bez scianki do Nr. 3
ogrzewacz 10 rzedow wysoki i zakoriczenie —
liczy sig za 16 godzin;

13) taka sama kuchnia, lecz ze scianka — liczy
sig za 20 godzin;

14) gdy dojdzie 1 blat lub kociolek — dolicza sie
2 godziny;

15) kuchnia z piecem zlaczona — liczy si¢ 30 go-
dzin;

16) piece gladkie w rogach i w niszach — wydaj-
nosé 6 kafli na godzing;

17) picce gladkie 2-pckojowe lub 5-6 katne — wy-
dajnoséé 5 kafli na godzing;

18} piece krajowe lub zagraniczne majolikowe o
wymiarze: plinta — 3 rz¢dy, karnes — 7 rze-
déw i zakonczenie — liczy sie za 34 godziny;

19) piece fazowane tak kraiowe, jak i zagraniczne
liczy sig jak picce gladkie;

20} do piecow majolikowych gladkich i innych de-
licza si¢ za konselkg — 2 godziny, za niszg —

4 godziny i za plate — 8 godzin;

21) wylozenie azuru w piecu gladkim liczy si¢ jak
za 14 kafli;

22) kuchnia gladka do Nr. 3 na karnesie lub po-
towce ze scianka 3 rzedy i karnes — liczy sig
za 32 godziny;

23) rozebranie pieca kwadratelowego przy po-
wiornem stawianiu — 4 godziny;

24) rozebranie kuchni kwadratelowej ze scianka
przy powtdrnem stawianiu — 3 godziny;

25) kuchnie restauracyjne kwadralelowe i gladkie
oraz inne roboty niedajace si¢ wyliczyé — na
dniowki bez wydajnosci na dniéwke;

26) przestawianie piecow gladkich lub majoliko-
wych — liczy si¢ jak za postawienie nowych
bez doplaty za rozbiérke;

27) piece rysunkowe—na dniéwki bez wydajnosci;

28) przestawienie kuchni gladkiej calkowicie, t. j.
z karnesem i §cianka — liczy sie jak za posta-
wienie nowej bez doplaty za rozbiorke;

29) kociol pralniany rozmiaru 5 X 5 wysoki,
7 rzedow — liczy sie za 12 godzin;

30) za kuchenke do kotla pralnianego — dolicza

sig 3 godziny.

Wszystkie stare roboty, nieobjete orzecze-
niem, winny byé wykonane bez norm wydajnosci
na dniéwke.

Przerwy wynikte z powodu wyslania zduna
na robolg i niedostarczenia materjaléw sa ptalne
wedlug stawek dniowkowych.

Wyplaty i obliczenia zarobkéw odbywaijg sie
w terminach tygodniowych i uiszczanie naleznosci
za prace winno odbywa¢ sie w kaida sobote w go-
dzinach pracy lub bezposrednio po zakorczeniu
pracy.

Pomo- zduniska oplaceja pracodawcy w naste-
pujacej wysokosci:

a) mlodocianym do !8-tu lat jako minimum
50 groszy za godzing;

b) powyzej lat 18-tu jako minimum 65 groszy
za godzine.

§7.

Warunki umowy indywidualnej o prace mniej
korzystne dla robotnika, niz przewiduje orzecze-
nie, sa niewazne i ulegaja zastapieniu na mocy pra-
wa przez odpowiednie postanowienia orzeczenia
niniejszego, natomiast warunki korzystniejsze po-
zostaja w mocy.

§8.

Orzeczenie niniejsze obowiazuje przy wyko-
aywaniu wszelkich robst budowlanych na obsza-
rze okregu administracyjnego m. st. Warszawy
oraz na terenach bezposrednio do Warszawy przy-
legajacych, na ktérych warunki budownictwa sa
calkowicie z budownictwem warszawskiem iden-
tyczne — a mianowicie: na Bielanach, w Boerners-
wie - Babicach, na Okeciu i Rakowie tacznie
z Paluchem, na Goctawku, na forcie Bema i na
Annopolu.

§9.

Rozliczenie zarobkéw robotnika winno byé
dokonywane, o ile postanowienia dolyczace po-
szczegolnych kategoryj objetych orzeczeniem nie
stanowia inaczej, conajmniej raz na 2 tygodnie
bezposrednio po zakoriczeniu normalnych godzin
pracy i na miejscu pracy, przyczem jednak w ty-
godniach, w ktorych rozliczenia niema, winna byé
dana zaliczka, niemniej, niz 75% naleznosci za
prace za ten okres.

§ 10.

Orzeczenie niniejsze obowiazuje od donia
1 kwietnia 1936 r. do dnia 31 marca 1937 r.

Na tem orzeczenie zakoriczono.

Jednoczesnie Nadzwyczajna Komisja Rozjem-
cza,

majac na uwadze koniecznosé uporzadkowania
warunkow pracy na robotach budowlanych na ob-
szarze objetym orzeczeniem 1 wyrazajac prze-
swiadczenie, ze uporzadkowanie lakie jest mozli-
we tylko przez nadanie orzeczeniu mocy po-
wszechnie obowiazujacej po przyjeciu go przez
strony lub zatwierdzeniu orzeczenia,

uchwala:

zwrdcié si¢ do Pana Ministra Opieki Spolecznej
z prosba o zgloszenie na Rade Ministrow wniosku
o nadanie orzeczeniu niniejszemu mocy powszech-
nie obowiazujacej na calym obszarze, dla ktérego
orzeczenie zostalo wydane dla roboét budowlanych,
ato po mysli art. 9 rozporzadzenia Prezydenta
Rzeczypospolitej z dnia 27 pazdziernika 1933 r.
{Dz. U. R. P. Nr. 82, poz. 604).

Przewodniczgcy
Nadzwyczajnej Komisji Rozjemcazej
(—) M. Kloit,
Glowny Inspektor Pracy
Dyrektor Departamentu.
Cztonek: ’
(—) A. Olbromski,
Sedzia Sadu Apelacyjnego.
Czlonek:
{—) 7. Szanior,
Naczelnik Wydziatu,



