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Na podstawie art. 12 ust. 1 i ust. 3 ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 r. o Narodowym Banku Polskim
(Dz. U. Nr 140, poz. 938, z 1998 r. Nr 160, poz. 1063,
z 2000 r. Nr 53, poz. 648, Nr 62, poz. 718 i Nr 119,
poz. 1252 oraz z 2001 r. Nr 8, poz. 64) uchwala si´, co
nast´puje:

§ 1. Przyjmuje si´ „Sprawozdanie z wykonania za-
∏o˝eƒ polityki pieni´˝nej w 2000 r.”

§ 2. Pozytywnie ocenia si´ dzia∏alnoÊç Zarzàdu Na-
rodowego Banku Polskiego w zakresie realizacji za∏o-
˝eƒ polityki pieni´˝nej w 2000 r.

§ 3. Uchwa∏a wchodzi w ˝ycie z dniem podj´cia.

Przewodniczàcy Rady Polityki Pieni´˝nej:
L. Balcerowicz

Cz∏onkowie Rady Polityki Pieni´˝nej: M. Dàbrowski, B.
Grabowski, C. Józefiak, J. Krzy˝ewski, W. ¸àcz-
kowski, J. Pruski, D. Rosati, G. Wójtowicz, W. Zió∏-
kowska
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UCHWA¸A RADY POLITYKI PIENI¢˚NEJ

z dnia 30 maja 2001 r.

w sprawie przyj´cia sprawozdania z wykonania za∏o˝eƒ polityki pieni´˝nej w 2000 r. oraz oceny dzia∏alnoÊci
Zarzàdu Narodowego Banku Polskiego w zakresie realizacji tych za∏o˝eƒ.
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DECYZJA MINISTRA GOSPODARKI

z dnia 7 czerwca 2001 r.

zmieniajàca decyzj´ w sprawie ustanowienia ostatecznego Êrodka ochronnego w postaci kontyngentu 
iloÊciowego na przywóz na polski obszar celny saletry amonowej pochodzàcej z Federacji Rosyjskiej.

Na podstawie art. 9 ust. 1 pkt 2 i art. 23 ust. 1—5
ustawy z dnia 11 grudnia 1997 r. o ochronie przed nad-
miernym przywozem towarów na polski obszar celny
(Dz. U. Nr 157, poz. 1027) postanawia si´, co nast´pu-
je:

§ 1. W decyzji Ministra Gospodarki z dnia 7 lipca
2000 r. w sprawie ustanowienia ostatecznego Êrodka
ochronnego w postaci kontyngentu iloÊciowego na
przywóz na polski obszar celny saletry amonowej po-
chodzàcej z Federacji Rosyjskiej (Monitor Polski Nr 21,
poz. 446) wprowadza si´ nast´pujàce zmiany:

1) § 2 otrzymuje brzmienie:

„§ 2. 1. Kontyngent, o którym mowa w § 1, dla po-
szczególnych lat jest rozdysponowany na
równe cz´Êci w podziale na kwarta∏y, zgod-
nie z za∏àcznikiem do niniejszej decyzji.
Rozdysponowanie kontyngentu jest doko-
nywane w proporcji do liczby osób sk∏ada-
jàcych kompletne wnioski, z zastrze˝eniem
ust. 2.

2. W przypadku gdy z wniosków z∏o˝onych
w terminie, o którym mowa w § 5, wynika
zapotrzebowanie ni˝sze ni˝ wielkoÊç usta-
nowionego kontyngentu, rozdysponowa-
nie kontyngentu jest dokonywane wed∏ug

kolejnoÊci z∏o˝enia kompletnych wnio-
sków.”;

2) § 3 otrzymuje brzmienie:

„§ 3. Kontyngent niewykorzystany w kwartale po-
wi´ksza kontyngent w kwartale nast´pnym.”;

3) § 4 otrzymuje brzmienie:

„§ 4. W przypadku rozdysponowania kontyngentu
w sposób okreÊlony w § 2 ust. 2, maksymal-
na wielkoÊç przywozu, na jakà udzielone b´-
dzie pozwolenie, wyniesie 1000 ton.”;

4) § 5 otrzymuje brzmienie:

„§ 5. Wnioski o przydzia∏ kontyngentu, o którym
mowa w § 1, sk∏ada si´ na ka˝dy kwarta∏ od-
dzielnie, przez okres 21 dni, liczony od 15 dnia
miesiàca poprzedzajàcego dany kwarta∏.”;

5) § 6 otrzymuje brzmienie:

„§ 6. W przypadku rozdysponowania kontyngentu
w sposób okreÊlony w § 2 ust. 2, termin wa˝-
noÊci pozwolenia nie mo˝e byç d∏u˝szy ni˝ je-
den miesiàc i nie mo˝e wykraczaç poza ostat-
ni dzieƒ kwarta∏u, na który pozwolenie zosta-
∏o wydane.”;


