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DECYZJA MINISTRA GOSPODARKI

z dnia 17 lipca 2001 r.

w sprawie zakonczenia bez zastosowania srodka ochronnego postepowania ochronnego przed nadmiernym

przywozem na polski obszar celny ciagnikéw rolniczych (oprocz ciagnikéw kierowanych przez pieszego)

i uzywanych w lesnictwie, kotowych, uzywanych, z krajéw cztonkowskich Unii Europejskiej, Republiki Czeskiej,
Stowaciji, Ros;ji i Biatorusi.

Na podstawie art. 19 ustawy z dnia 11 grudnia
1997 r. o ochronie przed nadmiernym przywozem to-
wardw na polski obszar celny (Dz. U. Nr 157, poz. 1027)
w zwiagzku z art. 37 ustawy z dnia 11 kwietnia 2001 r.
o ochronie przed nadmiernym przywozem towaréw na
polski obszar celny (Dz. U. Nr 43, poz. 477)

postanawia sie:

zakonczyé bez zastosowania srodka ochronnego po-
stepowanie wszczete na wniosek Zaktadéw Przemystu
Ciagnikowego ,,URSUS” S.A., zwanych dalej ,Wnio-
skodawcg”, postanowieniem Ministra Gospodarki
z dnia 26 listopada 1999 r. w sprawie wszczecia poste-
powania ochronnego przed nadmiernym przywozem
na polski obszar celny ciggnikéw rolniczych (oproécz
ciggnikow kierowanych przez pieszego) i uzywanych
w lesnictwie, kotowych, uzywanych, z krajéw czton-
kowskich Unii Europejskiej, Republiki Czeskiej, Stowa-
cji, Rosji i Biatorusi (Monitor Polski Nr 39, poz. 597),
z uwagi na to, ze przyw6z na polski obszar celny towa-
ru objetego postepowaniem ochronnym nie wyrzadzit
powaznej szkody przemystowi krajowemu ani nie za-
graza powstaniem takiej szkody.

Decyzja wchodzi w zycie z dniem ogtoszenia.

Uzasadnienie

W dniu 2 listopada 1999 r. Zaktady Przemystu Cia-
gnikowego ,Ursus” S.A., dziatajgce w imieniu przemy-
stu krajowego, ztozyty do Ministra Gospodarki wniosek
0 wszczecie, na podstawie ustawy z dnia 11 grudnia
1997 r. o ochronie przed nadmiernym przywozem to-
wardéw na polski obszar celny (Dz. U. Nr 157, poz. 1027),
zwanej dalej ,ustawa”, postepowania ochronnego
wobec nadmiernego przywozu na polski obszar
celny uzywanych ciggnikdw oznaczonych kodem
PCN 8701 90 50 0.

Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy, przed wszczeciem
postepowania ochronnego Minister Gospodarki kon-
sultowat sie z Prezesem Urzedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentoéw, ktory nie zgtosit sprzeciwu wobec za-
miaru wszczecia postegpowania ochronnego. Minister
Gospodarki uzyskat takze pozytywna opinie odnos$nie
do wszczecia postepowania ze strony Krajowego
Zwiagzku Rolnikow, Kotek i Organizacji Rolniczych oraz
Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi.

W dniu 26 listopada 1999 r. Minister Gospodarki
wydat postanowienie w sprawie wszczecia postepo-
wania ochronnego przed nadmiernym przywozem na
polski obszar celny ciagnikéw rolniczych (oprécz cia-
gnikow kierowanych przez pieszego) i uzywanych w le-

$nictwie, kotowych, uzywanych, z krajow cztonkow-
skich Unii Europejskiej, Republiki Czeskiej, Stowacji,
Rosji i Biatorusi (Monitor Polski Nr 39, poz. 597).

O wszczeciu postepowania ochronnego wobec
nadmiernego przywozu uzywanych ciggnikow zostaty
poinformowane wtadze krajéw eksportu, tj. Unii Euro-
pejskiej, Czech, Stowacji, Rosji oraz Biatorusi.

Oprécz wtadz krajow eksportu stronami postepo-
wania byto takze 7 krajowych importeréw, ktérzy zgto-
sili swoj udziat w postepowaniu. Swego udziatu w po-
stepowaniu nie zgtosili natomiast pozostali, poza
wnioskodawcg, krajowi producenci ciggnikow, tj.
przedsiebiorstwa Ponar Narew, Same Deutz, Elpol, Ze-
tor i Polmot. Jedynym producentem zainteresowanym
postepowaniem byta firma Crystal Agropoland S.C.,
ktora jednak nie zostata strong postepowania z uwagi
na niezachowanie terminu, w jakim zainteresowana
strona powinna zgtosi¢ swoj udziat w postepowaniu
ochronnym, wyznaczonym zgodnie z art. 14 ust. 3 pkt 3
ustawy.

Whiosek, na podstawie ktérego wszczeto postepo-
wanie, zawierat dane z okresu od 1996 do 1998 r. Jed-
nak w postepowaniu okres badany przedtuzono i obje-
to analiza takze rok 1999, w celu zbadania dalszego roz-
woju wystepujacych trendéw i ewentualnego pojawie-
nia sie nowych okolicznosci, zwtaszcza ze postepowa-
nie zostato wszczete pod koniec 1999 r.

Zgodnie z art. 17 ust. 1 pkt 1 ustawy w toku poste-
powania Minister Gospodarki zbadat wielko$é przywo-
zu towaru objetego postepowaniem w celu stwierdze-
nia, czy przywoz ten wzrdst w ilosciach bezwzglednych
lub w stosunku do wielkosci krajowej produkcji lub
konsumpcji. Minister Gospodarki stwierdzit, ze:

1. W latach 1996—1999, w ujeciu bezwzglednym, im-
port do Polski ciggnikdéw uzywanych charakteryzo-
wat sie tendencjg spadkowa. Import ciggnikow
uzywanych wynosit w kolejnych latach odpowied-
nio: 3 640 szt. (1996 r.), 4 714 szt. (1997 r.), 3 336 szt.
(1998 r.), 2.345 szt. (1999 r.). taczny spadek impor-
tu w okresie badanym wyniost ok. 36%.

2. W tym samym okresie w stosunku do wielkosci kra-
jowej produkcji i konsumpcji (rozumianej jako su-
ma sprzedazy krajowej i importu) przywdz ciggni-
kéw uzywanych jednak wzrastat. W stosunku do
produkcji krajowej import ciggnikdow uzywanych
wynosit w kolejnych latach odpowiednio: 14,5%
(1996 r.), 20,6% (1997 1.), 22,2% (1998 r.) oraz 26,7%
(1999 r.). taczny wzrost w okresie badanym wy-
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niést 12,2 punktu procentowego. Natomiast w sto-
sunku do konsumpciji krajowej import ciggnikow
uzywanych w kolejnych latach okresu badanego
wynosit: 16,2% (1996 r.), 23,7% (1997 r.), 29,3%
(1998 r.) oraz 30,4% (1999 r.). Laczny wzrost w okre-
sie badanym wynidst 14,2 punktu procentowego.

Zgodnie z art. 17 ust. 1 pkt 2 ustawy Minister Go-
spodarki zbadat takze ceny towaru objetego postepo-
waniem ochronnym, w tym ich relacje do cen towaru
produkowanego przez przemyst krajowy. Minister Go-
spodarki stwierdzit, ze srednie ceny uzywanych ciggni-
kéw importowanych w 1996 r. stanowity 17,1% ceny
ciggnikéw sprzedawanych na rynku krajowym przez
Whnioskodawce. Dysproporcja ta zmniejszata sie w la-
tach nastepnych i powyzsza relacja wynosita 18,5%
w 1997 r., 19,4% w 1998 r. i 32,6% w 1999 r. Silne pod-
ciecie cenowe wystepowato jednak w catym okresie
badanym.

W toku postepowania Minister Gospodarki nie dys-
ponowat danymi dotyczagcymi cen sprzedazy pozo-
statych, poza Wnioskodawcg, producentéw krajo-
wych. Jednak zgodnie z art. 4 pkt 5 ustawy, w latach
1996—1998, dane dotyczace Wnioskodawcy moga byé
uznane za reprezentatywne dla catego przemystu kra-
jowego, poniewaz produkcja Wnioskodawcy stanowi-
ta ponad 50% catkowitej produkcji krajowe;j.

Zgodnie z art. 17 ust. 1 pkt 3 ustawy Minister Go-
spodarki zbadat wptyw przywozu ciggnikow uzywa-
nych na sytuacje producentéw krajowych. Sytuacja
przemystu krajowego byta rozpatrywana z uwzgled-
nieniem zmian: wielkos$ci produkcji, stopnia wykorzy-
stania mocy produkcyjnych, stanu zapaséw, wielkosci
sprzedazy, udziatu w rynku, cen, zyskéw lub strat, sto-
py zwrotu z zaangazowanego kapitatu, przeptywow
pienieznych, stanu zatrudnienia i wydajnosci pracy.

Z uwagi na fakt, iz pozostali, poza Wnioskodawca,
producenci krajowi nie uczestniczyli w postepowaniu,
dane odnoszace sie do ich wskaznikéw finansowych,
zatrudnienia i wykorzystania mocy produkcyjnych nie
byty dostepne. W analizie wzigto wiec pod uwage jedy-
nie dostepne dane, tj. wielko$é produkcji i sprzedazy
krajowej oraz udziat w rynku krajowym. Natomiast
analiza sytuacji Wnioskodawcy objeta badanie wszyst-
kich wymienionych powyzej czynnikow.

W wyniku analizy sytuacji producentéw krajowych
Minister Gospodarki stwierdzit, ze:

1. W okresie badanym sytuacja Wnioskodawcy ulegta
znacznemu pogorszeniu, wyrazajagcemu sie w
spadku produkcji i sprzedazy, malejagcym wykorzy-
staniu mocy produkcyjnych, pogarszajacych sie
wynikach finansowych i spadku wydajnosci pracy.
Sytuacja taka miata miejsce pomimo realizacji pro-
gramu restrukturyzacji przedsiebiorstwa.

2. Biorgc pod uwage okres 1996—1998, wyniki Wnio-
skodawcy byty reprezentatywne dla przemystu
krajowego. Jego udziat w produkgji i rynku krajo-
wym przekraczat bowiem 50%. Tym samym szko-
de ponoszong przez Wnioskodawce nalezy trakto-
wacé jako szkode ponoszong przez przemyst krajo-
wy. Jednakze nalezy podkreslié, ze z dostepnych

danych dotyczacych pozostatych producentéw
krajowych wynika, iz nie poniesli oni szkody
w okresie badanym, a w 1999 r. osiggneli 52,6%
udziatu w produkcji krajowej ciggnikow.

Szczegotowa analiza tych sposréod czynnikow wy-
mienionych w art. 17 ust. 1 pkt 3 ustawy, ktére wskazu-
ja na pogorszenie sie sytuacji Wnioskodawcy (a tym
samym w latach 1996—1998 catego przemystu krajo-
wego), wykazata, ze:

a) w okresie badanym wielkos$é produkcji krajowej
ogotem systematycznie malata — w kolejnych
latach wynosita ona: 25,1 tys. szt. (1996 r.), 22,9
tys. szt. (1997 r.), 15,0 tys. szt. (1998 r.) i 8,8 tys.
szt. (1999 r.),

b) tempo spadku produkcji Wnioskodawcy byto
zdecydowanie wyzsze niz produkcji krajowej
ogo6tem — w latach 1996—1999 produkcja ta wy-
nosita odpowiednio: 16,7 tys. szt. (1996 r.), 14,56
tys. szt. (1997 r.), 9,4 tys. szt. (1998 r.) i 4,2 tys. szt.
(1999 r.),

c¢) udziat Wnioskodawcy w krajowej produkcji cia-
gnikdw ogotem malat, wynoszac w latach
1996—1999 odpowiednio: 66,5% (1996 r.), 63,4%
(1997 r.), 62,6% (1998 r.) i 47,4% (1999 1.),

d) spadkowi produkcji towarzyszyt spadek wyko-
rzystania mocy produkcyjnych Wnioskodawcy,
ktory w kolejnych latach wynosit: 55,7%
(1996 r.), 48,3% (1997 r.), 31,3% (1998 r.) i tylko
18,5% (1999 r.),

e) w analizowanym okresie wielko$é produkcji po-
zostatych producentéw krajowych réwniez wy-
kazywata tendencje malejaca, wynoszac odpo-
wiednio: 8,4 tys. szt. (1996 r.), 8,3 tys. szt.
(1997 r.), 5,6 tys. szt. (1998 r.) i 4,6 tys. szt.
(1999 r.); jednakze tempo spadku tej produkc;ji
byto nizsze zaréwno od tempa spadku produkcji
ogoétem, jak i produkcji Wnioskodawcy; udziat
pozostatych producentéw krajowych w produk-
cji krajowej ogétem wykazywat tendencje wzro-
stowa, wynoszac w 1996 r. — 33,5%, w 1997 r. —
36,6%, w 1998 r. — 37,4% i 52,6% w 1999 .,

f) taczna sprzedaz Wnioskodawcy (w kraju i na eks-
port) wykazywata tendencje spadkowg — wyno-
sita ona bowiem: 16,7 tys. szt. w 1996 r., 14,8 tys.
szt. w 1997 r., 9,2 tys. szt. w 1998 r. i 4,5 tys. szt.
w 1999 r.,

g) udziat Wnioskodawcy w rynku krajowym ulegt
widocznemu spadkowi z 47,5% w 1997 r. do
38,6% w 1999 r.; w przypadku pozostatych pro-
ducentow krajowych ich udziat w rynku wzrést
2 19,3% w 1997 r. do 22,7% w 1999 r.,

h) w badanym okresie wielko$¢ zatrudnienia Whnio-
skodawcy spadta radykalnie z 12,3 tys. os6b
w 1996 r. do 2,5 tys. osdb w 1999 r.; zdecydowa-
ny spadek zatrudnienia nastgpit od 1998 r., co
byto wynikiem realizacji decyzji restrukturyza-
cyjnych przedsigbiorstwa; powyzszym zmianom
zatrudnienia towarzyszyta redukcja pracowni-
kow zwigzanych bezposrednio z produkcja cig-
gnikdéw — z przeszto 9 tys. oséb w 1996 r. do
1,6 tys. w roku 1999,
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i) stopa zysku netto Wnioskodawcy wykazywata
w analizowanym okresie wartosci ujemne, za-
rowno w przypadku produkcji ogoétem, jak i w
sferze bezposrednio zwigzanej z produkcja cig-
gnikéw; réwniez stopa zwrotu z zaangazowane-
go kapitatu w analizowanym okresie wykazywa-
ta wartosci ujemne, z wyjatkiem roku 1997,

j) stan srodkéw pienieznych netto Wnioskodawcy
od roku 1997 byt ujemny, choé w kolejnych la-
tach wykazywat tendencje wzrostowa, co mozna
przypisaé¢ efektom restrukturyzacji,

k) wydajnosé pracy Wnioskodawcy (liczona jako
wartos¢ produkcji w tys. zt na zatrudnionego) ce-
chowata sie tendencjg spadkowa. Powyzsze
wskazniki w latach 1996—1998 wynosity 54,2
(1996 r.), 56,1 (1997 r.), 49,8 (1998 r.).

Zgodnie z art. 17 ust. 1 pkt 4 ustawy, Minister Go-
spodarki zbadat istnienie zwigzku przyczynowego po-
miedzy przywozem na polski obszar celny ciggnikdw
uzywanych a sytuacjg producentéw krajowych.
Stwierdzone zostato, ze importowane ciggniki uzywa-
ne nie stanowiag faktycznej konkurencji dla Wniosko-
dawcy, a zatem ich importowi nie mozna przypisaé
szkody, jaka ponosi ten ostatni.

Dane dotyczace cen ciggnikow produkeji krajowej
oraz ciggnikéw importowanych wskazujg na istnienie
trzech wyraznych segmentéw rynku:

a) segment ciggnikow o wysokich parametrach
technicznych i wysokich cenach, reprezentujacy
gtéwnie popyt na importowane nowe ciggniki
(ktérych cena jest ponad dwuipétkrotnie wyzsza
od ceny nowych ciggnikow produkcji krajowej),

b) segment ciggnikdéw sredniej klasy, odpowiadaja-
cy produkcji krajowej (zaréwno wnioskodawcy,
jak i w szczegodlnosci pozostatych producentéw
krajowych),

c) segment ciggnikéw tanich, odpowiadajacy im-
portowi ciggnikéw uzywanych.

Powyzszy podziat odpowiada segmentacji rynku
nie tylko ciggnikéw, ale rowniez pozostatych maszyn
rolniczych. Z analizy dochodéw gospodarstw rolnych
wynika, ze powyzsze segmenty charakteryzuja sie nie-
zaleznymi krzywymi elastycznos$ci dochodowej popytu.

Potwierdza to brak zaleznosci pomiedzy spadkiem
udziatu Wnioskodawcy a wzrostem udziatu importu
ciggnikéow uzywanych w rynku krajowym. W latach
1996 — 1997 wzrostowi udziatu Wnioskodawcy w ryn-
ku krajowym towarzyszyt réwniez znaczny wzrost
udziatu importu ciggnikdéw uzywanych w rynku krajo-
wym. Natomiast w latach 1998—1999 nastgpita zmia-
na tych relacji. W 1998 r. spadkowi udziatu Wniosko-
dawcy towarzyszyt dwukrotnie wyzszy wzrost udziatu
importu ciggnikdw uzywanych w rynku krajowym,
a w 1999 r. dalszemu znacznemu spadkowi udziatu
Whnioskodawcy towarzyszyt dalszy, ale juz nieznaczny
wzrost udziatu importu ciggnikdw uzywanych w rynku
krajowym.

Zgodnie z art. 17 ust. 2 ustawy, Minister Gospodar-
ki zbadat czynniki inne niz przywoz, ktdre wyrzadzity
szkode przemystowi krajowemu. Stwierdzit, ze wobec

braku zwigzku przyczynowego pomiedzy przywozem
ciggnikow uzywanych a pogorszeniem sige sytuacji
Whnioskodawecy, ta ostatnia zostata spowodowana in-
nymi czynnikami i nie mozna przypisywac jej nadmier-
nemu importowi uzywanych ciggnikéw.

W analizowanym okresie pogorszenie si¢ sytuacji
Whnioskodawcy wynikato zarowno ze spadku sprzeda-
zy ciagnikdw na rynku krajowym, jak i w eksporcie.
Przy czym oba te czynniki ztozyty sie w niemal rownym
stopniu na spadek sprzedazy ogdétem. Sprzedaz krajo-
wa w badanym okresie zmalata o 6,9 tys. szt., osigga-
jac w 1999 r. 3 tys. szt., natomiast sprzedaz eksportowa
zmalata o 5,3 tys. szt., osiggajgc w 1999 r. 1,5 tys. szt.
Spadek sprzedazy eksportowej Wnioskodawcy, stano-
wigcej w okresie badanym od 40,1% do 33,5% jego
sprzedazy ogoétem, rzutowat w sposob istotny na wyni-
ki przedsiebiorstwa.

Natomiast podstawowa przyczyng spadku sprze-
dazy Wnioskodawcy na rynek krajowy byt spadek po-
pytu krajowego, majacy gtéwne zrodto w generalnym
pogarszaniu sie od 1995 r. koniunktury w rolnictwie
i spadku dochodéw gospodarstw rolnych. Szacuje sie,
ze zaledwie 6—10% ogolnej liczby gospodarstw uzyski-
wato dodatnig akumulacje, pozwalajacg na dokonywa-
nie restytucji trwatych srodkéw produkcji. Spadek po-
pytu na ciggniki byt dodatkowo potegowany galopuja-
cym wzrostem cen nosnikéw energii, w tym szczegél-
nie oleju napedowego, i brakiem preferencyjnych sys-
temow kredytowych na zakup srodkéw mechanizacji
rolnictwa. Na zmniejszenie popytu na nowe ciggniki
miata tez wptyw duza podaz krajowego sprzetu uzywa-
nego, pochodzacego gtéwnie z bankrutujagcych pan-
stwowych gospodarstw rolnych, ktére prébowaty roz-
wigzaé swoje problemy finansowe poprzez wyprzedaz
po niskich cenach znacznej czesci posiadanego sprze-
tu rolniczego, w tym ciagnikéw.

Dodatkowym czynnikiem wptywajacym na pogor-
szenie pozycji Wnioskodawcy na rynku krajowym byt
dynamiczny wzrost produkcji innych producentéw kra-
jowych, dziatajgcych w tym samym segmencie rynku
i nieponoszacych kosztéw restrukturyzaciji.

Zgodnie z art. 17 ust. 3 ustawy, Minister Gospodar-
ki zbadat, czy istniejgca sytuacja moze przeksztatcié sie
w powazng szkode w przysztosci. Minister Gospodarki
po analizie:

a) dynamiki przywozu na polski obszar celny ciagni-
kéw uzywanych (wskaznik ten w stosunku do ro-
ku poprzedniego wynosit kolejno: 129 (1997/1996),
71 (1998/1997) i 70 (1999/1998)) oraz

b) mozliwosci eksportowych krajéw objetych po-
stepowaniem,

nie stwierdzit zagrozenia wyrzgdzenia powaznej szko-
dy przemystowi krajowemu przez przywoéz na polski
obszar celny ciggnikéw uzywanych, objetych postepo-
waniem.

Minister Gospodarki przy podejmowaniu decyzji
odnosnie do formy zakonczenia postepowania, oprocz
zbadania przestanek natozenia ewentualnego srodka
ochronnego, wynikajacych z art. 17 ustawy, wziat tak-
ze pod uwage interes publiczny oraz skutecznosé eko-
nomiczng ewentualnego $rodka ochronnego.
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W odniesieniu do interesu publicznego Minister
Gospodarki stwierdzit, ze wprowadzenie ograniczen
importu ciggnikdw uzywanych, w formie dodatkowej
optaty celnej czy kontyngentu, pozbawi cze$¢ gospo-
darstw rolnych o stabej kondycji ekonomicznej mozli-
wosci odnowienia i tak przestarzatego podstawowego
sprzetu, jakim jest ciggnik. Jednoczesnie, majac na
uwadze segmentacje rynku, efekt tej decyzji nie spo-
woduje istotnej poprawy wynikdw ekonomicznych
Whnioskodawcy. Nalezy przy tym zaznaczyé, ze w swie-
tle badan ankietowych przeprowadzonych na zlecenie
Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi nie znajduje po-
twierdzenia teza, ze importowane ciggniki uzywane
charakteryzuja sie stopniem zuzycia, ktéry pozwolitby
na uznanie ich za ,ztom”. Sposréd 549 ankietowanych
nabywcow przedmiotowych ciggnikéw 96% ocenito
podjeta decyzje zakupu jako dobrg (w tym 10% jako
bardzo dobrag), a tylko 4% wyrazito opinie przeciwna
lub nie wyrazito jej w ogole.

W odniesieniu do skutecznos$ci ekonomicznej srod-
ka Minister Gospodarki stwierdzit, ze wprowadzenie
srodkéw ochronnych przewidzianych ustawa nie przy-
niesie zadowalajgcych efektdow w postaci wzrostu
sprzedazy krajowej, gdyz nawet przy catkowitej elimi-
nacji przywozu ciagnikow uzywanych zdecydowana
wiekszo$é gospodarstw rolnych i tak nie nabedzie
znacznie drozszych produktéow krajowych. Wynika to
z ograniczonych mozliwosci akumulacji srodkdw nie-
zbednych do zakupu nowego ciggnika.

Podsumowujgc powyzsze ustalenia, Minister Go-
spodarki stwierdzit, iz postgpowanie ochronne przed
nadmiernym przywozem na polski obszar celny ciggni-
kow uzywanych powinno zostaé zakonczone bez nato-
zenia srodka ochronnego, bowiem:

a) nie istnieje zwigzek przyczynowy pomiedzy przy-
wozem ciggnikdéw uzywanych a sytuacja prze-
mystu krajowego i Wnioskodawcy,

b) czynniki inne niz import ciggnikdw uzywanych
miaty decydujacy wptyw na pogorszenie sie sy-
tuacji Wnioskodawcy,

c) zastosowanie srodka ochronnego jest niezgodne
z interesem publicznym,

d) zastosowanie $rodka ochronnego nie odniesie
skutku ekonomicznego oczekiwanego przez
Whnioskodawce.

Majgc powyzsze na uwadze, Minister Gospodarki
postanowit jak w sentencji.

Pouczenie

Zgodnie z art. 127 § 3 Kodeksu postepowania admi-
nistracyjnego strona niezadowolona z decyzji moze
zwrocié sie do Ministra Gospodarki, w terminie 14 dni
od dnia jej ogtoszenia, z wnioskiem o ponowne rozpa-
trzenie sprawy.

Minister Gospodarki: w z. B. Btaszczyk



