
Trybuna∏ Konstytucyjny w sk∏adzie:

Marian Zdyb — przewodniczàcy,

Teresa D´bowska-Romanowska,

Lech Garlicki — sprawozdawca,

Stefan J. Jaworski,

Krzysztof Kolasiƒski,

protokolant: Joanna Szymczak,

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 13 marca
2001 r. sprawy z wniosku Sejmiku Województwa Mazo-
wieckiego, z udzia∏em umocowanych przedstawicieli
uczestników post´powania: wnioskodawcy, Sejmu
Rzeczypospolitej Polskiej, Rady Ministrów i Prokurato-
ra Generalnego, o stwierdzenie, ˝e:

1) rozporzàdzenie Rady Ministrów z dnia 22 grudnia
1998 r. w sprawie szczegó∏owych zasad i trybu
przekazywania inwestycji centralnych samorzà-
dom województw i powiatom oraz wykazu inwe-
stycji centralnych podlegajàcych przekazaniu
(Dz. U. Nr 162, poz. 1139 i z 1999 r. Nr 45, poz. 443)
w cz´Êci okreÊlonej pod liczbà 12 „Wykazu inwe-
stycji centralnych podlegajàcych przej´ciu przez
samorzàdy województw i powiaty z dniem 1 stycz-
nia 1999 r.”, stanowiàcego za∏àcznik do powo∏ane-
go rozporzàdzenia, nie jest zgodne z:

a) art. 74 ust. 1 ustawy z dnia 13 paêdziernika 1998 r.
— Przepisy wprowadzajàce ustawy reformujàce
administracj´ publicznà (Dz. U. Nr 133, poz. 872
i Nr 162, poz. 1126 oraz z 2000 r. Nr 6, poz. 70,
Nr 12, poz. 136, Nr 17, poz. 228, Nr 19, poz. 239,
Nr 95, poz. 1041 i Nr 122, poz. 1312),

b) art. 14 ust. 1 w zw. z art. 11 ust. 2 pkt 2 ustawy
z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzàdzie woje-
wództwa (Dz. U. Nr 91, poz. 576, Nr 155,
poz. 1014, Nr 160, poz. 1060 i Nr 162, poz. 1126
oraz z 2000 r. Nr 12, poz. 136, Nr 26, poz. 306,
Nr 48, poz. 550, Nr 48, poz. 552, Nr 62, poz. 718,

Nr 88, poz. 985, Nr 91, poz. 1009 i Nr 95,
poz. 1041),

2) art. 74 ust. 3 pkt 1 ustawy z dnia 13 paêdziernika
1998 r. — Przepisy wprowadzajàce ustawy refor-
mujàce administracj´ publicznà (Dz. U. Nr 133,
poz. 872 i Nr 162, poz. 1126 oraz z 2000 r. Nr 6,
poz. 70, Nr 12, poz. 136, Nr 17, poz. 228, Nr 19,
poz. 239, Nr 95, poz. 1041 i Nr 122, poz. 1312) nie
jest zgodny z art. 92 ust. 1 Konstytucji Rzeczypo-
spolitej Polskiej,

orzeka:

Art. 74 ust. 3 pkt 1 ustawy z dnia 13 paêdziernika
1998 r. — Przepisy wprowadzajàce ustawy reformujà-
ce administracj´ publicznà (Dz. U. Nr 133, poz. 872
i Nr 162, poz. 1126 oraz z 2000 r. Nr 6, poz. 70, Nr 12,
poz. 136, Nr 17, poz. 228, Nr 19, poz. 239, Nr 52,
poz. 632, Nr 95, poz. 1041 i Nr 122, poz. 1312) jest
zgodny z art. 92 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej;

a ponadto:

na podstawie art. 39 ust. 1 pkt 1 i ust. 2 ustawy
z dnia 1 sierpnia 1997 r. o Trybunale Konstytucyjnym
(Dz. U. Nr 102, poz. 643 oraz z 2000 r. Nr 48, poz. 552
i Nr 53, poz. 638) postanawia umorzyç — z uwagi
na niedopuszczalnoÊç orzekania — post´powanie
w sprawie zbadania zgodnoÊci za∏àcznika do rozporzà-
dzenia Rady Ministrów z dnia 22 grudnia 1998 r.
w sprawie szczegó∏owych zasad i trybu przekazywania
inwestycji centralnych samorzàdom województw i po-
wiatom oraz wykazu inwestycji centralnych podlegajà-
cych przekazaniu (Dz. U. Nr 162, poz. 1139 i z 1999 r.
Nr 45, poz. 443): Wykaz inwestycji centralnych podle-
gajàcych przej´ciu przez samorzàdy województw i po-
wiaty z dniem 1 stycznia 1999 r. — w cz´Êci oznaczonej
lp. A.12.

Marian Zdyb
Teresa D´bowska-Romanowska Lech Garlicki
Stefan J. Jaworski Krzysztof Kolasiƒski
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WYROK TRYBUNA¸U KONSTYTUCYJNEGO

z dnia 19 marca 2001 r.

sygn. akt K. 32/2000.

Trybuna∏ Konstytucyjny w sk∏adzie:

Krzysztof Kolasiƒski — przewodniczàcy,

Andrzej Màczyƒski,

Marek Safjan,
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WYROK TRYBUNA¸U KONSTYTUCYJNEGO

z dnia 13 marca 2001 r.

sygn. akt K. 21/2000.


