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1035
WYROK TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO

z dnia 9 czerwca 2003 r.

sygn. akt SK 5/03

Trybunat Konstytucyjny w sktadzie:

Jerzy Stepien — przewodniczacy,

Jerzy Ciemniewski,

Ewa tetowska — (Il sprawozdawca),

Marek Mazurkiewicz,

Marian Zdyb — (I sprawozdawca),

protokolant: Dorota Raczkowska-Paluch,

po rozpoznaniu, z udziatem skarzgcej, Sejmu i Pro-
kuratora Generalnego, na rozprawie w dniu 26 maja
2003 r. skargi konstytucyjnej Marii Wierciszewskiej
o zbadanie zgodnosci art. 401" § 1 ustawy z dnia 17 li-

stopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego
(Dz. U. Nr 43, poz. 296, ze zm.) z art. 2, art. 32 ust. 1,

art. 45iart. 190 ust. 4 Konstytucji Rzeczypospolitej Pol-
skiej,

orzeka:

Art. 401" § 1 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. —
Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U. Nr 43,
poz. 296, ze zm.) w zakresie, w ktorym dotyczy wyro-
kow uprawomocniajacych sie z moca wsteczng po
uptywie terminu, o ktérym mowa w 8 2 tego przepisu,
na skutek odmowy przyjecia lub odrzucenia kasacji,
jest niezgodny zart. 2, art. 32 ust. 1, art. 45 i art. 190
ust. 4 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej.

Jerzy Stepien

Jerzy Ciemniewski
Marek Mazurkiewicz

Ewa tetowska
Marian Zdyb — zdanie odrebne

1036
WYROK TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO

z dnia 9 czerwca 2003 .

sygn. akt SK 12/03

Trybunat Konstytucyjny w sktadzie:
Marek Mazurkiewicz — przewodniczacy,
Biruta Lewaszkiewicz-Petrykowska,
Ewa tetowska — sprawozdawca,
Jadwiga Skoérzewska-tosiak,

Marian Zdyb,

protokolant: Grazyna Szatygo,

po rozpoznaniu, z udziatem Sejmu, Prokuratora Ge-
neralnego oraz Rzecznika Praw Obywatelskich, na roz-
prawie w dniu 9 czerwca 2003 r. skargi konstytucyjnej
Ewy tukacz o zbadanie zgodnosci art. 5 ust. 2 ustawy
z dnia 24 maja 2000 r. o zmianie ustawy — Kodeks po-
stepowania cywilnego, ustawy o zastawie rejestro-
wym i rejestrze zastawow, ustawy o kosztach sado-
wych w sprawach cywilnych oraz ustawy o komorni-

kach sadowych i egzekucji (Dz. U. Nr 48, poz. 554)
w zwigzku z art. 393 § 1 ustawy z dnia 17 listopada
1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U.
Nr 43, poz. 296, ze zm.) z art. 2, art. 7, art. 32, art. 45
oraz z art. 176 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej,

orzeka:

Art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 24 maja 2000 r. o zmia-
nie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego, usta-
wy o zastawie rejestrowym i rejestrze zastawow, usta-
wy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych oraz
ustawy o komornikach sadowych i egzekucji (Dz. U.
Nr 48, poz. 554) w zwigzku z art. 393 & 1 ustawy z dnia
17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilne-
go (Dz. U. Nr 43, poz. 296, ze zm.) w brzmieniu obo-
wigzujgcym od dnia 1 lipca 2000 r. w zakresie, w jakim
nie przewiduje regulacji przejsciowej dotyczacej przy-
jecia do rozpoznania kasacji, ztozonych przed dniem
1 lipca 2000 r. — jest niezgodny z art. 2i nie jest
niezgodny z art. 176 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej.



