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SPe 5

W celu ochrony ptakéw/ssakéw wolnozyjacych
produkt musi byé catkowicie przykryty gleba; za-
pewnié, ze produkt jest rowniez catkowicie przy-
kryty na kohcach rzedow.

Zwrot ten przypisuje sie srodkom ochrony roslin,
takim jak np. granule, ktére muszg zosta¢ przykry-
te, aby chroni¢ ptaki lub ssaki wolnozyjace.

SPe 6

W celu ochrony ptakéw/ssakéw wolnozyjacych
usuwacé rozsypany produkt.

Zwrot ten przypisuje sie sSrodkom ochrony roslin,
takim jak np. granule, aby unikna¢ spozycia przez
ptaki lub ssaki wolnozyjace. Zwrot zalecany dla
wszystkich preparatéw w stanie statym, ktére uzy-
wane sg w postaci nierozcienczone;j.

SPe 7
Nie stosowaé w okresie rozrodczym ptakow.

Zwrot ten przypisuje sie, gdy ocena przeprowa-
dzona zgodnie z jednolitymi zasadami wykazuje,
w przypadku jednego lub kilku zastosowan wymie-
nionych na oznakowaniu, ze taki srodek zaradczy
jest niezbedny.

SPe 8

Niebezpieczne dla pszcz6t/W celu ochrony pszczét
i innych owadow zapylajacych nie stosowac na ro-
sliny uprawne w czasie kwitnienia/Nie uzywaé
w miejscach, gdzie pszczoty maja pozytek/Usunacé
lub przykry¢ ule na czas zabiegu i przez (okreslic¢
czas) po zabiegu/Nie stosowaé, kiedy wystepuja
kwitngce chwasty/Usuwacé chwasty przed kwitnie-
niem/Nie stosowaé przed (okreslic czas).

Zwrot ten przypisuje sie, gdy ocena przeprowa-
dzona zgodnie z jednolitymi zasadami wykazuje,
w przypadku jednego lub kilku zastosowan wymie-
nionych na oznakowaniu, ze $rodki zaradcze
zmniejszajgce ryzyko muszg by¢ podjete, aby chro-
ni¢ pszczoty i inne owady zapylajgce oraz ich po-
tomstwo.

. Kryteria doboru zwrotéw okreslajagcych warunki

bezpiecznego stosowania odnoszacych sie do do-
brej praktyki rolniczej (SPa).
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SPa 1

W celu unikniecia powstawania odpornosci nie
stosowacé tego ani zadnego innego produktu za-
wierajacego (okresli¢ substancje aktywnag lub kla-
se substancji, kiedy dotyczy) dtuzej niz (okreslony
czas)/czesciej niz (okreslona czestosc).

Zwrot przypisuje sig, gdy takie ograniczenie jest
niezbedne, aby ograniczyé ryzyko rozwoju odpor-
nosci.

. Kryteria doboru zwrotéw okreslajagcych warunki

bezpiecznego stosowania dla rodentycydéw (SPr).
SPr 1

Przynety musza by¢ roztozone w taki sposéb, aby
zminimalizowaé ryzyko zjedzenia przez inne zwie-
rzeta. Zabezpieczyé przynete w ten sposdb, aby nie
mogta zosta¢ wywleczona przez gryzonie.

Zwrot umieszcza sie na etykiecie w sposéb wi-
doczny, aby zapewni¢ podporzgdkowanie sie osob
stosujacych srodki zwalczajace gryzonie tak, aby
mozliwos$é niewtasciwego uzycia byta ograniczona
do minimum.

SPr 2

Obszar poddany zabiegowi musi by¢ oznakowany
podczas zabiegu. Wyszczegdlnié niebezpieczen-
stwo zatrucia antykoagulantem (pierwotnego lub
wtérnego) i wtasciwe antidotum.

Zwrot umieszcza sie na etykiecie w sposob wi-
doczny, tak aby przypadkowe zatrucie byto wyta-
czone tak dalece, jak jest to mozliwe.

SPr 3

Martwe gryzonie usuwac z obszaru poddanego za-
biegowi kazdego dnia. Nie wyrzucaé¢ do pojemni-
kéw na odpady komunalne i nie wywozi¢ na sktfa-
dowiska odpadéw przeznaczonych do unieszkodli-
wiania odpadéw komunalnych.

Aby unikngé wtérnego zatrucia zwierzat zwrot
przypisuje sie wszystkim rodentycydom zawieraja-
cym antykoagulanty jako substancje aktywne.

WYROK TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO

z dnia 29 listopada 2004 r.

sygn. akt K 7/04

Trybunat Konstytucyjny w sktadzie:
Adam Jamréz — przewodniczacy,

Teresa Debowska-Romanowska — sprawozdawca,

Bohdan Zdziennicki,

protokolant: Grazyna Szatygo,

po rozpoznaniu, z udziatem wnioskodawcy oraz

Sejmu i Prokuratora Generalnego, na rozprawie
w dniu 29 listopada 2004 r., wniosku Rzecznika Praw
Obywatelskich o zbadanie zgodnosci:

Marian Grzybowski,

Biruta Lewaszkiewicz-Petrykowska,
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1) art. 91 ust. 2 ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Po-
licji (Dz. U. z 2002 r. Nr 7, poz. 58, Nr 19, poz. 185,
Nr 74, poz. 676, Nr 81, poz. 731, Nr 113, poz. 984,
Nr 115, poz. 996, Nr 153, poz. 1271, Nr 176,
poz. 1457 i Nr 200, poz. 1688 oraz z 2003 r. Nr 90,
poz. 844, Nr 113, poz. 1070, Nr 130, poz. 1188
i 1190, Nr 137, poz. 1302, Nr 166, poz. 1609
i Nr 192, poz. 1873) w zakresie, w jakim zawiera
on upowaznienie dla ministra wtasciwego do
spraw wewnetrznych do okreslenia, w porozumie-
niu z ministrem wtasciwym do spraw finansow
publicznych, w drodze rozporzadzenia, szczegoéto-
wych zasad cofania i zwracania réwnowaznika
pienieznego za remont zajmowanego lokalu
mieszkalnego, z art. 92 ust. 1 Konstytucji Rzeczy-
pospolitej Polskiej,

2) art. 92 ust. 2 ustawy o Policji w zakresie, w jakim
zawiera upowaznienie dla ministra wtasciwego do
spraw wewnetrznych do okreslenia, w porozumie-
niu z ministrem wtasciwym do spraw finansow
publicznych, w drodze rozporzadzenia, szczegoéto-
wych zasad cofania i zwracania réwnowaznika
pienieznego za brak lokalu mieszkalnego, z art. 92
ust. 1 Konstytucji,

3) art. 94 ust. 2 ustawy o Policji w zakresie, w jakim
zawiera upowaznienie dla ministra wtasciwego do
spraw wewnetrznych do okreslenia, w drodze roz-
porzadzenia, szczegdétowych zasad cofania i zwra-
cania pomocy finansowej na uzyskanie lokalu
mieszkalnego, z art. 92 ust. 1 Konstytucji,

4) art. 97 ust. 2 ustawy o Policji zawierajgcy upowaz-
nienie dla ministra wtasciwego do spraw we-
wnetrznych do okreslenia, w porozumieniu z mini-
strem wtasciwym do spraw budownictwa, gospo-
darki przestrzennej i mieszkaniowej oraz mini-
strem wtasciwym do spraw finansow publicz-
nych, w drodze rozporzadzenia, warunkéw najmu
lokali mieszkalnych znajdujacych sie w budynkach
bedacych wtasnoscig Skarbu Panstwa pozostaja-
cych w zarzadzie jednostek organizacyjnych Poli-
cji, a takze sposobu obliczania czynszu najmu,
praw i obowigzkdw najemcy i wynajmujgcego,
a takze czesci sktadowych czynszu najmu i okolicz-
nosci wptywajacych na jego wysokosé, z art. 92
ust. 1 Konstytucji,

orzeka:

1. Art. 91 ust. 2 ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r.
o Policji (Dz. U. z 2002 r. Nr 7, poz. 58, Nr 19, poz. 185,
Nr 74, poz. 676, Nr 81, poz. 731, Nr 113, poz. 984,
Nr 115, poz. 996, Nr 153, poz. 1271, Nr 176, poz. 1457
i Nr 200, poz. 1688, z 2003 r. Nr 90, poz. 844, Nr 113,
poz. 1070, Nr 130, poz. 1188 1190, Nr 137, poz. 1302,
Nr 166, poz. 1609, Nr 192, poz. 1873 i Nr 210, poz. 2036
oraz z 2004 r. Nr 171, poz. 1800, Nr 179, poz. 1842
i Nr 210, poz. 2135) w zakresie, w jakim upowaznia
ministra wtasciwego do spraw wewnetrznych do
okreslenia, w porozumieniu z ministrem wtasciwym
do spraw finanséw publicznych, w drodze rozporza-
dzenia, szczegétowych zasad cofania i zwracania row-
nowaznika pienieznego za remont zajmowanego loka-
lu mieszkalnego, jest zgodny z art. 92 ust. 1 Konsty-
tucji Rzeczypospolitej Polskiej.

2. Art. 92 ust. 2 ustawy powotanej w pkt 1 w zakre-
sie, w jakim zawiera upowaznienie dla ministra wtasci-
wego do spraw wewnetrznych do okreslenia, w poro-
zumieniu z ministrem wtasciwym do spraw finanséw
publicznych, w drodze rozporzadzenia, szczegétowych
zasad cofania i zwracania réwnowaznika pienieznego
za brak lokalu mieszkalnego, jest zgodny z art. 92
ust. 1 Konstytucji.

3. Art. 94 ust. 2 ustawy powotanej w pkt 1 w zakre-
sie, w jakim zawiera upowaznienie dla ministra wta-
sciwego do spraw wewnetrznych do okreslenia,
w drodze rozporzadzenia, szczegétowych zasad cofa-
nia i zwracania pomocy finansowej na uzyskanie loka-
lu mieszkalnego, jest zgodny z art. 92 ust. 1 Konsty-
tuciji.

4. Art. 97 ust. 2 ustawy powotanej w pkt 1 jest
zgodny z art. 92 ust. 1 Konstytucji.

Adam Jamroéz

Teresa Debowska-Romanowska Marian Grzybowski
Biruta Lewaszkiewicz-Petrykowska
Bohdan Zdziennicki
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WYROK TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO

z dnia 30 listopada 2004 r.

sygn. akt SK 31/04

Trybunat Konstytucyjny w sktadzie:
Janusz Niemcewicz — przewodniczacy
Jerzy Ciemniewski

Ewa tetowska — sprawozdawca,

Mirostaw Wyrzykowski,
Marian Zdyb,

protokolant: Krzysztof Zalecki,



