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ROZPORZADZENIE MINISTRA GOSPODARKI | PRACY"
z dnia 9 maja 2005 r.

zmieniajace rozporzadzenie w sprawie przyjecia Uzupetnienia Zintegrowanego Programu Operacyjnego
Rozwoju Regionalnego 2004—2006

Na podstawie art. 11 ust. b ustawy z dnia 20 kwiet- woju Regionalnego 2004—2006 (Dz. U. Nr 200,
nia 2004 r. o Narodowym Planie Rozwoju (Dz. U. poz. 2051) w zataczniku ,Uzupetnienie Zintegrowane-
Nr 116, poz. 1206) zarzadza sie, co nastepuje: go Programu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego

2004—2006" wprowadza sie nastepujace zmiany:
8 1. W rozporzadzeniu Ministra Gospodarki i Pracy . ,
z dnia 25 sierpnia 2004 r. w sprawie przyjecia Uzupet- 1) W tabeli ,OBJASNIENIE POJEC™:

nienia Zintegrowanego Programu Operacyjnego Roz- a) po czesci tabeli w brzmieniu:

~Dziatanie [Measure] Grupa projektéw realizujacych ten sam cel. Dziatanie stanowi etap posredni mig-
dzy priorytetem a projektem.”

dodaje sie czesé tabeli w brzmieniu:

~Dziecko Dziecko wtasne, matzonka, przysposobione oraz dziecko, w sprawie ktérego toczy
sie postepowanie o przysposobienie, dziecko znajdujace sie pod opieka prawna
lub dziecko przebywajace w rodzinie zastepcze;.

Dziecko Dziecko posiadajgce orzeczenie o niepetnosprawnosci lub o stopniu niepetno-
niepetnosprawne sprawnosci, okreslone w przepisach o rehabilitacji zawodowej i spotecznej oraz za-
trudnieniu osob niepetnosprawnych.”,

1 Minister Gospodarki i Pracy kieruje dziatem administracji rzgdowej — rozwoj regionalny, na podstawie § 1 ust. 2 pkt 3
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 11 czerwca 2004 r. w sprawie szczegotowego zakresu dziatania Ministra
Gospodarki i Pracy (Dz. U. Nr 134, poz. 1428).
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b) po czesci tabeli w brzmieniu:

~Roboty budowlane

Zgodnie z art. 3 pkt 7 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane nalezy
przez to rozumie¢ budowe, a takze prace polegajace na przebudowie, montazu, re-
moncie lub rozbiérce obiektu budowlanego.”

dodaje sie czes$é tabeli w brzmieniu:

~Rodzina

Przy ustalaniu dochodu na osobe w rodzinie ucznia, w sktadzie rodziny uwzgled-

nia sie: rodzicoéw, opiekundw prawnych, opiekunéw faktycznych oraz pozostajace

na utrzymaniu dzieci w wieku do ukonczenia 25 lat zycia lub bez wzgledu na wiek,
jezeli dziecko jest niepetnosprawne. Przy ustalaniu dochodu na osobe w rodzinie
studenta, w sktadzie rodziny uwzglednia sie:

— studenta,

— wspotmatzonka studenta, a takze pozostajace na jego utrzymaniu dzieci do
ukonczenia 25 lat zycia lub bez wzgledu na wiek, jezeli dziecko jest
niepetnosprawne,

— rodzicow studenta i bedace na ich utrzymaniu dzieci do ukonczenia 25 lat zycia
lub bez wzgledu na wiek, jezeli dziecko jest niepetnosprawne.

Dochodu na osobe w rodzinie studenta nie uwzglednia sie, jezeli student jest

samodzielny finansowo lub jest osobg uczaca sie, lub posiada wtasng rodzine.”,

c) po czesci tabeli w brzmieniu:

»Studium wykonalnosci
[Feasibility study]

Studium przeprowadzone w fazie przygotowania projektu, weryfikujace, czy dany
projekt ma dobre podstawy do realizacji i czy odpowiada potrzebom przewidywa-
nych beneficjentéw; studium powinno stanowié¢ plan projektu; muszg w nim zo-
sta¢ okreslone i krytycznie przeanalizowane wszystkie szczegéty operacyjne jego
wdrazania, a wiec uwarunkowania handlowe, techniczne, finansowe, ekonomicz-
ne, instytucjonalne, spoteczno-kulturowe oraz zwigzane ze srodowiskiem natural-
nym; studium wykonalnosci pozwala na okreslenie rentownosci finansowej i eko-
nomicznej, a w rezultacie jasne uzasadnienie celu realizacji projektu.”

dodaje sie czesé tabeli w brzmieniu:

~Student samodzielny
finansowo

Osoba spetniajaca tgcznie nastepujgce warunki:

— posiadata state zrédto dochodéw w ostatnim roku podatkowym,

— posiada state zrédto dochodéw w roku biezacym,

— miesieczny dochdéd w wymienionych okresach nie jest mniejszy od minimalne-
go wynagrodzenia za prace pracownikdow, ogtaszanego na podstawie odreb-
nych przepisdéw, obowigzujagcego w ostatnim miesigcu ostatniego roku podat-
kowego w przypadku dochodu studenta z ostatniego roku podatkowego i obo-
wigzujacego w miesigcu ztozenia wniosku o udzielenie stypendium w przypad-
ku dochodu studenta z roku biezacego.”;

2) w ROZDZIALE IVv. ,OPIS PRIORYTETOW | DZIA- —w tabeli ,TABELARYCZNE ZESTAWIENIE
LAN” wprowadza sie nastepujgce zmiany: INFORMACJI DOTYCZACYCH DZIALA-
a) w DZIAtANIU 1.1. ,Modernizacja i rozbudowa NIA 1.77:
regionalnego uktadu transportowego”: — — czes¢ tabeli w brzmieniu:

~Instytucja Posredniczaca

Urzad Wojewodzki”

otrzymuje brzmienie:

~Instytucja Posredniczaca

Wojewoda”,
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— — w czeséci tabeli ,,Beneficjenci”:

— — — w kolumnie pierwszej ust. 1 otrzymuje
brzmienie:

»1. Jednostki samorzadu terytorialne-

"

go.”,
— — —w kolumnie drugiej ust. 1 otrzymuje
brzmienie:
»1. Gmina, miasto na prawach powia-
tu.”,
—w czesci ,RODZAJE BENEFICJENTOW

W RAMACH PODDZIAtANIA 1.1.1." ust. 1
otrzymuje brzmienie:

» 1. Jednostki samorzadu terytorialnego.”,

—w PODDZIAtANIU 1.1.2. ,Infrastruktura
transportu publicznego” czesé ,,RODZAJE

KWALIFIKUJACYCH SIE PROJEKTOW” ust. 1

lit. ¢ tiret pigte otrzymuje brzmienie:

~— zakup taboru w ramach miejskiego syste-
mu transportu publicznego wytacznie
w potaczeniu z dziataniami infrastruktu-
ralnymi w ramach Poddziatania 1.1.2.:
budowy nowych, przedtuzenia lub odno-
wienia istniejgcych linii komunikacji
miejskiej/podmiejskiej,”,
—w czesci ,RODZAJE BENEFICJENTOW
W RAMACH PODDZIAtANIA 1.1.2." ust. 1
otrzymuje brzmienie:

»1. Gmina, miasto na prawach powiatu.”,

— w czesci ,WSKAZNIKI MONITORINGU” ta-
bela ,DZIALANIE 1.1 MODERNIZACJA
| ROZBUDOWA REGIONALNEGO UKtADU
TRANSPORTOWEGO” otrzymuje brzmienie:

Szacowana
,_,Faza cykIH Wskazniki doceIO\,N’a
interwencji wartosc
wskaznika
1. Dtugos$é drég wojewaodzkich, powiatowych i gminnych (km) 199
Produkt 2. Liczba zrealizowanych projektow poprawy drog (szt.) 71
y 3. Liczba zrealizowanych projektdw poprawy transportu publicznego (szt.) 9
4. Pojemnos$¢ taboru komunikacji zbiorowej (miejsca) 6 500
1. Powierzchnia terendw inwestycyjnych, ktore staty sie dostepne w wyniku
realizacji projektow (ha) +380
Rezultat 2. Ludnos$é w miastach obstugiwanych przez transport zbiorowy (osoby) +2 %
y 3. Czynne trasy w komunikacji miejskiej (km) +20
4. Liczba wypadkow drogowych (szt.) -3 %
5. Liczba zabitych i rannych w wypadkach drogowych (osoby) -3%
1. Naktady na biezace utrzymanie (naprawy nawierzchni) drég wojewddz-
Oddziatywanie kich, powiatowych i gminnych (w cenach statych — PLN) -0,2 %
2. Liczba przewozonych pasazeréw (osoby) +1 %",

b) w DZIALANIU 1.2. ,Infrastruktura ochrony srodowiska”:
— w tabeli , TABELARYCZNE ZESTAWIENIE INFORMACJI DOTYCZACYCH DZIAtANIA 1.2":

— — cze$é tabeli w brzmieniu:

~Instytucja Posredniczaca

Urzad Wojewodzki”

otrzymuje brzmienie:

~Instytucja Posredniczaca

Wojewoda”,

— — w czesci tabeli ,,Beneficjenci”:
— — — ust. 1 otrzymuje brzmienie:
»1. Jednostki samorzadu terytorialne-

go.”,

— — — dodaje sie ust. 7 w brzmieniu:

7. Spotki prawa handlowego niedzia-
tajace w celu osiggniecia zysku lub
przeznaczajagce zyski na cele statuto-
we, w ktérych wiekszo$é udziatow
lub akcji posiadajg jednostki samo-
rzagdu terytorialnego lub ich zwiagzki,
porozumienia i stowarzyszenia.”,
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— — czesé tabeli w brzmieniu:

~Maksymalny udziat srodkéw EFRR (%) w wydatkach
kwalifikowalnych publicznych na poziomie projektu

75 %
50 % wydatkow kwalifikowalnych w przypadku pro-
jektdw generujacych znaczacy zysk netto”

otrzymuje brzmienie:

~Maksymalny udziat srodkéw EFRR (%) w wydatkach
kwalifikowalnych publicznych na poziomie projektu

75 %

50 % wydatkéw kwalifikowalnych w przypadku pro-
jektow generujgcych znaczacy zysk netto

35 % w przypadku projektéw, w odniesieniu do kto-
rych stosowane sg zasady udzielania pomocy publicz-
nej”,

— w czesci ,,OPIS DZIAEANIA” wyrazy ,minimal-
nej wartosci catkowitej 500 tys. euro” zastepuje
sie wyrazami ,minimalnej wartosci catkowitej
300 tys. euro”,

— w czesci ,RODZAJE BENEFICJENTOW” ust. 1
otrzymuje brzmienie:

» 1. Jednostki samorzadu terytorialnego.”,

— cze$¢ ,POZIOM DOFINANSOWANIA PROJEK-
TOW” otrzymuje brzmienie:

,Dofinansowanie z EFRR:

— maksymalnie 75 % wydatkéw kwalifikowal-
nych,

— maksymalnie 50 % wydatkéw kwalifikowal-
nych w przypadku projektéw generujacych
znaczacy zysk netto,

— maksymalnie 35 % wydatkéw kwalifikowal-
nych w przypadku projektéw, w odniesieniu
do ktérych stosowane sg zasady udzielania
pomocy publicznej.

Wysoko$é pomocy udzielanej na realizacje inwe-
stycji z zakresu odnawialnych zrddet energii i inwesty-
cji stuzacych redukcji emisji ze zrodet spalania paliw

Intensywnos$¢ pomocy udzielanej w zwiagzku z re-
alizacja nowej inwestycji z zakresu odnawialnych zré-
det energii i inwestycji stuzacych redukcji emisji ze
zrodet spalania paliw, liczonej jako stosunek ekwiwa-
lentu dotacji netto do wydatkow kwalifikowalnych, nie
moze przekraczac:

30 % — w przypadku nowej inwestycji realizowanej
w podregionach oznaczonych numerami sta-
tystycznymi 22 (Warszawa) i 42 (Poznan),

40 % — w przypadku nowej inwestycji realizowanej
w podregionach oznaczonych numerami
statystycznymi 4 (Wroctaw), 17 (Krakow)
i 30 (Gdynia — Gdansk — Sopot),

50 % — w przypadku nowej inwestycji realizowanej
w pozostatych podregionach.

Numery statystyczne zgodne z rozporzgadzeniem
Rady Ministrow z dnia 13 lipca 2000 r. w sprawie
wprowadzenia Nomenklatury Jednostek Terytorial-
nych do Celow Statystycznych (NTS) (Dz. U. Nr 58,
poz. 685, z 2001 r. Nr 12, poz. 101, z 2002 r. Nr 34,

poz. 311, Nr 177, poz. 1458 i Nr 191, poz. 1594,
z 2003 r. Nr 208, poz. 2021 oraz z 2004 r. Nr 98,
poz. 998 i Nr 254, poz. 2534).

Intensywno$é pomocy moze zosta¢ odpowiednio
podwyzszona o 15 punktow procentowych brutto, je-
zeli beneficjent spetnia warunki matego lub $redniego
przedsiebiorstwa, okreslone w zataczniku nr | do roz-
porzadzenia Komisji nr 70/2001/WE z dnia 12 stycznia
2001 r. w sprawie stosowania art. 87 i 88 Traktatu WE
w odniesieniu do pomocy panstwa dla matych i sred-
nich przedsigbiorstw (Dz. Urz. WE L 10 z 13.01.2001)
zmienionego rozporzgdzeniem Komisji nr 364/2004/WE
z dnia 25 lutego 2004 r. (Dz. Urz. WE L 63 z 28.02.2004),
zwanego dalej ,rozporzadzeniem nr 70/2001".

Intensywno$é pomocy, na realizacje inwestycji
z zakresu odnawialnych zrédet energii, ktora nie jest
nowa inwestycja, w zaleznosci od tego, ktdra inten-
sywnos¢ jest korzystniejsza dla beneficjenta, nie moze
przekraczag:

1) wielko$ci pomocy regionalnej wynoszacej maksy-
malnie:

a) 30 % netto — w przypadku inwestycji realizowa-
nych w podregionach oznaczonych numerami
statystycznymi 22 i 42,

b) 40 % netto — w przypadku inwestycji realizowa-
nych w podregionach oznaczonych numerami
statystycznymi 4, 17 i 30,

c) 50 % netto — w przypadku inwestycji realizowa-
nych w pozostatych podregionach

— ktora ulega zwiegkszeniu o 10 punktéw procento-
wych brutto, lub

2) wielkosci pomocy horyzontalnej na ochrone sro-
dowiska wynoszace;j:

a) 40 % brutto dla kazdego regionu, ktéra ulega
zwigkszeniu o 10 punktéw procentowych brut-
to,

b) 50 % brutto dla kazdego regionu, ktéra ulega
zwigkszeniu o 10 punktéw procentowych brut-
to, jezeli beneficjent bedzie, w wyniku przepro-
wadzenia wspieranej inwestycji, jedynym za-
opatrujacym catg spotecznos$é na wyodrebnio-
nym obszarze w energie wytwarzang ze zrodet
odnawialnych.
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Intensywno$¢ pomocy, na realizacje inwestycji
stuzacych redukcji emisji ze zrddet spalania paliw, kto-
re nie sg nowa inwestycja, w zaleznosci od tego, ktdra
intensywnos¢ jest korzystniejsza dla beneficjenta, nie
moze przekraczacé:

1) wielkosci pomocy regionalnej wynoszacej maksy-
malnie:

a) 30 % netto — w przypadku inwestycji realizowa-
nych w podregionach oznaczonych numerami
statystycznymi 22 i 42,

b) 40 % netto — w przypadku inwestycji realizowa-
nych w podregionach oznaczonych numerami
statystycznymi 4, 17 i 30,

¢) 50 % netto — w przypadku inwestycji realizowa-
nych w pozostatych podregionach

— ktora ulega zwiekszeniu o 10 punktéw procento-
wych brutto, lub

2

~

wielkosci pomocy horyzontalnej na ochrone $ro-
dowiska wynoszgcej 40 % brutto dla kazdego re-
gionu, ktéra ulega zwigkszeniu o 10 punktéw pro-
centowych brutto.

Numery statystyczne zgodne z rozporzadzeniem
Rady Ministrow z dnia 13 lipca 2000 r. w sprawie
wprowadzenia Nomenklatury Jednostek Terytorial-
nych do Celéw Statystycznych (NTS) (Dz. U. Nr 58,
poz. 685, z 2001 r. Nr 12, poz. 101, z 2002 r. Nr 34,
poz. 311, Nr 177, poz. 1458 i Nr 191, poz. 1594,
z 2003 r. Nr 208, poz. 2021 oraz z 2004 r. Nr 98,
poz. 998 i Nr 254, poz. 2534).

Intensywno$¢ pomocy na realizacje inwestycji,
ktora nie jest nowa inwestycjg, moze zostaé odpo-
wiednio zwigkszona o:

a) 15 punktéw procentowych brutto w przypadku
pomocy, o ktérej mowa w pkt 1,

b) 10 punktéw procentowych brutto w przypadku
pomocy, o ktérej mowa w pkt 2

— jezeli beneficjent spetnia warunki matego lub
sredniego przedsiebiorstwa, okreslone w zataczni-
ku nr | do rozporzadzenia nr 70/2001.”,

— czes¢ ,POMOC PUBLICZNA” otrzymuje brzmie-
nie:

~Pomoc udzielana na realizacje inwestycji:
— z zakresu odnawialnych zrédet energii,

— stuzacych redukcji emisji ze zrédet spalania pa-
liw

podlega zasadom regulujagcym udzielanie pomocy

publicznej i jest udzielana zgodnie z:

— Wytycznymi KE dotyczacymi krajowej pomocy
regionalnej (Dz. Urz. WE C 74 z 03.10.1998) —
w przypadku nowych inwestycji,

— Wytycznymi KE dotyczagcymi pomocy na ochro-
ne srodowiska (Dz. Urz. WE C 37 z 03.02.2001)
— w przypadku inwestycji niebedacych nowymi
inwestycjami.

Programy pomocowe regulujgce udzielanie wyzej
wymienionej pomocy wymagajg uzyskania zgody Ko-
misji Europejskiej na jej udzielanie (tzw. procedura no-
tyfikacji).

W odniesieniu do jednostek samorzadu terytorial-
nego oraz ich zwigzkdw, porozumien i stowarzyszen
uznaje sie, ze ich dziatalnosé co do zasady nie jest
dziatalnoscig gospodarcza, przez co wsparcie udziela-
ne tym podmiotom nie stanowi pomocy publicznej.”,

—w czesci ,WSKAZNIKI MONITORINGU” tabela
,DZIALANIE 1.2 INFRASTRUKTURA OCHRONY
SRODOWISKA” otrzymuje brzmienie:

Szacowana
,_,Faza cykl_g Wskazniki doceIO\,N,a
Interwencji wartosc
wskaznika
1 2 3
Produkty 1. Dtugosé sieci rozdzielczej wodociggdéw (km) 167
2. Dtugosé¢ sieci kanalizacyjnych (km) 434
3. Liczba stacji uzdatniania wody (szt.) 24
4. Liczba oczyszczalni $ciekow (szt.) 18
5. Liczba wdrozonych projektow selektywnej zbiérki odpaddéw, skta-
dowania odpadéw i recyklingu oraz projektéw gospodarki odpa-
dami komunalnymi (szt.) 23
6. Dtugos¢ sieci cieptowniczej (km) 14 100
7. Dtugos$é elementow zapobiegajacych powodziom (km) 31
8. Liczba elementdéw zapobiegajacych powodziom (szt.) 55
9. Liczba elektrowni wykorzystujagcych odnawialne zrodta energii
(szt.) 9
10. Liczba wdrozonych projektdw wsparcia zarzgdzania ochrong sro-
dowiska (szt.) 8
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1 2 3
Rezultaty 1. Liczba o0séb korzystajacych z wodociggow (%) +1 %
2. Liczba 0sdb korzystajacych z kanalizacji (%) +1 %
3. Obszar zabezpieczony przed powodzig (ha) +10 000
4. Straty ciepta na przesytach (PJ) 37,3
5. Pojemno$¢ zbiornikdow matej retencji (dam3) +500
Oddziatywanie 1. llo$¢ energii (moc zainstalowana) pochodzacej ze zrodet odnawial-
nych (MW) +6 %
2. llos¢ sciekéw odprowadzonych i oczyszczonych zgodnie z obowig-
zujgcymi standardami prawnymi (hm3) +4 %
3. llo$é zebranych odpaddw (t) +4 %",

c) w DZIALANIU 1.3. ,,Regionalna infrastruktura spoteczna”:

— w tabeli , TABELARYCZNE ZESTAWIENIE INFORMACJI DOTYCZACYCH DZIAtANIA 1.3":
— — czesci tabeli ,Instytucja Posredniczaca” i ,,Beneficjenci” otrzymujg brzmienie:

~Instytucja
Posredniczaca

Wojewoda

Beneficjenci

1. Samorzad wojewoddztwa.

2. Zwigzki, porozumienia i stowarzyszenia
jednostek samorzadu terytorialnego.

3. Szkoty wyzsze.

4. Jednostki organizacyjne, utworzone przez
jednostki wymienione w pkt 1, 2i 3, prowa-
dzace dziatalno$¢ o charakterze edukacyj-
nym na poziomie wyzszym.

5. Organizacje pozarzadowe niedziatajgce
w celu osiggniecia zysku prowadzace statu-
towa dziatalno$é o charakterze edukacyj-
nym lub naukowo-badawczym w powigza-
niu ze szkotg wyzsza.

6. Jednostki organizacyjne Polskiej Akademii
Nauk.

. Zaktady opieki zdrowotnej — opieka sta-

cjonarna (szpitale), opieka ambulatoryjna
(przychodnie), dla ktérych podmiotami
tworzacymi sg: samorzad wojewddztwa,
powiat, akademia medyczna, minister
wtasciwy do spraw zdrowia, Prezes Rady
Ministréw, Rada Ministréow, wtasciwy mi-
nister.

. Jednostki samorzadu terytorialnego szcze-

bla powiatowego lub wojewddzkiego.

. Zwiazki, porozumienia i stowarzyszenia

jednostek samorzadu terytorialnego
szczebla powiatowego i wojewddzkiego.

. Spotki prawa handlowego, utworzone

przez jednostki wymienione w pkt 1, 2i 3
oraz ministra wtasciwego, prowadzace
dziatalnos¢ w zakresie ochrony zdrowia.

. Organizacje pozarzadowe niedziatajace

w celu osiggniecia zysku, w tym stowa-
rzyszenia, fundacje, koscioty i zwiazki wy-
znaniowe prowadzace statutowa dziatal-
nos$¢ w obszarze ochrony zdrowia.

6. Regionalne centra krwiodawstwa.”,

— w PODDZIALANIU 1.3.2 cze$é ,,RODZAJE BENEFICJENTOW” ust. 1 otrzymuje brzmienie:
»1. Samorzad wojewddztwa.”,
d) w DZIALANIU 1.4. ,Rozwdj turystyki i kultury”:
— w tabeli , TABELARYCZNE ZESTAWIENIE INFORMACJI DOTYCZACYCH DZIAtLANIA 1.4":
— — czesci tabeli ,Instytucja Posredniczaca” i ,,Beneficjenci” otrzymuja brzmienie:
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~Instytucja Posredniczaca | Wojewoda

Beneficjenci 1. Jednostki samorzadu terytorialnego.
2. Zwiazki, porozumienia i stowarzyszenia jednostek samorzadu terytorialnego.
3. Regionalne organizacje turystyczne niedziatajagce w celu osiggniecia zysku.
4. Organizacje pozarzadowe niedziatajgce w celu osiggniecia zysku, w tym sto-

warzyszenia, fundacje, koscioty i zwigzki wyznaniowe.

. Jednostki zaliczane do sektora finanséw publicznych, w tym instytucje tury-

styczne, sportowe i kulturalne, dla ktérych organem zatozycielskim sg organy
administracji rzadowej lub samorzadowe;.

. Organy administracji rzgdowej w wojewddztwie.

. Przedsiebiorstwa panstwowe dziatajagce non-profit w zakresie zachowania

dziedzictwa narodowego.

. Spotki prawa handlowego niedziatajgce w celu osiggniecia zysku lub przezna-

czajace zyski na cele statutowe, w ktorych wiekszos$é udziatéw lub akeji posia-
dajg jednostki samorzadu terytorialnego lub ich zwiazki, porozumienia i sto-
warzyszenia”,

— — czes¢ tabeli w brzmieniu:

75 %

~Maksymalny udziat sSrodkéw EFRR (%) w wydatkach
kwalifikowalnych na poziomie projektu

50 % wydatkéw kwalifikowalnych — tylko w przypad-
ku projektéw turystycznych, gdy inwestycje generuja
znaczacy dochod netto”

otrzymuje brzmienie:

~Maksymalny udziat srodkéw EFRR (%) w wydatkach
kwalifikowalnych publicznych na poziomie projektu

75 %

50 % wydatkow kwalifikowalnych w przypadku pro-
jektow generujacych znaczacy zysk netto

35 % w przypadku projektow, w odniesieniu do kto-
rych stosowane sg zasady udzielania pomocy publicz-
nej”,

— w czesci ,RODZAJE KWALIFIKUJACYCH SIE PRO-
JEKTOW” w pkt Il. ,,Z ZAKRESU KULTURY” wyra-
zy »(o minimalnej wartosci catkowitej 500 tys. eu-
ro)” zastepuje sie wyrazami , (o minimalnej warto-
$ci catkowitej 100 tys. euro)”,

—w czesci ,RODZAJE BENEFICJENTOW” ust. 1
otrzymuje brzmienie:

» 1. Jednostki samorzadu terytorialnego.”,

—czes¢  ,POZIOM DOFINANSOWANIA PROJEK-
TOW” otrzymuje brzmienie:

,Dofinansowanie z EFRR:

— maksymalnie 75 % wydatkéw kwalifikowal-
nych,

— maksymalnie 50 % wydatkéw kwalifikowal-
nych — w przypadku projektéw generujg-
cych znaczacy zysk netto,

— maksymalnie 35 % wydatkéw kwalifikowal-
nych w przypadku projektéw, w odniesieniu
do ktérych stosowane sg zasady udzielania
pomocy publiczne;.

Dofinansowanie z krajowych srodkéw publicz-

nych:

— z budzetu panstwa, zgodnie z zasadami usta-

lanymi przez danego dysponenta czesci bu-
dzetowe;j.
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Wysoko$¢ pomocy udzielanej na realizacje no-
wych inwestycji z zakresu turystyki

Intensywnos$¢ pomocy udzielanej w zwigzku z re-
alizacjg nowej inwestycji z zakresu turystyki, liczonej
jako stosunek ekwiwalentu dotacji netto do wydatkéw
kwalifikowalnych, nie moze przekraczac¢:

30 % — w przypadku nowej inwestycji realizowanej
w podregionach oznaczonych numerami sta-
tystycznymi 22 (Warszawa) i 42 (Poznan),

40 % — w przypadku nowej inwestycji realizowanej
w podregionach oznaczonych numerami
statystycznymi 4 (Wroctaw), 17 (Krakow)
i 30 (Gdynia — Gdansk — Sopot),

50 % — w przypadku nowej inwestycji realizowanej
w pozostatych podregionach.

Numery statystyczne zgodne z rozporzadzeniem
Rady Ministrow z dnia 13 lipca 2000 r. w sprawie
wprowadzenia Nomenklatury Jednostek Terytorial-
nych do Celow Statystycznych (NTS) (Dz. U. Nr 58,
poz. 685, z 2001 r. Nr 12, poz. 101, z 2002 r. Nr 34,
poz. 311, Nr 177, poz. 1458 i Nr 191, poz. 1594,
z 2003 r. Nr 208, poz. 2021 oraz z 2004 r. Nr 98,
poz. 998 i Nr 254, poz. 2534).

Intensywno$é pomocy moze zosta¢ odpowiednio
podwyzszona o 15 punktow procentowych brutto, je-
zeli beneficjent spetnia warunki matego lub $redniego
przedsigbiorstwa, okreslone w zataczniku nr | do roz-
porzadzenia nr 70/2001.

Pomoc na projekty promocyjne z zakresu turystyki
i kultury moze by¢ udzielana, jezeli tagcznie z inng po-
moca de minimis uzyskana przez beneficjenta w okre-
sie 3 kolejnych lat poprzedzajacych dzieh jej udziele-
nia nie przekroczy rownowartosci w ztotych kwoty
100 tys. euro brutto.”,

— czesé ,POMOC PUBLICZNA” otrzymuje brzmienie:

~Pomoc udzielana na realizacje nowych inwestycji
z zakresu turystyki podlega zasadom regulujgcym
udzielanie pomocy publicznej i jest udzielana zgodnie
z Wytycznymi KE dotyczacymi krajowej pomocy re-
gionalnej (Dz. Urz. WE C 74 z 03.10.1998).

Program pomocowy regulujacy udzielanie wyzej
wymienionej pomocy wymaga uzyskania zgody Ko-
misji Europejskiej na jej udzielanie (tzw. procedura no-
tyfikacji).

W odniesieniu do jednostek samorzadu terytorial-
nego oraz ich zwigzkdw, porozumien i stowarzyszen
uznaje sie, ze ich dziatalno$é co do zasady nie jest
dziatalnoscig gospodarcza, przez co wsparcie udziela-
ne tym podmiotom nie stanowi pomocy publiczne;j.

W odniesieniu do pomocy udzielanej na realizacje
projektow inwestycyjnych z zakresu kultury nie stosu-
je sie zasad dotyczacych udzielania pomocy publicz-
nej.

W odniesieniu do pomocy udzielanej na projekty
promocyjne z zakresu turystyki i kultury stosuje sie za-
sady dotyczace udzielania pomocy publicznej, zgod-
nie z:

— rozporzadzeniem Komisji 69/2001 z dnia
12 stycznia 2001 r. w sprawie zastosowania
art. 87 i 88 Traktatu WE w odniesieniu do pomo-
cy w ramach zasady de minimis (Dz. Urz. WE
L 10z 13.01.2001) oraz

— rozporzgdzeniem Ministra Gospodarki i Pracy
z dnia 17 listopada 2004 r. w sprawie udzielania
pomocy de minimis na wspieranie projektéow
promocyjnych w dziedzinie turystyki i kultury
(Dz. U. Nr 267, poz. 2654)”,

— w czesci ,WSKAZNIKI MONITORINGU" w tabeli
~DZIALANIE 1.4 ROZWOJ TURYSTYKI | KULTU-
RY” w kolumnie ,Szacowana docelowa wartosé
wskaznika” dla wskaznika Produktu nr 1 wyrazy:
,bedzie monitorowane” zastepuje sie wyrazem
~60",

d) w DZIALANIU 1.5. ,Infrastruktura spoteczen-
stwa informacyjnego”:

— w tabeli ,TABELARYCZNE ZESTAWIENIE IN-
FORMACJI DOTYCZACYCH DZIALANIA 1.5":

— — cze$é tabeli w brzmieniu:

~Instytucja Posredniczaca

Urzad Wojewaddzki”

otrzymuje brzmienie:

«Instytucja Posredniczaca

Wojewoda”,

— — w czesci tabeli ,Beneficjenci” ust. 1 otrzy-
muje brzmienie:

»1. Jednostki samorzadu terytorialnego.”,

— w czesci ,RODZAJE KWALIFIKUJACYCH SIE PRO-
JEKTOW":

— — ust. 4 otrzymuje brzmienie:

.4. Projekty zwigzane z przygotowaniem in-
stytucji publicznych, np. lokalnej i regio-
nalnej administracji samorzadowej,

ochrony zdrowia, edukacji, (z wytgcze-
niem e-rynku pracy), do elektronicznego
obiegu dokumentow, elektronicznej ar-
chiwizacji dokumentéw oraz rozwoju
elektronicznych ustug dla ludnosci z wy-
korzystaniem podpisu elektronicznego,
w tym miedzy innymi tworzenie syste-
mow informacji przestrzennej (gis) oraz
modernizacja infrastruktury informatycz-
nej, bezpieczny Internet — jesli stanowié
beda czesé szerszego projektu wymie-
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nionego w pkt 1—3, 5i 6 w ramach Dzia-
tania 1.5 ZPORR.”,

— — ust. 7 otrzymuje brzmienie:

»71. Budowa lub rozbudowa lokalnych lub re-
gionalnych bezpiecznych sieci teleinfor-
matycznych stuzgcych zapewnieniu do-
stepu szerokopasmowego, zwtaszcza na
terenach wiejskich i matych miast, przy
wykorzystaniu nowoczesnych technolo-
gii (np. transmisja satelitarna, droga ra-
diowa).”,

— w czesci ,RODZAJE BENEFICJENTOW” ust. 1
otrzymuje brzmienie:

»1. Jednostki samorzadu terytorialnego.”,

— w czesci ,WSKAZNIKI MONITORINGU” w tabeli
~DZIALANIE 1.5 INFRASTRUKTURA SPOtECZEN-
STWA INFORMACYJNEGO"” w kolumnie ,Szaco-
wana docelowa wartosé¢ wskaznika” dla wskaznika
Produktu nr 6 wyrazy: ,bedzie monitorowane” za-
stepuje sie wyrazami ,, 150",

e) w DZIALANIU 1.6. ,,Rozwdj transportu publicz-
nego w aglomeracjach”:

— w tabeli ,TABELARYCZNE ZESTAWIENIE IN-
FORMACJI DOTYCZACYCH DZIAtANIA 1.6”

— — cze$é tabeli w brzmieniu:

~Instytucja Posredniczaca

Urzad Wojewodzki”

otrzymuje brzmienie:

~Instytucja Posredniczaca

Wojewoda”,

— — w czesci tabeli ,Beneficjenci” pkt 1 otrzy-
muje brzmienie:

»1. Gmina, miasto na prawach powiatu.”,
— w czesci ,OPIS DZIALANIA” w ust. 1 lit. c tiret siéd-
me otrzymuje brzmienie:
~— zakup taboru w ramach miejskiego systemu
transportu publicznego wytacznie w potacze-
niu z dziataniami infrastrukturalnymi w ra-
mach Dziatania 1.6: budowy nowych, przedtu-
zenia lub odnowienia istniejgcych linii komu-
nikacji miejskiej/podmiejskiej,”,
— w czesci ,RODZAJE BENEFICJENTOW” pkt 1 otrzy-
muje brzmienie:

»1) gmina, miasto na prawach powiatu;”,

— w czesci , WSKAZNIKI MONITORINGU” w tabeli
.DZIALANIE 1.6 ROZWOJ TRANSPORTU PU-
BLICZNEGO W AGLOMERACJACH"” w kolumnie
~Szacowana docelowa warto$é wskaznika” dla
wskaznika Rezultatu nr 2 wyrazy: ,bedzie oszaco-
wane” zastepuje sie wyrazem ,+16",

f) w DZIALANIU 2.1. ,,Rozwdéj umiejetnosci powia-
zany z potrzebami regionalnego rynku pracy
i mozliwosci ksztatcenia ustawicznego w re-
gionie”:

— w tabeli ,TABELARYCZNE ZESTAWIENIE IN-
FORMACJI DOTYCZACYCH DZIALANIA 2.1":

— — cze$¢ tabeli w brzmieniu:

«Instytucja Posredniczaca

Urzad Wojewodzki”

otrzymuje brzmienie:

~Instytucja Posredniczaca

Wojewoda”,

— — w czesci tabeli ,,Beneficjenci” ust. 1 otrzy-
muje brzmienie:

»1. Jednostki samorzadu terytorialnego.”,

— — w czesci tabeli , Beneficjenci Ostateczni”
dodaje sie tiret siodme w brzmieniu:

,— pielegniarki i potozne24?), posiadajace
swiadectwo dojrzatosci i bedace ab-
solwentkami liceéw medycznych oraz
medycznych szkét zawodowych ksztat-
cacych w zawodzie pielegniarki i po-

toznej zgtaszajgce cheé podwyzszania
lub dostosowywania kwalifikacji za-
wodowych do wymogow rynku pra-
cy.”,

— — w czesci tabeli ,,Rodzaje kwalifikujacych
sie projektéow” w pkt |. ,Wspieranie roz-
woju kwalifikacji zawodowych” dodaje sie
ust. 8 w brzmieniu:

»8. Studia zawodowe podwyzszajgce kwa-
lifikacje pielegniarek i potoznych.240)”,
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— w czesci ,RODZAJE KWALIFIKUJACYCH SIE PRO-
JEKTOW” w pkt I. ,Wspieranie rozwoju kwalifika-

cji zawodowych” dodaje sie ust. 8 w brzmieniu:

»8. Studia zawodowe podwyzszajagce kwalifikacje
pielegniarek i potoznych; projekt studiow przy-
gotowujg szkoty wyzsze (posiadajgce akredy-
tacje Krajowej Rady Akredytacyjnej Szkolnic-
twa Medycznego — KRASzM) prowadzace
ksztatcenie na kierunku/specjalnosci piele-
gniarstwo lub potoznictwo na poziomie zawo-
dowym i prowadzace w ramach tych kierun-
kéw studia zawodowe na kierunku pielegniar-
stwo lub potfoznictwo przeznaczone dla pie-

legniarek i potoznych posiadajgcych $wiadec-
two dojrzatosci i bedacych absolwentkami
licedw medycznych oraz medycznych szkoét za-
wodowych ksztatcacych w zawodzie piele-
gniarki i potoznej.”,

— w czesci ,,BENEFICJENCI” ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»1. Jednostki samorzadu terytorialnego.”,

g) w DZIALANIU 2.2. ,Wyrownywanie szans
edukacyjnych poprzez programy stypendial-
ne”:

— cze$é tabeli w brzmieniu:

~Instytucja Posredniczaca

Urzad Wojewodzki”

otrzymuje brzmienie:

~Instytucja Posredniczaca

Wojewoda”,

— odnosnik nr 33 otrzymuje brzmienie:

,33) Samorzad Wojewddztwa moze powierzyé re-
alizacje dziatania innej instytucji, w szczegél-
nosci w trybie przewidzianym w ustawie
z dnia 20 kwietnia 2004 r. o Narodowym Pla-
nie Rozwoju oraz w ustawie z dnia 29 stycznia
2004 r. — Prawo zaméwien publicznych.”,

— odnosnik nr 35, 40, 43 i 48 otrzymujg brzmienie:

~Pochodzacy z rodzin o dochodzie rodziny w prze-
liczeniu na osobe lub dochodzie osoby uczacej sie
oraz dochodzie studenta samodzielnego finanso-
wo nie wyzszym niz kwota uprawniajgca do uzy-
skania $wiadczen rodzinnych okreslona na podsta-
wie art. 5 ust. 1—7 oraz ust. 9 i 10 ustawy z dnia
28 listopada 2003 r. o $swiadczeniach rodzinnych
(Dz. U. Nr 228, poz. 2255 oraz z 2004 r. Nr 35,
poz. 305, Nr 64, poz. 593 i Nr 192, poz. 1963).
W przypadku gdy rodzina lub osoba uczaca sie
oraz student samodzielny finansowo utrzymuje
sie z gospodarstwa rolnego, przyjmuje sie za pod-
stawe obliczenia dochodu przecietny dochdéd
z 1 ha przeliczeniowego, ogtaszany do dnia
30 pazdziernika kazdego roku przez Prezesa GUS,
na podstawie przepisow ustawy z dnia 15 listopa-
da 1984 r. o podatku rolnym (Dz. U. z 1993 r. Nr 94,
poz. 431, z p6zn. zm.). Zgodnie z metodologig ob-
liczen przyjeta przez GUS, roczny dochdd z 1 ha
przeliczeniowego w 2005 r. bedzie wyznaczony na
podstawie dochodu z 2003 r., tj. bedzie wynosit

1086 zt. Miesieczng wysokos$é dochodu uprawnia-
jaca do ubiegania sie o stypendium ustala sie na
zasadach okreslonych w art. 3 pkt 1—3, 5—38,
10—15, 17—22 ustawy z dnia 28 listopada 2003 r.
o $wiadczeniach rodzinnych. Prog dla danego wo-
jewodztwa z zachowaniem powyzszego warunku
zostanie ustalony w Ramowym Planie Realizacji
Dziatania corocznie przygotowywanym przez In-
stytucje Wdrazajaca.”,

— w czesci ,POZIOM DOFINANSOWANIA PROJEK-
TOW”, w ,PROJEKTACH TYPU I” wyrazy:

.Dofinansowanie z krajowych $rodkéw publicz-

nych:

— 30 % wydatkéw kwalifikowalnych z budzetu
panstwa, zgodnie z zasadami ustalanymi przez
danego dysponenta czesci budzetowej”

zastepuje sie wyrazami:

»~Dofinansowanie z krajowych s$rodkéw publicz-
nych:

— ok. 30 % wydatkow kwalifikowalnych z budzetu
panstwa (Minister Edukacji Narodowej i Spor-
tu)",

h) w DZIALANIU 2.3. ,Reorientacja zawodowa
osob odchodzacych z rolnictwa”:

— w tabeli ,TABELARYCZNE ZESTAWIENIE IN-
FORMACJI DOTYCZACYCH DZIALANIA 2.3":

— — cze$¢ tabeli w brzmieniu:

~Instytucja Posredniczaca

Urzad Wojewodzki”

otrzymuje brzmienie:

«Instytucja Posredniczaca

Wojewoda”,
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— — w czesci tabeli ,,Beneficjenci” ust. 1 otrzy-
muje brzmienie:

» 1. Jednostki samorzadu terytorialnego.”,

— odnosnik nr 52 otrzymuje brzmienie:

.22 W zakresie zgodnym z dokumentem ,Restruk-
turyzacja i Rozwdj Hutnictwa Zelaza i Stali
w Polsce do 2006 r.” przyjetym przez Rade Mi-
nistrow w dniu 10 stycznia 2003 r. ze zmiana-
mi zaakceptowanymi w dniu 25 marca 2003 r.
ustawg z dnia 24 sierpnia 2001 r. o restruktu-
ryzacji zelaza i stali (Dz. U. Nr 111, poz. 1196,
z 2003 r. Nr 56, poz. 495, Nr 90, poz. 844
i Nr 139, poz. 1325 oraz z 2004 r. Nr 12,
poz. 102 i Nr 120, poz. 1252) oraz obowiazuja-
cym obwieszczeniem Ministra Gospodarki
i Pracy.”,

— w czesci ,BENEFICJENCI” ust. 1 otrzymuje brzmie-
nie:

»1. Jednostki samorzadu terytorialnego.”,

— cze$é ,,POZIOM DOFINANSOWANIA PROJEKTOW”
otrzymuje brzmienie:

,Dofinansowanie z EFS:
— maksymalnie 75 % wydatkéw kwalifikowalnych

Dofinansowanie z krajowych s$rodkéw publicz-
nych:

— maksymalnie 25 % wydatkéw kwalifikowalnych
z budzetu panstwa (Minister Gospodarki i Pra-
cy)

Wysokosé dofinansowania projektéw polegaja-

cych na subsydiowaniu zatrudnienia
Intensywno$é pomocy udzielanej w zwigzku z tworze-

niem zatrudnienia, liczonej jako stosunek ekwiwalentu
dotacji netto do wydatkéw kwalifikowalnych, nie mo-
ze przekraczacé:

30 % — w przypadku realizowania projektu w podre-
gionach oznaczonych numerami statystycz-
nymi 22 (Warszawa) i 42 (Poznan),

40 % — w przypadku realizowania projektu w podre-
gionach oznaczonych numerami statystycz-
nymi 4 (Wroctaw), 17 (Krakéow) i 30 (Gdynia —
Gdansk — Sopot),

50 % — w przypadku realizowania projektu w pozo-
statych podregionach.

Numery statystyczne zgodne z rozporzadzeniem
Rady Ministrow z dnia 13 lipca 2000 r. w sprawie
wprowadzenia Nomenklatury Jednostek Terytorial-
nych do Celéw Statystycznych (NTS) (Dz. U. Nr 58,
poz. 685, z 2001 r. Nr 12, poz. 101, z 2002 r. Nr 34,
poz. 311, Nr 177, poz. 1458 i Nr 191, poz. 1594,
z 2003 r. Nr 208, poz. 2021 oraz z 2004 r. Nr 98,
poz. 998 i Nr 254, poz. 2534).

Intensywno$¢ pomocy moze zosta¢ odpowiednio
podwyzszona o 15 punktéow procentowych brutto, je-
zeli beneficjent spetnia warunki matego lub $redniego
przedsiebiorstwa, okreslone w zataczniku nr | do roz-
porzadzenia nr 70/2001.”,

— cze$¢ ,,POMOC PUBLICZNA” otrzymuje brzmienie:
~W odniesieniu do pomocy udzielanej na projekty
polegajace na tworzeniu nowych miejsc pracy
(subsydiowanie zatrudnienia) stosuje sie zasady
dotyczace udzielania pomocy publicznej, zgod-
nie z:

— rozporzadzeniem Komisji 2204/2002/WE z dnia
12 grudnia 2002 r. w sprawie stosowania art. 87
i 88 Traktatu WE w odniesieniu do pomocy pan-
stwa w zakresie zatrudnienia (Dz. Urz. WE L 337
z 13.12.2002) oraz

— rozporzgdzeniem Ministra Gospodarki i Pracy
z dnia 17 listopada 2004 r. w sprawie udzielania
pomocy na wspieranie inwestycji w zakresie za-
trudnienia (Dz. U. Nr 267, poz. 2653).”,

i) w DZIALANIU 2.4. ,Reorientacja zawodowa
osob zagrozonych procesami restrukturyzacyj-
nymi”:

— w tabeli , TABELARYCZNE ZESTAWIENIE IN-
FORMACJI DOTYCZACYCH DZIAtANIA 2.4":

— — cze$é tabeli w brzmieniu:

~Instytucja Posredniczaca

Urzad Wojewodzki”

otrzymuje brzmienie:

«Instytucja Posredniczaca

Wojewoda”,

— — w czesci tabeli ,,Beneficjenci” ust. 1 otrzy-
muje brzmienie:

»1. Jednostki samorzadu terytorialnego.”,
— odnosnik nr 58 otrzymuje brzmienie:

.28 Zgodnie z ustawag z dnia 13 marca 2003 r.
0 szczegolnych zasadach rozwigzywania z pra-

cownikami stosunkéw pracy z przyczyn niedo-
tyczacych pracownikow (Dz. U Nr 90, poz. 844,
z 2003 r. Nr 213, poz. 2081 i Nr 223, poz. 1217
oraz z 2004 r. Nr 96, poz. 959) oraz zgodnie
z ustawg z dnia 11 wrzesnia 2003 r. o stuzbie
wojskowe] zotnierzy zawodowych (Dz. U.
Nr 179, poz. 1750 oraz z 2004 r. Nr 116,
poz. 1203 i Nr 210, poz. 2135) i przepisami wy-
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konawczymi do ustawy o stuzbie wojskowej
zotnierzy zawodowych.”,

— odnosnik nr 59 otrzymuje brzmienie:

.29 W zakresie zgodnym z dokumentem ,Restruk-
turyzacja i Rozwdj Hutnictwa Zelaza i Stali
w Polsce do 2006 r.” przyjetym przez Rade Mi-
nistrow w dniu 10 stycznia 2003 r. ze zmiana-
mi zaakceptowanymi w dniu 25 marca 2003 r.
i ustawg z dnia 24 sierpnia 2001 r. o restruktu-
ryzacji zelaza i stali oraz obowigzujagcym ob-

wieszczeniem Ministra Gospodarki i Pra-
Cy.",

— w czesci ,BENEFICJENCI” ust. 1 otrzymuje
brzmienie:

»1. Jednostki samorzadu terytorialnego.”,

— cze$¢  ,POZIOM DOFINANSOWANIA PROJEK-
TOW"” otrzymuje brzmienie:

,Dofinansowanie z EFS:
— maksymalnie 75 % wydatkéw kwalifikowalnych

Dofinansowanie z krajowych s$rodkéw publicz-
nych:

— maksymalnie 25 % wydatkéw kwalifikowalnych
z budzetu panstwa (Minister Gospodarki i Pra-
cy)

Wysoko$é dofinansowania projektéw polegaja-
cych na subsydiowaniu zatrudnienia

Intensywnos$¢é pomocy udzielanej w zwigzku z two-
rzeniem zatrudnienia, liczonej jako stosunek ekwiwa-
lentu dotacji netto do wydatkow kwalifikowalnych, nie
moze przekraczadé:

30 % — w przypadku realizowania projektu w podre-
gionach oznaczonych numerami statystycz-
nymi 22 (Warszawa) i 42 (Poznan),

40 % — w przypadku realizowania projektu w podre-
gionach oznaczonych numerami statystycz-

nymi 4 (Wroctaw), 17 (Krakéw) i 30 (Gdynia —
Gdansk — Sopot),

50 % — w przypadku realizowania projektu w pozo-
statych podregionach.

Numery statystyczne zgodne z rozporzgadzeniem
Rady Ministrow z dnia 13 lipca 2000 r. w sprawie
wprowadzenia Nomenklatury Jednostek Terytorial-
nych do Celéw Statystycznych (NTS) (Dz. U. Nr 58,
poz. 685, z 2001 r. Nr 12, poz. 101, z 2002 r. Nr 34,
poz. 311, Nr 177, poz. 1458 i Nr 191, poz. 1594,
z 2003 r. Nr 208, poz. 2021 oraz z 2004 r. Nr 98,
poz. 998 i Nr 254, poz. 2534).

Intensywnos$¢ pomocy moze zosta¢ odpowiednio
podwyzszona o 15 punktéw procentowych brutto, je-
zeli beneficjent spetnia warunki matego lub $redniego
przedsiebiorstwa, okreslone w zataczniku nr | do roz-
porzadzenia nr 70/2001.",

— czesé ,,POMOC PUBLICZNA” otrzymuje brzmienie:

»W odniesieniu do pomocy udzielanej na projekty
polegajace na tworzeniu nowych miejsc pracy
(subsydiowanie zatrudnienia) stosuje sie zasady
dotyczace udzielania pomocy publicznej, zgod-
nie z:

— rozporzgdzeniem 2204/2002/WE z dnia 12 grud-
nia 2002 r. w sprawie stosowania art. 87 i 88
Traktatu WE w odniesieniu do pomocy panstwa
w zakresie zatrudnienia (Dz. Urz. WE L 337
z 13.12.2002) oraz

— rozporzgdzeniem Ministra Gospodarki i Pracy
zdnia 17 listopada 2004 r. w sprawie udzielania
pomocy na wspieranie inwestycji w zakresie za-
trudnienia (Dz. U. Nr 267, poz. 2653).",

j) w DZIALANIU 2.5 ,Promocja przedsiebiorczo-

SCI .

— w tabeli ,TABELARYCZNE ZESTAWIENIE IN-
FORMACJI DOTYCZACYCH DZIALANIA 2.5":

— — czesé tabeli w brzmieniu:

~Instytucja Posredniczaca

Urzad Wojewodzki”

otrzymuje brzmienie:

~Instytucja Posredniczaca

Wojewoda”,

— — w czesci tabeli , Beneficjenci Ostateczni”
w zdaniu drugim wstep do wyliczenia
otrzymuje brzmienie:

»~Udzielanie wsparcia jest kontynuowane
po zatozeniu przez beneficjentéw osta-
tecznych, w trakcie korzystania ze wspar-
cia doradczo-szkoleniowego w ramach
dziatania 2.5, dziatalnosci gospodarczej,
jezeli spetniajg oni kryteria okreslone dla
mikroprzedsiebiorcy, gdzie za mikroprzed-

siebiorce uznaje sie osobe fizyczng, kto-

ra:-,

— odnosnik nr 63 otrzymuje brzmienie:

,%3) Samorzad Wojewddztwa moze powierzyé re-
alizacje dziatania innej instytucji, w szczegél-
nosci w trybie przewidzianym w ustawie
z dnia 20 kwietnia 2004 r. o Narodowym Pla-
nie Rozwoju oraz w ustawie z dnia 29 stycznia
2004 r. — Prawo zamowien publicznych.”,
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— cze$¢ ,POMOC PUBLICZNA” otrzymuje brzmienie:

~W odniesieniu do wsparcia udzielanego benefi-
cjentom ostatecznym, ktérzy zatozyli dziatalnosé
gospodarczg w trakcie korzystania ze wsparcia do-
radczo-szkoleniowego w ramach dziatania 2.5
i spetniajg kryteria okreslone w dziataniu dla mi-
kroprzedsiebiorcy, stosuje sie zasady dotyczace
udzielania pomocy publicznej, zgodnie z:

— rozporzgdzeniem Komisji 69/2001/WE z dnia
12 stycznia 2001 r. w sprawie zastosowania
art. 87 i 88 Traktatu WE w odniesieniu do pomo-

cy w ramach zasady de minimis (Dz. Urz. WE
L 10z 13.01.2001) oraz

— rozporzgdzeniem Ministra Gospodarki i Pracy
z dnia 3 grudnia 2004 r. w sprawie udzielania
pomocy de minimis na promocje przedsiebior-
czosci (Dz. U. Nr 267, poz. 2655).”,

k) w DZIALANIU 2.6 ,Regionalne Strategie Inno-
wacyjne i transfer wiedzy”:

— w tabeli ,TABELARYCZNE ZESTAWIENIE IN-
FORMACJI DOTYCZACYCH DZIAtANIA 2.6”:

— — cze$é tabeli w brzmieniu:

~Instytucja Posredniczaca

Urzad Wojewodzki”

otrzymuje brzmienie:

«Instytucja Posredniczaca

Wojewoda”,

— — w czesci tabeli ,,Beneficjenci” ust. 1 otrzy-
muje brzmienie:

»1. Jednostki samorzadu terytorialnego.”,

— — w czesci tabeli ,Beneficjenci Ostateczni”
tiret pierwsze otrzymuje brzmienie:

~— jednostki samorzadu terytorialnego,”,

— odnosnik nr 65 otrzymuje brzmienie:

,%) Samorzad Wojewddztwa moze powierzyé
realizacje dziatania innej instytucji, w szcze-
golnosci w trybie przewidzianym w ustawie
z dnia 20 kwietnia 2004 r. o Narodowym
Planie Rozwoju oraz w ustawie z dnia 29 stycz-

nia 2004 r. — Prawo zamowien publicznych.”,

— w czesci ,BENEFICJENCI” ust. 1 otrzymuje brzmie-
nie:
» 1. Jednostki samorzadu terytorialnego.”,

— w czesci ,,BENEFICJENCI OSTATECZNI” tiret pierw-
sze otrzymuje brzmienie:

~— Jednostki samorzadu terytorialnego,”,
[) w DZIALANIU 3.1 ,,Obszary wiejskie”:

— w tabeli ,TABELARYCZNE ZESTAWIENIE IN-
FORMACJI DOTYCZACYCH DZIAtANIA 3.1":

— — cze$é tabeli w brzmieniu:

~Instytucja Posredniczaca

Urzad Wojewoddzki”

otrzymuje brzmienie:

~Instytucja Posredniczaca

Wojewoda”,

— — w czesci tabeli ,Beneficjenci” ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»1. Samorzad gminny i powiatowy.”,
— — czesé tabeli w brzmieniu:

~Maksymalny udziat srodkéw EFRR (%) w wydatkach
kwalifikowalnych na poziomie projektu

75 %

50 % wydatkéw kwalifikowalnych — tylko w przypad-
ku projektéw dotyczacych kompleksowego uzbrojenia
terenu, gdy inwestycja generuje znaczacy dochod
netto”
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otrzymuje brzmienie:

~Maksymalny udziat srodkéw EFRR (%) w wydatkach
kwalifikowalnych publicznych na poziomie projektu

75 %

50 % wydatkéw kwalifikowalnych w przypadku pro-
jektow generujgcych znaczacy zysk netto

35 % w przypadku projektéw, w odniesieniu do kto-
rych stosowane sg zasady udzielania pomocy publicz-
nej”,

— w czeéci ,RODZAJE KWALIFIKUJACYCH SIE PRO-
JEKTOW" ust. 5 otrzymuje brzmienie:

9. Gospodarka odpadami:

— budowa, modernizacja, rekultywacja lub likwi-
dacja sktadowisk odpadow (w tym rekultywacja
badz likwidacja sktadowisk odpadéw niebez-
piecznych),

— budowa lub modernizacja miejsc utylizacji opa-
kowan i nieuzytych srodkéw ochrony roslin,

— kompleksowe systemy zagospodarowania od-
padéw na poziomie lokalnym, obejmujace
m.in. odbidér posegregowanych odpadéw od
mieszkancow, odzyskiwanie surowcow wtor-
nych, recykling, kompostowanie odpadéw or-
ganicznych, likwidacje dzikich wysypisk itp.”,

— w czesci ,RODZAJE BENEFICJENTOW” ust. 1
otrzymuje brzmienie:

»1. Samorzad gminny i powiatowy.”,

czes¢ ,POZIOM DOFINANSOWANIA PROJEK-
TOW"” otrzymuje brzmienie:

,Dofinansowanie z EFRR:
— maksymalnie 75 % wydatkéw kwalifikowalnych,

— maksymalnie 50 % wydatkéw kwalifikowalnych
— w przypadku projektéw generujacych zna-
czacy zysk netto,

— maksymalnie 35 % wydatkéw kwalifikowalnych
w przypadku projektdw, w odniesieniu do kté-
rych stosowane sg zasady udzielania pomocy
publiczne;.

Dofinansowanie z krajowych $rodkéw publicz-
nych:

— z budzetu panstwa — Minister Gospodarki i Pra-
cy (10 % wydatkdéw kwalifikowalnych) oraz
zgodnie z zasadami ustalanymi przez danego
dysponenta czesci budzetowe;j.

Wysoko$¢ pomocy udzielanej na realizacje inwe-
stycji z zakresu turystyki odnawialnych zrédet energii
i inwestycji stuzagcych redukcji emisji ze zrédet spala-

nia paliw

Intensywno$é pomocy udzielanej w zwigzku z re-
alizacjg nowej inwestycji z zakresu turystyki, odna-
wialnych zrdédet energii i inwestycji stuzacych redukc;ji
emisji ze zrodet spalania paliw, liczonej jako stosunek

ekwiwalentu dotacji netto do wydatkéw kwalifikowal-
nych, nie moze przekraczac:

30 % — w przypadku nowej inwestycji realizowanej
w podregionach oznaczonych numerami sta-
tystycznymi 22 (Warszawa) i 42 (Poznan),

40 % — w przypadku nowej inwestycji realizowanej
w podregionach oznaczonych numerami
statystycznymi 4 (Wroctaw), 17 (Krakow)
i 30 (Gdynia — Gdansk — Sopot),

50 % — w przypadku nowej inwestycji realizowanej
w pozostatych podregionach.

Numery statystyczne zgodne z rozporzadzeniem
Rady Ministréw z dnia 13 lipca 2000 r. w sprawie
wprowadzenia Nomenklatury Jednostek Terytorial-
nych do Celéw Statystycznych (NTS) (Dz. U. Nr 58,
poz. 685, z 2001 r. Nr 12, poz. 101, z 2002 r. Nr 34,
poz. 311, Nr 177, poz. 1458 i Nr 191, poz. 1594,
z 2003 r. Nr 208, poz. 2021 oraz z 2004 r. Nr 98,
poz. 998 i Nr 254, poz. 2534).

Intensywnos$¢ pomocy moze zosta¢ odpowiednio
podwyzszona o 15 punktéw procentowych brutto, je-
zeli beneficjent spetnia warunki matego lub $redniego
przedsiebiorstwa, okreslone w zataczniku nr | do roz-
porzadzenia nr 70/2001.

Intensywno$é pomocy na realizacje inwestycji
z zakresu odnawialnych zrédet energii, ktéra nie jest
nowa inwestycja, w zaleznosci od tego, ktdra inten-
sywnos¢ jest korzystniejsza dla beneficjenta, nie moze
przekraczad:

1) wielko$ci pomocy regionalnej wynoszacej maksy-
malnie:

a) 30 % netto — w przypadku inwestycji realizowa-
nych w podregionach oznaczonych numerami
statystycznymi 22 i 42,

b) 40 % netto — w przypadku inwestycji realizowa-
nych w podregionach oznaczonych numerami
statystycznymi 4, 17 i 30,

¢) 50 % netto — w przypadku inwestycji realizowa-
nych w pozostatych podregionach

— ktora ulega zwigkszeniu o 10 punktéw procento-
wych brutto, lub

2) wielkosci pomocy horyzontalnej na ochrone s$ro-
dowiska wynoszgace;j:

a) 40 % brutto dla kazdego regionu, ktéra ulega
zwigkszeniu o 10 punktéw procentowych brut-
to,
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b) 50 % brutto dla kazdego regionu, ktéra ulega
zwigkszeniu o 10 punktéw procentowych brut-
to, jezeli beneficjent bedzie, w wyniku przepro-
wadzenia wspieranej inwestycji, jedynym za-
opatrujagcym catg spoteczno$é na wyodrebnio-
nym obszarze w energie wytwarzang ze zrédet
odnawialnych.

Intensywno$é pomocy, na realizacje inwestycji
stuzacych redukcji emisji ze zrédet spalania paliw, kté-
re nie s3 nowa inwestycja, w zaleznosci od tego, ktéra
intensywnos¢ jest korzystniejsza dla beneficjenta, nie
moze przekraczaé:

1) wielkosci pomocy regionalnej wynoszgcej maksy-
malnie:

a) 30 % netto — w przypadku inwestycji realizowa-
nych w podregionach oznaczonych numerami
statystycznymi 22 i 42,

b) 40 % netto — w przypadku inwestycji realizowa-
nych w podregionach oznaczonych numerami
statystycznymi 4, 17 i 30,

¢) 50 % netto — w przypadku inwestycji realizowa-
nych w pozostatych podregionach

— ktora ulega zwiekszeniu o 10 punktéw procento-
wych brutto, lub

2

~

wielkosci pomocy horyzontalnej na ochrone sro-
dowiska wynoszgcej 40 % brutto dla kazdego re-
gionu, ktéra ulega zwigkszeniu o 10 punktéw pro-
centowych brutto.

Numery statystyczne zgodne z rozporzadzeniem
Rady Ministrow z dnia 13 lipca 2000 r. w sprawie
wprowadzenia Nomenklatury Jednostek Terytorial-
nych do Celow Statystycznych (NTS) (Dz. U. Nr 58,
poz. 685, z 2001 r. Nr 12, poz. 101, z 2002 r. Nr 34,
poz. 311, Nr 177, poz. 1458 i Nr 191, poz. 1594,
z 2003 r. Nr 208, poz. 2021 oraz z 2004 r. Nr 98,
poz. 998 i Nr 254, poz. 2534).

Intensywno$¢ pomocy na realizacje inwestycji,
ktéra nie jest nowg inwestycjg, moze zosta¢ odpo-
wiednio zwigkszona o:

a) 15 punktow procentowych brutto w przypadku
pomocy, o ktérej mowa w pkt 1,

b) 10 punktéw procentowych brutto w przypadku
pomocy, o ktérej mowa w pkt 2

— jezeli beneficjent spetnia warunki matego lub
sredniego przedsiebiorstwa, okreslone w zataczni-
ku nr | do rozporzadzenia nr 70/2001.”,

— czes¢ ,,POMOC PUBLICZNA” otrzymuje brzmienie:

~Pomoc udzielana na realizacje inwestycji z zakre-
su:

— turystyki,
— odnawialnych zrédet energii,
— redukcji emisji ze zrodet spalania paliw

podlega zasadom regulujgcym udzielanie pomocy
publicznej i jest udzielana zgodnie z:

— Wytycznymi KE dotyczacymi krajowej pomo-
cy regionalnej (Dz. Urz. WE C 74
z 03.10.1998) — w przypadku nowych inwe-
stycji,

— Wytycznymi KE dotyczacymi pomocy na
ochrone srodowiska (Dz. Urz. WE C 37
z 03.02.2001) — w przypadku inwestycji nie-
bedacych nowymi inwestycjami.

Programy pomocowe regulujgce udzielanie wyzej
wymienionej pomocy wymagajg uzyskania zgody
Komisji Europejskiej na jej udzielanie (tzw. proce-
dura notyfikac;ji).

W odniesieniu do jednostek samorzadu terytorial-
nego oraz ich zwigzkéw, porozumieh i stowarzy-
szen uznaje sig, ze ich dziatalnosé co do zasady nie
jest dziatalnoscig gospodarczg, przez co wsparcie
udzielane tym podmiotom nie stanowi pomocy
publicznej.”,

— w czesci +WSKAZNIKI MONITOROWANIA” tabela
~DZIALANIE 3.1 OBSZARY WIEJSKIE"” otrzymuje
brzmienie:

Szacowana
,_,Faza cykl_q Wskazniki dOCB|0\INIa
Interwencji wartosc
wskaznika
1 2 3
Produkty 1. Dtugos$é drég powiatowych i gminnych (km) 215
2. Dtugos$é¢ sieci rozdzielczej wodociggéw (km) 218
3. Liczba urzadzen zaopatrzenia w wode (szt.) 62
4. Dtugosé sieci kanalizacyjnych (km) 325
5. Liczba oczyszczalni $ciekow (szt.) 50
6. Liczba wdrozonych projektéw selektywnej zbidrki odpaddw i recy-
klingu oraz projektow gospodarki odpadami komunalnymi (szt.) 85
7. Liczba elektrowni wykorzystujgcych odnawialne Zzrédta energii (szt.) 68
8. Liczba projektéw kompleksowego uzbrojenia terenu przeznaczo-
nego pod inwestycje (szt.) 17
9. Liczba projektow z zakresu lokalnej kultury (w tym ochrony dzie-
dzictwa kulturowego) (szt.) 40
10. Liczba projektéw z zakresu lokalnej infrastruktury turystycznej (szt.) 40
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1 2 3
Rezultaty 1. Powierzchnia terendéw inwestycyjnych, ktére staty sie dostepne
w wyniku budowy i modernizacji drég oraz uzbrojenia terenu (ha) 1350
2. Liczba osdéb korzystajacych z sieci wodociggowej (%) +0,5 %
3. Liczba 0s6b korzystajgcych z sieci kanalizacyjnej (%) +1,5 %
4. llos¢ $ciekdw odprowadzonych i oczyszczonych (hm3) +2,5 %
5. llo$¢ energii (moc zainstalowana) pochodzacej ze zrédet odna-
wialnych (MW) +5,5 %
6. Liczba turystéw (krajowych i zagranicznych) (osoby) +75 000
Oddziatywanie 1. Wielko$¢ migracji (saldo) +2 %
2. Liczba przedsiebiorstw z dostepem do Internetu szerokopasmo-
wego (%) +10 %",

m) w DZIALANIU 3.2. ,,Obszary podlegajace restrukturyzacji”:
— w tabeli , TABELARYCZNE ZESTAWIENIE INFORMACJI DOTYCZACYCH DZIAtANIA 3.2":

— — czes¢ tabeli w brzmieniu:

«Instytucja Posredniczaca

Urzad Wojewodzki”

otrzymuje brzmienie:

«Instytucja Posredniczaca

Wojewoda”,

— — w czesci tabeli ,Beneficjenci” ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»1. Gmina lub powiat.”,

— — cze$é tabeli w brzmieniu:

~Maksymalny udziat srodkéw EFRR (%) w wydatkach
kwalifikowalnych na poziomie projektu

75 %

50 % wydatkow kwalifikowalnych — tylko w przypad-
ku projektéw dotyczacych kompleksowego uzbrojenia
terenu, gdy inwestycje generujg znaczacy dochod
netto”

otrzymuje brzmienie:

~Maksymalny udziat sSrodkéw EFRR (%) w wydatkach
kwalifikowalnych publicznych na poziomie projektu

75 %

50 % wydatkow kwalifikowalnych w przypadku pro-
jektow generujacych znaczacy zysk netto

35 % w przypadku projektow, w odniesieniu do kto-
rych stosowane sg zasady udzielania pomocy publicz-
nej”,

— w czgsci ,RODZAJE KWALIFIKUJACYCH SIE PRO-
JEKTOW" pkt V otrzymuje brzmienie:

V. Gospodarka odpadami:

— budowa, modernizacja, rekultywacja lub li-
kwidacja sktadowisk odpadéw (w tym rekul-
tywacja badz likwidacja sktadowisk odpadow
niebezpiecznych),

— budowa Ilub modernizacja miejsc utylizacji
opakowan i nieuzytych srodkéw ochrony ro-
slin,

— kompleksowe systemy zagospodarowania
odpaddw na poziomie lokalnym, obejmujace

m.in. odbiér posegregowanych odpadoéw od
mieszkancow, odzyskiwanie surowcow wtor-
nych, recykling, kompostowanie odpadow
organicznych, likwidacje dzikich wysypisk
itp.”,

—w czesci ,RODZAJE BENEFICJENTOW” ust. 1
otrzymuje brzmienie:

»1. Gmina lub powiat.”,

— czgs¢  ,POZIOM DOFINANSOWANIA PROJEK-
TOW” otrzymuje brzmienie:
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,Dofinansowanie z EFRR:

— maksymalnie 75 % wydatkéw kwalifikowal-
nych,

— maksymalnie 50 % wydatkéw kwalifikowal-
nych — w przypadku projektéw generuja-
cych znaczacy zysk netto,

— maksymalnie 35 % wydatkéw kwalifikowal-
nych w przypadku projektéw, w odniesieniu
do ktérych stosowane sg zasady udzielania
pomocy publicznej.

Dofinansowanie z krajowych $rodkéw publicz-
nych:

— z budzetu panstwa — Minister Gospodarki i Pracy
(10 % wydatkow kwalifikowalnych) oraz zgodnie
z zasadami ustalanymi przez danego dysponenta
czesci budzetowe;.

Wysoko$¢ pomocy udzielanej na realizacje inwe-
stycji z zakresu turystyki odnawialnych zrédet energii
i_inwestycji stuzgcych redukcji emisji ze zrédet spala-
nia paliw

Intensywno$é pomocy udzielanej w zwigzku z re-
alizacjg nowej inwestycji z zakresu turystyki, odna-
wialnych zrédet energii i inwestycji stuzacych redukcji
emisji ze zrddet spalania paliw, liczonej jako stosunek
ekwiwalentu dotacji netto do wydatkéw kwalifikowal-
nych, nie moze przekraczac¢:

30 % — w przypadku nowej inwestycji realizowanej
w podregionach oznaczonych numerami sta-
tystycznymi 22 (Warszawa) i 42 (Poznan),

40 % — w przypadku nowej inwestycji realizowanej
w podregionach oznaczonych numerami
statystycznymi 4 (Wroctaw), 17 (Krakow)
i 30 (Gdynia — Gdansk — Sopot),

50 % — w przypadku nowej inwestycji realizowanej
w pozostatych podregionach.

Numery statystyczne zgodne z rozporzadzeniem
Rady Ministrow z dnia 13 lipca 2000 r. w sprawie
wprowadzenia Nomenklatury Jednostek Terytorial-
nych do Celéw Statystycznych (NTS) (Dz. U. Nr 58,
poz. 685, z 2001 r. Nr 12, poz. 101, z 2002 r. Nr 34,
poz. 311, Nr 177, poz. 1458 i Nr 191, poz. 1594,
z 2003 r. Nr 208, poz. 2021 oraz z 2004 r. Nr 98,
poz. 998 i Nr 254, poz. 2534).

Intensywno$é pomocy moze zosta¢ odpowiednio
podwyzszona o 15 punktéw procentowych brutto, je-
zeli beneficjent spetnia warunki matego lub $redniego
przedsiebiorstwa, okreslone w zataczniku nr | do roz-
porzadzenia nr 70/2001.

Intensywno$é pomocy, na realizacje inwestycji
z zakresu odnawialnych zZrédet energii, ktéra nie jest
nowa inwestycja, w zaleznosci od tego, ktéra inten-
sywnos¢é jest korzystniejsza dla beneficjenta, nie moze
przekraczad:

1) wielkosci pomocy regionalnej wynoszacej maksy-
malnie:

a) 30 % netto — w przypadku inwestycji realizowa-
nych w podregionach oznaczonych numerami
statystycznymi 22 i 42,

b) 40 % netto — w przypadku inwestycji realizowa-
nych w podregionach oznaczonych numerami
statystycznymi 4, 17 i 30,

c) 50 % netto — w przypadku inwestycji realizowa-
nych w pozostatych podregionach

— ktora ulega zwiekszeniu o 10 punktow procen-
towych brutto, lub

2) wielkosci pomocy horyzontalnej na ochrone sro-
dowiska wynoszace;j:

a) 40 % brutto dla kazdego regionu, ktora ulega
zwigkszeniu o 10 punktéw procentowych brut-
to,

b) 50 % brutto dla kazdego regionu, ktéra ulega
zwiekszeniu o 10 punktéw procentowych brut-
to, jezeli beneficjent bedzie, w wyniku przepro-
wadzenia wspieranej inwestycji, jedynym za-
opatrujacym catg spotecznos$é na wyodrebnio-
nym obszarze w energie wytwarzang ze zrodet
odnawialnych.

Intensywno$é pomocy, na realizacje inwestycji
stuzacych redukcji emisji ze zrédet spalania paliw, kté-
re nie sg nowa inwestycjg, w zaleznosci od tego, ktéra
intensywnos¢ jest korzystniejsza dla beneficjenta, nie
moze przekraczacé:

1) wielkosci pomocy regionalnej wynoszacej maksy-
malnie:

a) 30 % netto — w przypadku inwestycji realizowa-
nych w podregionach oznaczonych numerami
statystycznymi 22 i 42,

b) 40 % netto — w przypadku inwestycji realizowa-
nych w podregionach oznaczonych numerami
statystycznymi 4, 17 i 30,

¢) 50 % netto — w przypadku inwestycji realizowa-
nych w pozostatych podregionach

— ktéra ulega zwiekszeniu o 10 punktow procen-
towych brutto, lub

N

wielkosci pomocy horyzontalnej na ochrone sro-
dowiska wynoszgcej 40 % brutto dla kazdego re-
gionu, ktéra ulega zwigkszeniu o 10 punktéw pro-
centowych brutto.

Numery statystyczne zgodne z rozporzgadzeniem
Rady Ministréow z dnia 13 lipca 2000 r. w sprawie
wprowadzenia Nomenklatury Jednostek Terytorial-
nych do Celéw Statystycznych (NTS) (Dz. U. Nr 58,
poz. 685, z 2001 r. Nr 12, poz. 101, z 2002 r. Nr 34,
poz. 311, Nr 177, poz. 1458 i Nr 191, poz. 1594,
z 2003 r. Nr 208, poz. 2021 oraz z 2004 r. Nr 98,
poz. 998 i Nr 254, poz. 2534).

Intensywno$é pomocy na realizacje inwestycji,
ktéra nie jest nowg inwestycjg, moze zosta¢ odpo-
wiednio zwiekszona o:
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a) 15 punktéw procentowych brutto w przypadku po-
mocy, o ktérej mowa w pkt 1,

b) 10 punktéw procentowych brutto w przypadku po-
mocy, o ktérej mowa w pkt 2

— jezeli beneficjent spetnia warunki matego lub
sredniego przedsiebiorstwa, okreslone w zatgczniku
nr | do rozporzadzenia nr 70/2001.”,

— cze$¢ ,POMOC PUBLICZNA” otrzymuje brzmienie:

~Pomoc udzielana na realizacje inwestycji z zakre-
su:

— turystyki,
— odnawialnych zrédet energii,
— redukcji emisji ze zroédet spalania paliw

podlega zasadom regulujgcym udzielanie pomocy
publicznej i jest udzielana zgodnie z:

— Wytycznymi KE dotyczacymi krajowej pomocy
regionalnej (Dz. Urz. WE C 74 z 03.10.1998) —
w przypadku nowych inwestycji,

— Whytycznymi KE dotyczacymi pomocy na ochro-
ne srodowiska (Dz. Urz. WE C 37 z 03.02.2001)
— w przypadku inwestycji niebedacych nowymi
inwestycjami.

Programy pomocowe regulujgce udzielanie wyzej
wymienionej pomocy wymagajg uzyskania zgody Ko-
misji Europejskiej na jej udzielanie (tzw. procedura no-
tyfikacji).

W odniesieniu do jednostek samorzadu teryto-
rialnego oraz ich zwigzkéw, porozumienh i stowarzy-
szeh uznaje sig, ze ich dziatalno$¢ co do zasady nie
jest dziatalnoscig gospodarcza, przez co wsparcie
udzielane tym podmiotom nie stanowi pomocy pu-
blicznej.”,

— w czeéci ,WSKAZNIKI MONITORINGU” tabela

~DZIALANIE 3.2 OBSZARY PODLEGAJACE RE-
STRUKTURYZACJI” otrzymuje brzmienie:

Szacowana
,_,Faza cykl_g Wskazniki doceIO\lN,a
interwencji wartosc
wskaznika
1 2 3
Produkty 1. Dtugo$¢ drég powiatowych i gminnych (km) 215
2. Dtugosc¢ sieci rozdzielczej wodociggow (km) 218
3. Liczba urzadzen zaopatrzenia w wode (szt.) 62
4. Dtugos¢ sieci kanalizacyjnych (km) 325
5. Liczba oczyszczalni sciekow (szt.) 50
6. Liczba wdrozonych projektow selektywnej zbiorki odpadéw i recy-
klingu oraz projektéw gospodarki odpadami komunalnymi (szt.) 85
7. Liczba elektrowni wykorzystujgcych odnawialne zrédta energii (szt.) 68
8. Liczba projektdw kompleksowego uzbrojenia terenu przeznaczo-
nego pod inwestycje (szt.) 17
9. Liczba projektdw z zakresu lokalnej kultury (w tym ochrony dzie-
dzictwa kulturowego) (szt.) 40
10. Liczba projektow z zakresu lokalnej infrastruktury turystycznej
(szt.) 40
Rezultaty 1. Powierzchnia terendw inwestycyjnych, ktére staty sie dostepne
w wyniku budowy i modernizacji drog oraz uzbrojenia terenu (ha) 1350
2. Liczba osob korzystajacych z sieci wodociggowej (%) +0,5 %
3. Liczba 0s6b korzystajgcych z sieci kanalizacyjnej (%) +1,5 %
4. llo$é $ciekéw odprowadzonych i oczyszczonych (hm3) +2,5 %
5. llo$¢é energii (moc zainstalowana) pochodzacej ze zrédet odna-
wialnych (MW) +5,5 %
6. Liczba turystéw (krajowych i zagranicznych) (osoby) +75 000
Oddziatywanie 1. Wielko$¢ migracji (saldo) +2%
2. Liczba przedsiebiorstw z dostepem do Internetu szerokopasmo-
wego (%) +10 %",

n) w DZIALANIU 3.3. ,, Zdegradowane obszary miejskie, poprzemystowe i powojskowe”:

— w tabeli , TABELARYCZNE ZESTAWIENIE INFORMACJI DOTYCZACYCH DZIALANIA 3.3":
— — cze$é tabeli w brzmieniu:

~Instytucja Posredniczaca

Urzad Wojewaddzki”
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otrzymuje brzmienie:
~Instytucja Posredniczaca Wojewoda”,

— — w czesci tabeli ,Beneficjenci”:

— — — w kolumnie pierwszej ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»1. Gmina lub miasto na prawach powiatu.”,

— — — w kolumnie drugiej ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»1. Gmina lub miasto na prawach powiatu.”,

— — czes¢ tabeli w brzmieniu:

~Maksymalny udziat
srodkéw EFRR (%) w wy-
datkach  kwalifikowal-
nych na poziomie projek-
tu

— 75 % wydatkow kwalifikowalnych

— 75%

— 50 % wydatkow kwalifikowal-
nych — tylko w przypadku projek-
téw dotyczgcych kompleksowego
zagospodarowania terenu, gdy
projekt generuje znaczacy dochdd
netto”

otrzymuje brzmienie:

~Maksymalny udziat sSrodkéw EFRR (%) w wydatkach
kwalifikowalnych publicznych na poziomie projektu

75 %

50 % wydatkéw kwalifikowalnych w przypadku pro-
jektow generujacych znaczacy zysk netto

35 % w przypadku projektéw, w odniesieniu do kto-
rych stosowane sg zasady udzielania pomocy publicz-
nej.”,

— w czesci ,RODZAJE BENEFICJENTOW W RAMACH
PODDZIAEANIA 3.3.1” ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»1. Gmina lub miasto na prawach powiatu.”,

— cze$é ,POZIOM DOFINANSOWANIA PROJEKTOW
PODDZIALANIA 3.3.1.” otrzymuje brzmienie:

,Dofinansowanie z EFRR:

— maksymalnie 75 % wydatkéw kwalifikowalnych,

— maksymalnie 50 % wydatkéw kwalifikowalnych
w przypadku projektéw generujacych znaczacy
zysk netto,

— maksymalnie 35 % wydatkéw kwalifikowalnych
w przypadku projektédw, w odniesieniu do kto-
rych stosowane sa zasady udzielania pomocy
publicznej.

Dofinansowanie z krajowych $rodkéw publicz-
nych:

— z budzetu panstwa — Minister Gospodarki i Pra-
cy (10 % wydatkéw kwalifikowalnych) oraz
zgodnie z zasadami ustalanymi przez danego
dysponenta czesci budzetowe;j.

Wysokos$é pomocy udzielanej na realizacje no-
wych inwestycji z zakresu turystyki

Intensywnos$¢é pomocy udzielanej w zwiazku z re-
alizacjg nowej inwestycji z zakresu turystyki, liczonej
jako stosunek ekwiwalentu dotacji netto do wydatkow
kwalifikowalnych, nie moze przekraczac:

30 % — w przypadku nowej inwestycji realizowanej
w podregionach oznaczonych numerami sta-
tystycznymi 22 (Warszawa) i 42 (Poznan),

40 % — w przypadku nowej inwestycji realizowanej
w podregionach oznaczonych numerami
statystycznymi 4 (Wroctaw), 17 (Krakow)
i 30 (Gdynia — Gdansk — Sopot),

50 % — w przypadku nowej inwestycji realizowanej
w pozostatych podregionach.

Numery statystyczne zgodne z rozporzadzeniem
Rady Ministrow z dnia 13 lipca 2000 r. w sprawie
wprowadzenia Nomenklatury Jednostek Terytorial-
nych do Celéw Statystycznych (NTS) (Dz. U. Nr 58,
poz. 685, z 2001 r. Nr 12, poz. 101, z 2002 r. Nr 34,
poz. 311, Nr 177, poz. 1458 i Nr 191, poz. 1594,
z 2003 r. Nr 208, poz. 2021 oraz z 2004 r. Nr 98,
poz. 998 i Nr 254, poz. 2534).

Intensywno$é pomocy moze zosta¢ odpowiednio
podwyzszona o 15 punktéw procentowych brutto, je-
zeli beneficjent spetnia warunki matego lub $redniego
przedsiebiorstwa, okreslone w zataczniku nr | do roz-
porzadzenia nr 70/2001.",

— w czeéci ,RODZAJE BENEFICJENTOW W RAMACH
PODDZIALANIA 3.3.2.":

— — ust. 1 otrzymuje brzmienie:
»1. Gmina lub miasto na prawach powiatu.”,

— — w ust. 3 lit. f otrzymuje brzmienie:
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.f) jednostki zaliczane do sektora finanséw
publicznych, w szczegdlnosci policja,
straz pozarna,”,

— cze$é ,POZIOM DOFINANSOWANIA PROJEKTOW
PODDZIALANIA 3.3.2.” otrzymuje brzmienie:

,Dofinansowanie z EFRR:

— maksymalnie 75 % wydatkéw kwalifikowalnych,

— maksymalnie 50 % wydatkéw kwalifikowalnych
w przypadku projektéw generujacych znaczacy
zysk netto,

— maksymalnie 35 % wydatkéw kwalifikowalnych
w przypadku projektéow, w odniesieniu do kto-
rych stosowane sg zasady udzielania pomocy
publicznej.

Dofinansowanie z krajowych s$rodkow publicz-

nych:

— z budzetu panstwa — Minister Gospodarki
i Pracy (10 % wydatkéw kwalifikowalnych) oraz
zgodnie z zasadami ustalanymi przez danego
dysponenta czesci budzetowe;.

Wysoko$¢ pomocy udzielanej na realizacje no-
wych inwestycji z zakresu turystyki

Intensywno$é pomocy udzielanej w zwigzku z re-
alizacjg nowej inwestycji z zakresu turystyki, liczonej
jako stosunek ekwiwalentu dotacji netto do wydatkéw
kwalifikowalnych, nie moze przekracza¢:

30 % — w przypadku nowej inwestycji realizowanej
w podregionach oznaczonych numerami sta-
tystycznymi 22 (Warszawa) i 42 (Poznan),

40 % — w przypadku nowej inwestycji realizowanej
w podregionach oznaczonych numerami

50 % — w przypadku nowej inwestycji realizowanej
w pozostatych podregionach.

Numery statystyczne zgodne z rozporzadzeniem
Rady Ministrow z dnia 13 lipca 2000 r. w sprawie
wprowadzenia Nomenklatury Jednostek Terytorial-
nych do Celéow Statystycznych (NTS) (Dz. U. Nr 58,
poz. 685, z 2001 r. Nr 12, poz. 101, z 2002 r. Nr 34,
poz. 311, Nr 177, poz. 1458 i Nr 191, poz. 1594,
z 2003 r. Nr 208, poz. 2021 oraz z 2004 r. Nr 98,
poz. 998 i Nr 254, poz. 2534).

Intensywnos$¢ pomocy moze zosta¢ odpowiednio
podwyzszona o 15 punktéw procentowych brutto, je-
zeli beneficjent spetnia warunki matego lub $redniego
przedsigbiorstwa, okreslone w zataczniku nr | do roz-
porzadzenia nr 70/2001.",

— cze$¢ ,,POMOC PUBLICZNA” otrzymuje brzmienie:

~Pomoc udzielana na realizacje nowych inwestycji
z zakresu turystyki podlega zasadom regulujgcym
udzielanie pomocy publicznej i jest udzielana zgod-
nie z Wytycznymi KE dotyczacymi krajowej pomo-
cy regionalnej (Dz. Urz. WE C 74 z 03.10.1998).

Program pomocowy regulujgcy udzielanie wyzej
wymienionej pomocy wymaga uzyskania zgody
Komisji Europejskiej na jej udzielanie (tzw. proce-
dura notyfikacji).

W odniesieniu do jednostek samorzadu terytorial-
nego oraz ich zwigzkéw, porozumien i stowarzy-
szeh uznaje sig, ze ich dziatalno$¢ co do zasady nie
jest dziatalnoscig gospodarcza, przez co wsparcie
udzielane tym podmiotom nie stanowi pomocy
publicznej.”,

— w czesci ,WSKAZNIKI MONITOROWANIA” tabela
~DZIALANIE 3.3 ZDEGRADOWANE OBSZARY

statystycznymi 4 (Wroctaw), 17 (Krakéw) MIEJSKIE, POPRZEMYStOWE | POWOJSKOWE"
i 30 (Gdynia — Gdansk — Sopot), otrzymuje brzmienie:
Szacowana
,.,Faza cykl_q Wskazniki doceIO\’N’a
Interwencji wartosc
wskaznika
1 2 3
Produkty 1. Powierzchnia ustugowa w zrewitalizowanych dzielnicach
i miastach (m2) +50 000
2. Powierzchnia ustugowa na zrewitalizowanych terenach
poprzemystowych i powojskowych (m?) +15 000
. Liczba projektow z zakresu lokalnej kultury (w tym ochrony
dziedzictwa kulturowego) (szt.) 40
. Liczba projektdw z zakresu lokalnej infrastruktury turystycznej (szt.) 40
. Powierzchnia wyremontowanej, przebudowanej infrastruktury
publicznej na terenie rewitalizowanym (ha) 200
Rezultaty . Liczba przestepstw w miastach (%) -7 %
. Liczba przedsiebiorstw zlokalizowanych na tym terenie objetym pierwsze
wsparciem (szt.) badanie 1V.2004
. Powierzchnia ustugowa faktycznie wykorzystywana (m?2) 200 000
. Liczba miejsc pracy stworzonych na terenie zrewitalizowanym (szt.) 10 000
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1 2 3
Oddziatywanie 1. Liczba mieszkancéw na terenach poddanych rewitalizacji (osoby) +13 000

2. Wskaznik bezrobocia wsrod mieszkancow terendéw zrewitalizo-
wanych (%) -4 %

3. Migracje z terenéw poddanych rewitalizacji (saldo) +4 %

4. Liczba absolwentow szkot $Srednich na terenie zrewitalizowanym
(osoby) +10 %",

o) w DZIALANIU 3.4. ,,Mikroprzedsiebiorstwa”:

— w tabeli ,TABELARYCZNE ZESTAWIENIE INFORMACJI DOTYCZACYCH DZIAtANIA 3.4" czesci

w brzmieniu:

~Instytucja Posredniczaca

Urzad Wojewaddzki

Instytucja Wdrazajaca

Samorzad  Wojewddztwa
twa)/Urzad Marszatkowskig?"”

(Zarzad  Wojewddz-

otrzymujg brzmienie:

~Instytucja Posredniczaca

Wojewoda

Instytucja Wdrazajaca

Samorzad Wojewddztwa/Urzad Marszatkowskig?”,

— cze$é ,INSTYTUCJA WDRAZAJACA” otrzymuje
brzmienie:

~Samorzad Wojewddztwa wtasciwy ze wzgledu na
miejsce realizacji projektu przez mikroprzedsigbior-
stwo.”,

— odnosnik nr 80 otrzymuje brzmienie:

.89 Samorzad Wojewddztwa moze powierzyé re-
alizacje dziatania innej instytucji, w szczegolnosci
w trybie przewidzianym w ustawie z dnia 20 kwiet-
nia 2004 r. o Narodowym Planie Rozwoju oraz usta-
wie z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamowien
publicznych.”,

— czes$¢ ,BENEFICJENT” otrzymuje brzmienie:

~Beneficjentem sg podmioty, ktére prowadzg mi-
kroprzedsiebiorstwa, ktére rozpoczety dziatalnosé
gospodarcza (dzien uzyskania wpisu do ewidencji
dziatalnosci gospodarczej lub wpisu do rejestru
przedsiebiorcow) nie wczesniej niz 36 miesiecy
przed dniem ztozenia wniosku, wykluczajgc mikro-
przedsiebiorstwa oparte na wykorzystaniu zaawan-
sowanych technologii o znaczagcym potencjale ryn-
kowym, a ponadto, w co najmniej jednym z dwéch
ostatnich lat obrotowych:

1) zatrudniaty $sredniorocznie mniej niz 10 pracow-
nikow oraz

2) osiggnety roczny obrét netto ze sprzedazy towa-
row, wyrobéw i ustug oraz operacji finanso-
wych nieprzekraczajgcy rownowartosci w zto-
tych 2 milionéw euro, lub sumy aktywow ich bi-
lansu sporzgdzonego na koniec jednego
z dwéch wymienionych lat obrotowych nie
przekroczyty réwnowartosci w ztotych 2 milio-
now euro.

Za roczny obroét oraz za roczng sume bilansowa
uwaza sie wielkosci osiggniete na koniec ostatniego,
12-miesiecznego, zatwierdzonego okresu obrachun-
kowego. W przypadku przedsigebiorstw nowo powsta-
tych, ktérych rachunki nie zostaty jeszcze zatwierdzo-
ne, nalezy przedstawi¢ bilans otwarcia lub zastosowaé
progi oparte na godnych zaufania oszacowaniach do-
konanych w ciggu roku obrotowego.

W przypadku spoétek cywilnych wymagane jest,
aby kazdy ze wspdlnikow dziatat nie dtuzej niz 36 mie-
siecy w okresie poprzedzajgcym ztozenie wniosku.”,

— cze$¢ ,WYKONAWCY USLtUG W RAMACH PRO-
JEKTOW DORADCZYCH"” otrzymuje brzmienie:

~Wykonawcami ustug doradczych moga by¢ firmy,
organizacje i instytucje, ktére uzyskaty akredytacje
Polskiej Agencji Rozwoju Przedsiebiorczosci
(PARP) dla tego typu ustug w ramach Krajowego
Systemu Ustug dla Matych i Srednich Przedsie-
biorstw lub w ramach Dziatania 2.1 ,,Wzrost konku-
rencyjnosci MSP poprzez doradztwo”, SPO
~Wzrost konkurencyjnosci przedsiebiorstw, lata
2004—2006".

W przypadku gdy ta sama firma jest jednoczes$nie
wykonawcg Dziatania 2.5, musi byé spetniony wa-
runek jednoznacznego rozdzielenia zasobow ludz-
kich i materialnych zaangazowanych do realizacji
Dziatan 2.5 3.4."”,

— czesé ,,POMOC PUBLICZNA” otrzymuje brzmienie:

~Wsparcie w ramach Dziatania bedzie udzielane
zgodnie z przepisami:

— rozporzadzenia Ministra Gospodarki i Pracy
z dnia 17 grudnia 2004 r. w sprawie udzielania
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pomocy na wspieranie inwestycji i
w przedsiebiorstwach (Dz. U.
poz. 2652),

— rozporzadzenia nr 70/2001”,

doradztwa p) w DZIALANIU 3.5. , Lokalna infrastruktura spo-
Nr 267, teczna”:

— w tabeli ,TABELARYCZNE ZESTAWIENIE IN-
FORMACJI DOTYCZACYCH DZIAtANIA 3.5":

— — cze$é tabeli w brzmieniu:

~Instytucja Posredniczaca

Urzad Wojewaddzki”

otrzymuje brzmienie:

~Instytucja Posredniczaca

Wojewoda”,

— — w czesci tabeli ,Beneficjenci”:
— — — w kolumnie pierwszej:

— — — — ust. 1 otrzymuje brzmienie:

— — ust. 1 otrzymuje brzmienie:
»1. Jednostki samorzadu terytorialnego.”,

— — dodaje sie ust. 6 w brzmieniu:

»1. Jednostki samorzadu terytorial-

nego.”,

— — — — dodaje sie ust. 6 w brzmieniu:

6. Wtasciwy minister, dla szkét, nad ktérymi
sprawuje nadzor pedagogiczny.”,

»8. Wtasciwy minister, dla szkét, nad  _ \,, popDZIALANIU 3.5.2 — , Lokalna infrastruktura

ktc‘)’r}g‘r'] sprawuje nadzér peda- ochrony zdrowia” w czesci ,RODZAJE BENEFI-
9 g. v L . CJENTOW?” ust. 1 otrzymuje brzmienie:
— — — w kolumnie drugiej ust. 1 otrzymuje
brzmienie: »1. Jednostki samorzadu terytorialnego: gmina
»1. Jednostki samorzadu terytorialne- i powiat.”,
go: gmina i powiat.”,

— w PODDZIALANIU 3.5.1 — ,Lokalna infrastruktura — w czesci ,WSKAZNIKI MONITORINGU" tabela
edukacyjna i sportowa” w czesci ,RODZAJE BE- ~DZIALANIE 3.5 LOKALNA INFRASTRUKTURA
NEFICJENTOW": SPOtLECZNA" otrzymuje brzmienie:

Szacowana
,_,Faza cykl_g Wskazniki doceloy\{a
interwencji wartosc
wskaznika
Produkty 1. Liczba projektéow edukacyjnych (szt.) 90
2. Liczba projektow ochrony zdrowia (szt.) 60
3. Powierzchnia nowych lub zmodernizowanych obiektéw przezna-
czonych na cele dydaktyczne i sportowe (m2) 136 000
4. Liczba zakupionego sprzetu medycznego dla szpitali o zasiegu
lokalnym (szt.) 63
Rezultaty 1. Zmiana w kosztach statych osrodkéw zdrowia z uwzglednieniem
wskaznika inflacji (%) -8 %
2. Liczba uczniéw i wychowankow korzystajacych z lokalnych obiek-
téw edukacyjnych (osoby) 1,9 %
Oddziatywanie 1. Liczba absolwentéw szkét ponadgimnazjalnych (osoby) +14 %
2. Udziat oséb korzystajacych z ustug ochrony zdrowia na miejscu (%) 3%
3. Udziat oséb pozostajgcych na miejscu celem edukacji 20 %
— w tym udziat oséb, ktére ukonhczyty na miejscu szkote srednia 20 %
— w tym udziat oséb, ktére ukonczyty na miejscu szkote wyzsza 20 %",

r) w tabelach , TABELARYCZNE ZESTAWIENIE INFORMACJI DOTYCZACYCH DZIALAN 4.1—4.3" cze$é ta-

beli w brzmieniu:

~Instytucja Posredniczaca

Urzad Wojewaddzki”

otrzymuje brzmienie:

«Instytucja Posredniczaca

Wojewoda”;
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4) w ROZDZIALE VII. ,AUDYT | KONTROLA” uzyte

5

-~

w roznej liczbie i przypadku wyrazy ,sprawozda-
nie o nieprawidtowosci” zastepuje sie uzytymi
w odpowiedniej liczbie i przypadku wyrazami ,ra-
port o nieprawidtowosci”;

ANEKS Il ,ZASADY KWALIFIKACJI WYDATK()V\[
W RAMACH POSZCZEGOLNYCH DZIALAN
ZPORR” otrzymuje brzmienie:

~ANEKS IlI

ZASADY KWALIFIKACJI WYDATKOW W RAMACH
POSZCZEGOLNYCH DZIAtAN ZPORR

Refundacji podlegaja jedynie wydatki kwalifi-
kowalne, poniesione nie wczesniej niz w dniu
1 stycznia 2004 r., z zastrzezeniem ponizszych
przepisow:

a) W przypadku projektow podlegajacych przepi-
som o zamdéwieniach publicznych, wydatki sa
kwalifikowalne pod warunkiem, ze zostaty po-
niesione zgodnie z ustawg z dnia 29 stycznia
2004 r. — Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U.
Nr 19, poz. 177, z pézn. zm.). Koszty ponoszo-
ne w ramach realizacji projektéw kwalifikuja
sie do wsparcia od dnia 2 marca 2004 r., czyli
wejscia w Zycie wyzej wymienionej ustawy.
Wymogowi temu nie podlegaja projekty, ktore
ze wzgledu na wielko$é zamoéwienia nie sa ob-
jete procedurami udzielania zaméwien publicz-
nych,

b) W przypadku grupy projektow objetych pomo-
ca publiczng konieczna jest notyfikacja danego
schematu pomocy publicznej Komisji Europej-
skiej, a nastepnie jego zatwierdzenie. Wydatki
na wykonanie prac przygotowawczych ww.
projektow moga by¢é ponoszone, jednakze
obarczone s3 ryzykiem Beneficjenta: po pierw-
sze, niezatwierdzenia schematu pomocy pu-
blicznej przez Komisje Europejska, a po drugie
— nieprzyjecia projektu do realizacji przez wta-
sciwe instytucje. Wydatki inwestycyjne i zwia-
zane z procesem inwestycyjnym moga by¢ po-
noszone dopiero po ztozeniu przez Beneficjen-
ta wniosku o dofinansowanie realizacji projek-
tu w ramach ogtoszonego konkursu (wydatki
ponoszone sa takze na ryzyko Beneficjenta). Po
spetnieniu wyzej wymienionych warunkow
(przyjecie projektu i zatwierdzenie schematu
pomocy publicznej) powyzsze wydatki kwalifi-
kuja sie do wsparcia na zasadach ogdlnych.

DZIALANIE 1.1

WYDATKI
1.1.1.

KWALIFIKOWALNE PODDZIAtANIA

W ramach Poddziatania 1.1.1. do wydatkéw
kwalifikowalnych, wytacznie w przypadku przyje-
cia projektu do realizacji, moga zostaé zaliczone
koszty zgodne z zasadami okreslonymi w rozpo-
rzadzeniu Komisji nr 448/2004/WE z dnia 10 mar-
ca 2004 r. zmieniajgcym rozporzadzenie

nr 1685/2000/WE ustanawiajgce szczegoétowe za-
sady wykonania rozporzadzenia nr 1260/1999/WE
w zakresie kwalifikowalnosci wydatkéw pono-
szonych na operacje wspoétfinansowane z Fundu-
szy Strukturalnych i uchylajagcym rozporzadze-
nie nr 1145/2003/WE (Dz. Urz. WE L 072
z 11.03.2004), zwanym dalej ,rozporzadzeniem
nr 448/2004".

W szczegolnosci mogg to by¢ wydatki poniesione

1) prace przygotowawcze, w tym:

— przygotowanie projektu dotyczacego infrastruk-
tury drogowej (przeprowadzenie prac studial-
nych, ekspertyz, badania geologiczne i ar-
cheologiczne),

— przygotowanie dokumentacji technicznej: np.
koncepcja budowlana, projekt budowlany, pro-
jekt wykonawczy, przygotowanie studium wy-
konalnosci, raportu oddziatywania na srodowi-
sko,

— prace projektantow, architektéw,

— zakup niezabudowanych nieruchomosci niero-
zerwalnie zwigzanych z realizacja projektéw
(maksymalnie 10 % wydatkéw kwalifikowal-
nych w ramach projektu),

— przygotowanie dokumentacji przetargowej,

— koszt przygotowania przetargu, w tym publika-
cji ogtoszen przetargowych, badania zwigzane
z urbanistyka, krajobrazem, architektura lub bu-
downictwem, jesli to niezbedne;

2) prace inwestycyjne i zwigzane z procesem inwe-

stycyjnym, w tym:

— przygotowanie terenu pod budowe, w tym pra-
ce geodezyjne,

— prace ziemne,

— prace budowlano-montazowe,

— prace instalacyjne,

— przebudowa infrastruktury technicznej koliduja-
cej z inwestycja, w tym linii elektroenergetycz-
nej, teletechnicznej, kanalizacji sanitarnej, sieci
gazowej, cieptowniczej, wodociggowej, urza-
dzeh wodnych melioracji, urzadzehn podziem-
nych specjalnego przeznaczenia, toréw kolejo-
wych, tramwajowych i przejazdéw kolejowych,

— zakup sprzetu i wyposazenia nierozerwalnie
zwigzanego z funkcjonowaniem projektu,

— prace wykonczeniowe, w tym wykonanie umoc-
nienia i zieleni drogowej,

— prace rozbidrkowe,

— nadzér sprawowany w imieniu inwestora w za-
kresie prawidtowosci realizacji inwestycji,

— koszty informacji i promocji projektu integralnie
zwigzane z realizacja dziatania.
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Za kwalifikowalne uznaje sie koszty zwiagzane z reali-
zacja postanowien umowy o dofinansowanie projek-
tu (m.in. koszty zabezpieczen, koszty rachunku ban-
kowego itd.).

Za wydatki niekwalifikowalne w ramach Dziatania
uznaje sie:
— zakup srodkow transportu.

WYDATKI KWALIFIKOWALNE PODDZIAtANIA 1.1.2.

W ramach Poddziatania 1.1.2 do wydatkéw kwali-
fikowalnych, wytgcznie w przypadku przyjecia projek-
tu do realizacji, mogag zostaé zaliczone koszty zgo-
dne z zasadami okreslonymi w rozporzadzeniu
nr 448/2004.

W szczegdlnosci moga to byé wydatki poniesione
na:

1) koszt przygotowania Zintegrowanego Planu Roz-
woju Transportu Publicznego (badania, analizy,
ekspertyzy) — podmiotem uprawnionym do re-
fundacji jest miasto;

2) prace przygotowawcze, w tym:

— przygotowanie projektu dotyczacego infra-
struktury transportu publicznego (przeprowa-
dzenie prac studialnych, ekspertyz, badan geo-
logicznych i archeologicznych),

— przygotowanie dokumentacji technicznej: kon-
cepcja budowlana, projekt budowlany, projekt
wykonawczy,

— przygotowanie studium wykonalnosci, raportu
oddziatywania na srodowisko,

— prace projektantow, architektow,

— zakup niezabudowanych nieruchomosci niero-
zerwalnie zwigzanych z realizacjg projektu
(maksymalnie 10 % wydatkéw kwalifikowal-
nych w ramach projektu),

— przygotowanie dokumentacji przetargowej,

— koszt przygotowania przetargu, w tym publika-
cji ogtoszen przetargowych,

— badania zwigzane z urbanistyka, krajobrazem,
architekturg lub budownictwem, jesli to nie-
zbedne;

3) prace inwestycyjne i zwigzane z procesem inwe-
stycyjnym, w tym:

— przygotowanie terenu pod budowe, w tym pra-
ce geodezyjne,

— prace ziemne, wtaczajagc przygotowanie terenu
pod zabudowe,

— prace instalacyjne i montazowe,
— prace rozbidrkowe,

— prace wykonczeniowe i wzmocnieniowe,

— zakup niezbednego sprzetu i wyposazenia w za-
kresie transportu publicznego i realizacji projektu,

— zakup wyposazenia nierozerwalnie zwigzanego
z funkcjonowaniem inwestycji,

— nadzér sprawowany w imieniu inwestora w za-
kresie prawidtowosci realizacji inwestycji,

— koszty informacji i promocji projektu integral-
nie zwigzane z realizacjg dziatania.

Za kwalifikowalne uznaje sie koszty zwiazane z reali-
zacja postanowien umowy o dofinansowanie projek-
tu (m.in. koszty zabezpieczen, koszty rachunku ban-
kowego itd.).

WYDATKI KWALIFIKOWALNE DZIAtANIA 1.2

W ramach Dziatania 1.2. do wydatkéw kwalifiko-
walnych, wytacznie w przypadku przyjecia projektu do
realizacji, moga zostac¢ zaliczone koszty zgodne z zasa-
dami okreslonymi w rozporzadzeniu nr 448/2004.

W szczegolnosci moga to by¢ wydatki poniesione
na:
1) prace przygotowawcze, w tym:

— przygotowanie projektu (przeprowadzenie prac
studialnych, ekspertyz, badania geologiczne),

— przygotowanie dokumentacji technicznej,

— przygotowanie studium wykonalnosci, raportu
oddziatywania na srodowisko,

— prace projektantow, architektow,

— zakup niezabudowanych nieruchomosci, jesli
jest to nierozerwalnie zwigzane z realizacjg pro-
jektu (maksymalnie 10 % wydatkow kwalifiko-
walnych w ramach projektu),

— przygotowanie dokumentacji przetargowej,

— koszty przygotowania przetargu, w tym publi-
kacji ogtoszen przetargowych;

2) prace inwestycyjne i zwigzane z procesem inwe-
stycyjnym, w tym:

— przygotowanie terenu pod budowe, w tym pra-
ce geodezyjne,

— prace ziemne,

— prace budowlano-montazowe,
— prace instalacyjne,

— prace wykonczeniowe,

— zakup wyposazenia nierozerwalnie zwigzanego
z funkcjonowaniem inwestycji,

— nadzdér sprawowany w imieniu inwestora w za-
kresie prawidtowosci realizacji inwestycji,

— koszty promocji projektu, koszty infrastruktury
towarzyszacej niezbednej dla realizacji projektu,

— koszt budowy kanalizacji teletechniczne;j.
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Za kwalifikowalne uznaje sie koszty zwiagzane z reali-
zacja postanowien umowy o dofinansowanie projek-
tu (m.in. koszty zabezpieczen, koszty rachunku ban-
kowego itd.)

Za wydatki niekwalifikowalne w ramach Dziatania
uznaje sie:

— zakup $rodkéw transportu, np. na cele transportu
odpaddw,

— podtaczenie do sieci kanalizacyjnych i wodociggo-
wych indywidualnych uzytkownikow.

DZIALANIE 1.3

WYDATKI KWALIFIKOWALNE PODDZIAtANIA 1.3.1.

W ramach Poddziatania 1.3.1 do wydatkéw kwali-
fikowalnych, wytgcznie w przypadku przyjecia projek-
tu do realizacji, moga zostaé zaliczone koszty zgodne
z  zasadami okreslonymi w  rozporzadzeniu
nr 448/2004.

W szczegdlnosci moga to byé wydatki poniesione
na:

1) prace przygotowawcze, w tym:

— przygotowanie projektu (przeprowadzenie prac
studialnych, ekspertyz, badania geologiczne),

— przygotowanie  dokumentacji  technicznej,
w tym: przygotowanie studium wykonalnosci,
raportu o oddziatywaniu na srodowisko,

— prace projektantow, architektow,

— zakup niezabudowanych nieruchomosci niero-
zerwalnie zwigzanych z realizacjg projektéw
(maksymalnie 10 % wydatkéw kwalifikowal-
nych w ramach projektu),

— przygotowanie dokumentacji przetargowej;

2) prace inwestycyjne oraz zwigzane z procesem in-
westycyjnym, w tym:

— przygotowanie terenu pod budowe, w tym pra-
ce geodezyjne,

— prace ziemne,

— prace budowlano-montazowe,
— prace instalacyjne,

— prace wykonczeniowe,

— zakup sprzetu nierozerwalnie
z funkcjonowaniem inwestycji,

zZwigzanego

— nadzér sprawowany w imieniu inwestora w za-
kresie prawidtowosci realizacji inwestycji.

Za kwalifikowalne uznaje sie koszty zwiagzane z reali-
zacja postanowien umowy o dofinansowanie projek-
tu (m.in. koszty zabezpieczen, koszty rachunku ban-
kowego itd.)

WYDATKI KWALIFIKOWALNE PODDZIAtANIA 1.3.2.

W ramach Poddziatania 1.3.2 do wydatkéw kwali-
fikowalnych, wytacznie w przypadku przyjecia projek-
tu do realizacji, mogg zostaé¢ zaliczone koszty zgo-
dne z zasadami okreslonymi w rozporzadzeniu
nr 448/2004.

W szczegolnosci moga to by¢ wydatki poniesione
na:

1) prace przygotowawcze, w tym:

— przygotowanie projektu (przeprowadzenie prac
studialnych, ekspertyz),

— przygotowanie  dokumentacji  technicznej,
w tym: przygotowanie studium wykonalnosci,
raportu o oddziatywaniu na srodowisko,

— prace projektantéw, architektow,

— przygotowanie dokumentacji przetargowej;

2) prace inwestycyjne i zwigzane z procesem inwe-
stycyjnym, w tym:

— prace budowlano-montazowe,
— prace instalacyjne,
— prace wykonczeniowe,

— zakup sprzetu nierozerwalnie
z funkcjonowaniem inwestycji,

Zwigzanego

— nadzér sprawowany w imieniu inwestora w za-
kresie prawidfowosci realizacji inwestycji.

Za kwalifikowalne uznaje sie koszty zwiazane z reali-
zacja postanowien umowy o dofinansowanie projek-
tu (m.in. koszty zabezpieczen, koszty rachunku ban-
kowego itd.)

WYDATKI KWALIFIKOWALNE DZIAtANIA 1.4.

W ramach Dziatania 1.4 do wydatkéw kwalifiko-
walnych, wytacznie w przypadku przyjecia projektu do
realizacji, moga zostac zaliczone koszty zgodne z zasa-
dami okreslonymi w rozporzadzeniu nr 448/2004.

W szczegolnosci moga to by¢ wydatki poniesione
na:

1) prace przygotowawcze, w tym:

— przygotowanie projektu (przeprowadzenie prac
studialnych, ekspertyz, badania geologiczne),

— przygotowanie dokumentacji technicznej,

— przygotowanie studium wykonalnosci, raportu
oddziatywania na srodowisko, ekspertyzy i opi-
nie konserwatorskie,

— prace projektantoéw, architektéw i konserwato-
row,

— zakup niezabudowanych nieruchomosci, jesli
jest to nierozerwalnie zwigzane z realizacjg pro-
jektu (maksymalnie 10 % wydatkow kwalifiko-
walnych w ramach projektu),
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— przygotowanie dokumentacji przetargowej,

— koszt przygotowania przetargu, w tym publika-
cji ogtoszen przetargowych;

2) prace inwestycyjne i zwigzane z procesem inwe-
stycyjnym, w tym:

— przygotowanie terenu pod budowe, w tym pra-
ce geodezyjne,

— prace ziemne,

— prace budowlano-montazowe,
— prace instalacyjne,

— prace wykonczeniowe,

— zakup sprzetu nierozerwalnie
z funkcjonowaniem inwestycji,

Zwigzanego

— nadzdér sprawowany w imieniu inwestora w za-
kresie prawidtowosci realizacji inwestycji i nad-
z6r konserwatorski,

— koszty promoc;ji integralnie zwigzane z realiza-
cja projektu.

W ramach wyzej wymienionych typéw projektéow
promocyjnych do wspotfinansowania kwalifikujg sie
w szczegdlnosci koszty organizacji imprez i kampanii
promocyjnych (wtaczajac koszty publikacji i dystrybu-
c¢ji materiatéw promocyjnych).

Za kwalifikowalne uznaje sie koszty zwiazane z reali-
zacja postanowien umowy o dofinansowanie projek-
tu (m.in. koszty zabezpieczen, koszty rachunku ban-
kowego itd.)

WYDATKI KWALIFIKOWALNE DZIAtANIA 1.5.

W ramach Dziatania 1.5 do wydatkow kwalifiko-
walnych, wytacznie w przypadku przyjecia projektu do
realizacji, moga zostac zaliczone koszty zgodne z zasa-
dami okreslonymi w rozporzadzeniu nr 448/2004.

W szczegdlnosci moga to byé wydatki poniesione
na:

1) prace przygotowawcze, w tym:

— przygotowanie projektu dotyczacego infra-
struktury spoteczenstwa informacyjnego (prze-
prowadzenie prac studialnych, ekspertyz),

— przygotowanie dokumentacji technicznej: kon-
cepcja budowlana, projekt budowlany, projekt
wykonawczy,

— przygotowanie studium wykonalnosci, raport
oddziatywania na $rodowisko,

— prace projektantow, architektow,

— zakup niezabudowanych nieruchomosci, jezeli
jest to nierozerwalnie zwigzane z realizacjg pro-
jektu (maksymalnie 10 % wydatkow kwalifiko-
walnych w ramach projektu),

— zakup nieruchomosci, jesli istnieje bezposred-
nie powigzanie miedzy zakupem i celami reali-
zacji Dziatania 1.5 ZPORR,

— przygotowanie dokumentacji przetargowej,

— koszt przygotowania przetargu, w tym publika-
cji ogtoszen przetargowych;

2) prace inwestycyjne i zwigzane z procesem inwe-
stycyjnym, w tym:

— prace konstrukcyjne (ziemne, naziemne, napo-
wietrzne w zaleznosci od wykorzystywanej
technologii),

— budowa, rozbudowa lub przebudowa pomiesz-
czen i infrastruktury technicznej niezbednej dla
realizacji projektu (np. pomieszczenia na serwe-
ry),

— roboty budowlano-montazowe,
— prace instalacyjne,

— zakup sprzetu, oprogramowania i wyposazenia
(oraz jego konfiguracja) stanowigcego integral-
ng czesé projektu tylko w ramach przedsiewzie¢
zwigzanych z infrastrukturg spofeczenstwa in-
formacyjnego,

— koszty zwigzane z zapewnieniem bezpieczen-
stwa przesytania danych (np. systemy firewall,
IDS, antywirusowe, kontroli dostepu do zaso-
bdéw systemu),

— zakup wyposazenia nierozerwalnie zwigzanego
z funkcjonowaniem inwestycji,

— nadzdér sprawowany w imieniu inwestora w za-
kresie prawidtowosci realizacji inwestycji,

— koszty informacji i promocji projektu integral-
nie zwigzane z realizacjg inwestycji.

Za kwalifikowalne uznaje sie koszty zwiazane z reali-
zacja postanowien umowy o dofinansowanie projek-
tu (m.in. koszty zabezpieczen, koszty rachunku ban-
kowego itd.)

Do wydatkéw niekwalifikowalnych w ramach Dziata-
nia nalezy:

— stworzenie strony www., jesli nie stanowi jednego
z elementdéw wiekszego przedsiewziecia w ramach
Dziatania 1.5 ZPORR,

— koszt dzierzawy taczy (z wyjatkiem zakupu taczy
dostepowych z operatorami dla sieci szkieletowej
w przypadku, gdy sa faktycznie ponoszone przez
koncowego beneficjenta),

— optaty za ustugi dodatkowe (tj. prowadzenie serwi-
su www. kont poczty elektronicznej, serwerdw, re-
jestracja i utrzymanie domen),

— szkolenie beneficjentow.

Do wydatkow niekwalifikowalnych nalezy réwniez
zakup komputerow i oprogramowania dla:

— szkoft, kolegioéw nauczycielskich, Centrow Ksztatce-
nia Ustawicznego, Centréw Ksztatcenia Praktycz-
nego, instytucji oswiatowych, bibliotek pedago-
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gicznych i innych instytucji wspieranych w ra-
mach SPO Rozwdj Zasobow Ludzkich
2004—2006 (z wyjatkiem tworzenia Publicznych
Punktéw Dostepu do Internetu),

— szkot wyzszych dla celdw dydaktycznych wspiera-
nych w ramach Dziatania 1.3 ,Regionalna infra-
struktura spoteczna” — ZPORR (z wyjatkiem two-
rzenia Publicznych Punktow Dostepu do Internetu
oraz projektow stanowigcych cze$é¢ szerszego
przedsiewziecia w ramach Dziatania 1.5 ZPORR),

— szpitali i osrodkéw zdrowia wspieranych w ramach
ZPORR — Dziatanie 1.3 ,,Regionalna infrastruktura
spoteczna” i Dziatanie 3.5 — ,Lokalna infrastruk-
tura spoteczna” (z wyjatkiem Publicznych Punk-
tow Dostepu do Internetu oraz projektow zwigza-
nych z e-zdrowiem realizowanych w ramach Dzia-
tania 1.5 ZPORR, np. systemy do obiegu informa-
cji medycznej, ustugi w zakresie telemedycyny,
systemy przechowywania i przetwarzania danych
medycznych).

WYDATKI KWALIFIKOWALNE DZIAt ANIA 1.6.

W ramach Dziatania 1.6 do wydatkéw kwalifiko-
walnych, wytacznie w przypadku przyjecia projektu do
realizacji, moga zostac¢ zaliczone koszty zgodne z zasa-
dami okreslonymi w rozporzadzeniu nr 448/2004.

W szczegdlnosci moga to byé wydatki poniesione
na:

1) koszt przygotowania Zintegrowanego Planu Roz-
woju Transportu Publicznego (ekspertyzy, bada-
nia) — uprawnionym do refundacji jest podmiot
sktadajacy do Instytucji Zarzadzajgcej ZPORR
w imieniu aglomeracji Zintegrowany Plan Rozwo-
ju Transportu Publicznego;

2) prace przygotowawcze, w tym:

— przygotowanie projektu dotyczacego infrastruk-
tury transportu publicznego (przeprowadzenie
prac studialnych, ekspertyz geologicznych i ar-
cheologicznych),

— przygotowanie dokumentacji technicznej: kon-
cepcja budowlana, projekt budowlany, projekt
wykonawczy,

— przygotowanie studium wykonalnosci, raport
oddziatywania na $rodowisko,

— prace projektantow, architektow,

— zakup niezabudowanych nieruchomosci niero-
zerwalnie zwigzanych z realizacjg projektu
(maksymalnie 10 % wydatkéw kwalifikowal-
nych w ramach projektu),

— przygotowanie dokumentacji przetargowej,

— koszt przygotowania przetargu, w tym publika-
cji ogtoszen przetargowych,

— badania zwigzane z urbanistyka, krajobrazem,
architektura lub budownictwem, jesli to nie-
zbedne;

3) prace inwestycyjne i zwigzane z procesem inwe-
stycyjnym, w tym:

— przygotowanie terenu pod budowe, w tym pra-
ce geodezyjne,

— prace ziemne, wtgczajagc przygotowanie terenu
pod zabudowe,

— prace instalacyjne i montazowe,
— prace rozbidérkowe,
— prace wykonczeniowe i wzmocnieniowe,

— zakup niezbednego sprzetu i wyposazenia w za-
kresie transportu publicznego,

— nadzér sprawowany w imieniu inwestora w za-
kresie prawidtowosci realizacji inwestycji,

— koszty informacji i promocji projektu integralnie
zwigzane z jego realizacja.

Za kwalifikowalne uznaje sie koszty zwiazane z reali-
zacja postanowien umowy o dofinansowanie projek-
tu (m.in. koszty zabezpieczen, koszty rachunku ban-
kowego itd.)

WYDATKI KWALIFIKOWALNE DZIAtANIA 2.1.

Koszty kwalifikowalne to koszty niezbedne do re-
alizacji projektu wspotfinansowanego ze $rodkéw
EFS, mozliwe do weryfikacji (udokumentowane), rze-
telne, efektywne kosztowo, wyliczone w sposéb pro-
porcjonalny do okresu wspotfinansowania projektu
z udziatem EFS.

Do wydatkéw kwalifikowalnych moga zosta¢ zaliczo-
ne koszty zgodne z zasadami okreslonymi w rozpo-
rzadzeniu nr 448/2004.

W szczegdlnosci finansowane moga byé:

1. Koszty personelu projektu

Koszty wynagrodzen personelu wraz z obowigzko-
wymi skfadkami na ubezpieczenie spotfeczne.

Kazda wyptata nalezna pracownikom (zaangazo-
wanym bezposrednio w realizacje projektu) z mo-
cy przepisow ogolnych lub regulaminéw we-
wnetrznych, ktéra podlega opodatkowaniu — mo-
ze byé wliczona do wydatkdw projektu (w czesci
odpowiadajgcej zaangazowaniu  pracownika
w projekt). Kazda wyptata uznaniowa, nieznajdu-
jaca podstawy w przepisach lub regulaminach
i nieopodatkowana — nie moze zosta¢ uznana ja-
ko wydatek projektu.

Koszty delegacji personelu (w szczegdlnosci po-
drozy, zakwaterowania, diet).

Koszty podréozy musza odnosié¢ sie wytgcznie do
projektu, muszg by¢ udokumentowane, muszg zo-
sta¢ poniesione w racjonalnej wysokosci (w sto-
sunku do powszechnie wystepujgcych cen) oraz
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z uwzglednieniem stawek okreslonych w odpo-
wiednich przepisach krajowych w tym zakresie8%,
tak, aby te same limity byty stosowane dla projek-
téw wspotfinansowanych z EFS i projektow krajo-
wych. W uzasadnionych projektem przypadkach
kwalifikowalne bedg takze koszty zakwaterowania
poza miejscem statego zamieszkania.

Koszty wynagrodzenia opiekundw / instruktorow
praktyk z uwzglednieniem odpowiednich przepi-
sOw krajowych w tym zakresie5®).

2. Koszty beneficjentéw ostatecznych

Koszty podrozy, zakwaterowania, wyzywienia przy
szkoleniach odbywajacych sie poza miejscem za-
mieszkania,; koszty muszg zosta¢ poniesione w ra-
cjonalnej wysokosci (w stosunku do powszechnie
wystepujacych cen) oraz z uwzglednieniem sta-
wek okreslonych w odpowiednich przepisach kra-
jowych w tym zakresie8¥, tak aby te same limity
byty stosowane dla projektéw wspoétfinansowa-
nych z EFS i projektow krajowych. W uzasadnio-
nych projektem przypadkach kwalifikowalne beda
takze koszty zakwaterowania poza miejscem state-
go zamieszkania.

Zwrot kosztow podrdzy srodkami komunikacji pu-
blicznej, kosztow zakwaterowania, wyzywienia
w przypadku odbywania praktyk poza miejscem
zamieszkania i poza siedziba szkoty z uwzglednie-
niem odpowiednich przepisow krajowych w tym
zakresie®®), tak, aby te same limity byfy stosowane
dla projektow wspdtfinansowanych z EFS i projek-
tow krajowych.

Koszty opieki nad dziecmi i osobami zaleznymi —
koszty te nie moga stanowi¢ wiecej niz 10 % pro-
jektu.

Dodatki do praktyk.

84) Poziom stawek okreslony jest w: rozporzadzeniu Ministra
Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 19 grudnia 2002 r.
w sprawie wysokosci oraz warunkow ustalania nalezno-
$ci przystugujacych pracownikowi zatrudnionemu w pan-
stwowej lub samorzgdowej jednostce sfery budzetowej
z tytutu podrézy stuzbowej na obszarze kraju (Dz. U.
Nr 236, poz.1990 oraz z 2004 r. Nr 271, poz. 2686) oraz
w rozporzadzeniu Ministra Pracy i Polityki Spotecznej
z dnia 19 grudnia 2002 r. w sprawie wysokosci oraz wa-
runkdw ustalania naleznosci przystugujacych pracowni-
kowi zatrudnionemu w panstwowej lub samorzadowej
jednostce sfery budzetowej z tytutu podrézy stuzbowej
poza granicami kraju (Dz. U. Nr 236, poz. 1991 oraz
z 2004 r. Nr 271, poz. 2687).

85 Metoda obliczania kosztéw: wynagrodzenia bedg refun-

dowane do wysokosci minimalnej stawki wynagrodzenia
zasadniczego nauczyciela kontraktowego posiadajgcego
dyplom ukonczenia kolegium nauczycielskiego, okreslo-
nej zgodnie z rozporzagdzeniem Ministra Edukacji Narodo-
wej i Sportu z dnia 1 lipca 2002 r. w sprawie praktycznej
nauki zawodu (Dz. U. Nr 113, poz. 988 oraz z 2003 r.
Nr 192, poz. 1875).

86) Koszt zakwaterowania i wyzywienia do wysokosci nie

wyzszej niz kwota ryczattu okreslona w rozporzadzeniu
Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 1 lipca
2002 r. w sprawie praktycznej nauki zawodu.

Kwota wyptacana przez beneficjenta uczestnikom
praktyk z tytutu udziatu w programie praktyk za-
wodowych w wysokosci nie wyzszej niz 50 % mi-
nimalnego wynagrodzenia za prace.

Koszty zwigzane ze studiami zawodowymi dla
pielegniarek i potoznych (w tym m.in. optaty za
odbywanie studiéw, wynagrodzenie wyktadow-
cow)

3. Inne koszty

Koszty ustug ksiegowych.

Koszty ksiegowe muszg by¢ bezposrednio zwigza-
ne z projektem, sa konieczne do jego realizacji
oraz odnosza sie do wymagan Instytucji Zarzadza-
jacej w tym zakresie.

Koszty amortyzacji sprzetu.

Koszt amortyzacji odnosi sie wytgcznie do okresu
wspotfinansowania projektu z udziatem EFS.
Koszt amortyzacji wyliczony jest z uwzglednie-
niem obowigzujacych przepiséw krajowych w tym
zakresie i w rezultacie te same regulacje sg stoso-
wane dla projektow wspoéifinansowanych z EFS
i projektow krajowych.

Koszty korzystania z pomieszczen i ich utrzyma-
nia.

Koszty wykorzystania i utrzymania pomieszczenia
sg kwalifikowalne, jesli jednak pomieszczenie to
uzywane jest rownoczes$nie do innych celéw —
nalezy wyliczy¢é odpowiednig dla projektu czesé
tego wydatku. Wktad rzeczowy moze byé¢ dokona-
ny réwniez w formie nieodptatnego udostepnie-
nia lokalu, konieczne jest jednak przedstawienie
sposobu obliczenia wydatkéw zwigzanych z wyko-
rzystaniem tego lokalu.

Koszty zakupu sprzetu np. komputerowego, biuro-
wego.

Wartos$¢ pojedynczych jednostek zakupionego
sprzetu nie moze by¢ wyzsza niz 3,5 tys. ztotych,
a suma wydatkéw na sprzet nie moze byé wyzsza
niz 10 % catkowitych wydatkéw projektu.

Koszty leasingu.

Jesli w ramach projektu przewidywane jest naby-
cie sprzetu, to jednym ze sposobdow nabycia jest
wziecie sprzetu w leasing na czas realizacji projek-
tu. W ramach operacji leasingu do objecia pomo-
cg kwalifikuja sie kwoty odpowiadajgce czynszowi
lub ratom leasingowym proporcjonalnie do okre-
su realizacji projektu. Sprawy leasingu reguluje
zasada nr 10 w rozporzadzeniu nr 448/2004.

Koszty przedsiebiorcow uczestniczacych w pro-
gramie praktyk:

a) amortyzacja sprzetu wykorzystywanego do pro-
gramu praktyk,

Koszt amortyzacji odnosi sie wytgcznie do okre-
su wspotfinansowania projektu z udziatem EFS.
Koszt amortyzacji wyliczony jest z uwzglednie-
niem obowigzujacych przepisow krajowych
w tym zakresie i w rezultacie te same regulacje
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sg stosowane dla projektéw wspotfinansowa-
nych z EFS i projektéw krajowych.

b) koszty odziezy, obuwia roboczego i srodkow
ochrony indywidualnej oraz srodkow higieny
osobistej niezbednych na danym stanowisku
przydzielonych praktykantom na okres zajec
praktycznych prowadzonych u przedsiebior-
cowd’),

Koszty te muszg byé uzasadnione i proporcjo-
nalne do czasu trwania projektu.

c) koszty instruktorow/opiekundw praktykSs.
Koszty materiatow szkoleniowych.

Beneficjent nie moze sprzedaé¢ lub wydzierzawié
sprzetu i pomocy dydaktycznych zakupionych
w ramach niniejszego dziatania w okresie realiza-
cji projektu przed uptywem 5 lat od daty podpisa-
nia umowy dotyczacej udzielenia pomocy na re-
alizacje projektu szkoleniowego.

Koszty ubezpieczenia uczestnikow praktyk od na-
stepstw nieszczesliwych wypadkow. Koszty zwia-
zane z realizacjg szkolen zawodowych — podkon-
traktowanie.

Beneficjent moze przewidywac zlecenie realizacji
czesci zadan podwykonawcy — wytgcznie w ra-
mach przepiséw dotyczacych zaméwien publicz-
nych. Ptatnosé z tytutu wykonania kontraktu przez
podwykonawce musi byé oparta o realne wylicze-
nia poniesionych kosztow — w zadnym wypadku
nie moze byé wyliczona jako udziat w ogdlnych
kosztach projektu. Koszty podwykonawcy musza
by¢ udokumentowane. Dopuszczalny jest jeden
poziom zlecania (beneficjent moze zleci¢ czesé
projektu innej instytucji, ktdra nie ma juz prawa
dalszego zlecania i jest zobowigzana wykona¢ za-
danie samodzielnie).

Koszty audytu.

W przypadku realizowania przez beneficjenta po-
jedynczego projektu o wartosci 150 tys. euro i wie-
cej oraz w przypadku realizowania przez benefi-
cjenta kilku projektow w ramach Il Priorytetu
ZPORR o tgcznej wartosci 200 tys. euro i wiecej,
jest on zobowigzany do przeprowadzenia audytu
zewnetrznego. Koszt takiego audytu jest kwalifiko-
walny.

Koszty badan i analiz.

Koszty organizowania seminariow, spotkan,
warsztatow majgcych na celu wzmocnienie

87) Metoda obliczania kosztéw: do wysokosci 20 % przeciet-
nego wynagrodzenia zgodnie z rozporzadzeniem Ministra
Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 1 lipca 2002 r. w spra-
wie praktycznej nauki zawodu.

88) Metoda obliczania kosztéw: wynagrodzenia beda refun-

dowane do wysokosci minimalnej stawki wynagrodzenia
zasadniczego nauczyciela kontraktowego posiadajgcego
dyplom ukonczenia kolegium nauczycielskiego, okreslo-
nej zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Edukacji Narodo-
wej i Sportu z dnia 1 lipca 2002 r. w sprawie praktycznej
nauki zawodu.

wspotpracy w zakresie monitorowania rynku pra-
cy w szczegdlnosci takie jak:

— koszty dystrybucji (edycji, druku, rozpowszech-
niania folderow informacyjnych lub wktadek
prasowych na temat organizowanego projek-
tu),

— koszty uzywania pomieszczenia wykorzystywa-
nego do realizowanego projektu,

— koszty wynagrodzenia, dojazdu, zakwaterowa-
nia, wyzywienia oséb prowadzacych prezenta-
cje stanowiace integralng czes¢ projektu.

W przypadku kontroli dowodami na odbycie sie

seminaridéw lub spotkan moga byé:

— artykuty prasowe, ktére ukazaty sie w zwigzku
z realizacjg danego projektu,

— fotografie z konferencji,
— listy obecnosci.
Koszty zwigzane z tworzeniem bazy informacyjnej:

— koszty wynagrodzenia osdb zajmujgcych sie
zbieraniem danych (np. ankieterow),

— zakup oprogramowania komputerowego row-
niez specjalistycznego,

— tworzenie specjalistycznego oprogramowania,

— koszty zwigzane z codziennym uzytkowaniem
bazy danych przez okres trwania projektu (kosz-
ty wynagrodzenia osoby odpowiedzialnej za ak-
tualizowanie bazy danych o zebrane informa-
cje),

— zakup danych statystycznych,

— administrowanie portalem internetowym,
— podtaczenie do sieci.

Koszty dziatan promocyjnych i informacyjnych.

Wszystkie materiaty promocyjne i informacyjne
powinny byé oznaczane poprzez umieszczenie na
nich logo UE, logo EFS i logo ZPORR badz stow-
nego opisu przedstawiajgcego wktad Unii Euro-
pejskiej (EFS) i wktad budzetu panstwa.

VAT

VAT jest wydatkiem kwalifikowalnym tylko i wy-
tacznie woweczas, gdy nie istnieje mozliwosé ubie-
gania sie o jego zwrot lub odliczenie zgodnie
z krajowym prawodawstwem dotyczacym VAT.

Koszty administracyjne odnoszace sie do projek-
tu, wyliczone w sposob proporcjonalny do okresu
wspdtfinansowania projektu z EFS, w szczegdlno-
Sci:

— koszty ubezpieczenia np. sprzetu, pomieszcze-
nia, osob,

— koszty marketingu i rekrutacji uczestnikdw,

— koszty doradztwa prawnego, koszty optat nota-
rialnych zwigzane bezposrednio z projektem
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i niezbedne dla przygotowania i wdrazania pro-
jektu,

— koszty zwigzane z prowadzeniem dokumentacji
projektow,

— koszty zwigzane z oceng i oddziatywaniem pro-
jektu i jego monitorowaniem.

Za kwalifikowalne uznaje sie koszty zwiazane z reali-
zacja postanowien umowy o dofinansowanie projek-
tu (m.in. koszty zabezpieczen, koszty rachunku ban-
kowego itd.)

WYDATKI, KTORE NIE MOGA BYC UZNANE JAKO
KWALIFIKOWALNE, W SZCZEGOLNOSCI:

— pozyczki i sptaty rat oraz odsetek,
— koszty poniesione na przygotowanie wniosku,

— koszty nieodnoszace sie jednoznacznie do projek-
tu,

— koszty nieudokumentowane,

— koszty prac zleconych obliczone jako procent od
kosztow catkowitych,

— koszty zakupu nieruchomosci,

— inwestycje w maszyny i urzadzenia, ktorych war-
tos¢ przekracza 10 % ogolnych kosztow projektu,

— koszty prac budowlanych,
— koszty napraw sprzetu,

— wydatki na zakup uzywanych maszyn i urzadzen,
jezeli warto$é¢ ich moze byé amortyzowana zgod-
nie z krajowymi przepisami,

— odpisy amortyzacyjne dotyczace majatku zakupio-
nego ze srodkdéw Wspodlnoty lub krajowych srod-
kéw publicznych,

— mandaty, optaty karne i koszty procesdéw sado-
wych.

WYDATKI KWALIFIKOWALNE DZIAtANIA 2.2.

Koszty kwalifikowalne to koszty niezbedne do re-
alizacji projektu wspotfinansowanego ze $rodkéw
EFS, mozliwe do weryfikacji (udokumentowane), rze-
telne, efektywne kosztowo, wyliczone w sposéb pro-
porcjonalny do okresu wspoétfinansowania projektu
z udziatem EFS.

Do wydatkéw kwalifikowalnych moga zosta¢ zaliczo-
ne koszty zgodne z zasadami okreslonymi w rozpo-
rzadzeniu nr 448/2004.

W szczegdlnosci finansowane moga byé:

1. Koszty personelu projektu

Koszty wynagrodzen personelu wraz z obowiazko-
wymi sktadkami na ubezpieczenie spoteczne.

Kazda wyptata nalezna pracownikom (zaangazo-
wanym bezposrednio w realizacje projektu) z mo-
cy przepisow ogolnych lub regulaminéw we-
whnetrznych, ktéra podlega opodatkowaniu — mo-
ze byé wliczona do wydatkow projektu (w czesci
odpowiadajacej zaangazowaniu  pracownika
w projekt). Kazda wyptata uznaniowa, nieznajdu-
jaca podstawy w przepisach lub regulaminach
i nieopodatkowana — nie moze zosta¢ uznana ja-
ko wydatek projektu.

Koszty delegacji personelu (w szczegdlnosci po-
drozy, zakwaterowania, diet).

Koszty podréozy muszg odnosié sie wytacznie do
projektu, muszg by¢é udokumentowane, muszg zo-
staé poniesione w racjonalnej wysokosci (w sto-
sunku do powszechnie wystepujgcych cen) oraz
z uwzglednieniem stawek okreslonych w odpo-
wiednich przepisach krajowych w tym zakresie84,
tak aby te same limity byty stosowane dla projek-
tow wspotfinansowanych z EFS i projektéw krajo-
wych. W uzasadnionych projektem przypadkach
kwalifikowalne beda takze koszty zakwaterowania
poza miejscem statego zamieszkania.

2. Koszty beneficjentéw ostatecznych

Catkowite lub czesciowe pokrycie kosztow zakwa-
terowania w bursie, internacie, akademiku lub na
stancji.

Catkowite lub czesciowe pokrycie kosztow posit-
kow w stoféwce szkoty, internatu lub prowadzonej
przez inny podmiot.

Catkowite lub czesciowe pokrycie kosztow zakupu
stownikow i podrecznikow do nauki w szkotach
ponadgimnazjalnych i szkotach wyzszych.

Catkowite lub czesciowe pokrycie kosztow zwiagza-
nych z transportem do i ze szkoty srodkami komu-
nikacji zbiorowe.

Catkowite lub czesciowe pokrycie opftat za studia
w szkole wyzszej prowadzonej w systemie dzien-
nym, wieczorowym, zaocznym i eksternistycz-
nym.

Catkowite lub czesciowe pokrycie czesnego za na-
uke w szkole ponadgimnazjalnej niepublicznej po-
siadajgcej uprawnienia szkoty publicznej.

Inne koszty wymagane obligatoryjnie przez
szkofe.

Koszty musza by¢é udokumentowane, uzasadnio-
ne, odnosic¢ sie do okresu wspétfinansowania pro-
jektu ze srodkéw EFS i wynikaé z celéw projektu.

Decyzje o wyborze wszystkich wymienionych
Swiadczen podejmujg stypendysci.

Maksymalna kwota stypendium dla uczniéw szkét
ponadgimnazjalnych wynosi 250 zt w skali miesig-
ca.

Maksymalna kwota stypendium dla studentow
szkot wyzszych wynosi 350 zt w skali miesigca.

Koszty muszg odnosié sie wytacznie do projektu,
muszg by¢ udokumentowane, muszg zosta¢ po-
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niesione w racjonalnej wysokosci (w stosunku do
powszechnie wystepujacych cen), tak aby te same
limity byty stosowane dla projektéw wspoétfinan-
sowanych z EFS i projektéw krajowych.

3. Inne koszty

Koszty ustug ksiegowych.

Koszty ksiegowe muszg by¢ bezposrednio zwigza-
ne z projektem, sa konieczne do jego realizacji
oraz odnosza sie do wymagan Instytucji Zarzadza-
jacej w tym zakresie.

Koszty amortyzacji sprzetu.

Koszt amortyzacji odnosi sie wytgcznie do okresu
wspotfinansowania projektu z udziatem EFS.
Koszt amortyzacji wyliczony jest z uwzglednie-
niem obowigzujacych przepiséw krajowych w tym
zakresie i w rezultacie te same regulacje sg stoso-
wane dla projektow wspoétfinansowanych z EFS
i projektow krajowych.

Koszty korzystania z pomieszczen i ich utrzyma-
nia.

Koszty wykorzystania i utrzymania pomieszczenia
sg kwalifikowalne, jesli jednak pomieszczenie to
uzywane jest rownoczesnie do innych celéw —
nalezy wyliczy¢é odpowiednig dla projektu czes¢
tego wydatku. Wktad rzeczowy moze by¢ dokona-
ny réwniez w formie nieodptatnego udostepnie-
nia lokalu, konieczne jest jednak przedstawienie
sposobu obliczenia wydatkéw zwigzanych z wyko-
rzystaniem tego lokalu.

Koszty zakupu sprzetu np. komputerowego, biuro-
wego.

Warto$é¢ pojedynczych jednostek zakupionego
sprzetu nie moze byé wyzsza niz 3,5 tysiecy zto-
tych, a suma wydatkéw na sprzet nie moze byé
wyzsza niz 10 % catkowitych wydatkéw projektu.

Koszty leasingu.

Jesli w ramach projektu przewidywane jest naby-
cie sprzetu, to jednym ze sposobow nabycia jest
wziecie sprzetu w leasing na czas realizacji projek-
tu. W ramach operacji leasingu do objecia pomo-
cg kwalifikujg sie kwoty odpowiadajgce czynszowi
lub ratom leasingowym proporcjonalnie do okre-
su realizacji projektu. Sprawy leasingu reguluje
zasada nr 10 w rozporzadzeniu nr 448/2004.

Beneficjent nie moze sprzedaé¢ lub wydzierzawié
sprzetu i pomocy dydaktycznych zakupionych
w ramach niniejszego dziatania w okresie realiza-
cji projektu przed uptywem 5 lat od daty podpisa-
nia umowy dotyczacej udzielenia pomocy na re-
alizacje projektu szkoleniowego.

Podkontraktowanie.

Beneficjent moze przewidywacé zlecenie realizacji
czesci zadan podwykonawcy — wytgcznie w ra-
mach przepiséw dotyczacych zaméwien publicz-
nych. Ptatnos$¢ z tytutu wykonania kontraktu przez
podwykonawce musi byé oparta na realnych wyli-
czeniach poniesionych kosztow — w zadnym wy-

padku nie moze by¢ wyliczona jako udziat w ogél-
nych kosztach projektu. Koszty podwykonawcy
musza byé udokumentowane.

Dopuszczalny jest jeden poziom zlecania (benefi-
cjent moze zlecié cze$é projektu innej instytucji,
ktora nie ma juz prawa dalszego zlecania i jest zo-
bowigzana wykonaé¢ zadanie samodzielnie).

Koszty audytu.

W przypadku realizowania przez beneficjenta po-
jedynczego projektu o wartosci 150 tys. euro i wie-
cej oraz w przypadku realizowania przez benefi-
cjenta kilku projektow w ramach Il Priorytetu
ZPORR o tgcznej wartosci 200 tys. euro i wiecej,
jest on zobowigzany do przeprowadzenia audytu
zewnetrznego. Koszt takiego audytu jest kwalifiko-
walny.

Koszty dziatann promocyjnych i informacyjnych.

Wszystkie materiaty promocyjne i informacyjne
powinny byé oznaczane poprzez umieszczenie na
nich logo UE, logo EFS i logo ZPORR badz stow-
nego opisu przedstawiajgcego wktad Unii Euro-
pejskiej (EFS) i wktad budzetu panstwa.

VAT

VAT jest wydatkiem kwalifikowalnym tylko i wy-
tacznie woweczas, gdy nie istnieje mozliwosé ubie-
gania sie o jego zwrot lub odliczenie zgodnie
z krajowym prawodawstwem dotyczacym VAT.

Koszty administracyjne odnoszgce sie do projek-
tu, wyliczone w sposob proporcjonalny do okresu
wspdtfinansowania projektu z EFS w szczegdlno-
sci:

— koszty ubezpieczenia np. sprzetu, pomieszcze-
nia, osob,

— koszty doradztwa prawnego, koszty optat nota-
rialnych zwigzane bezposrednio z projektem
i niezbedne dla przygotowania i wdrazania pro-
jektu,

— koszty zwigzane z prowadzeniem dokumentacji
projektow,

— koszty zwigzane z oceng i oddziatywaniem pro-
jektu i jego monitorowaniem.

Za kwalifikowalne uznaje sie koszty zwiazane z reali-
zacja postanowien umowy o dofinansowanie projek-
tu (m.in. koszty zabezpieczen, koszty rachunku ban-
kowego itd.)

WYDATKI, KTORE NIE MOGA BYC UZNANE JAKO
KWALIFIKOWALNE, W SZCZEGOLNOSCI:

pozyczki i sptaty rat oraz odsetek,
koszty poniesione na przygotowanie wniosku,

koszty nieodnoszace sie jednoznacznie do projek-
tu,

koszty nieudokumentowane,



Dziennik Ustaw Nr 87

— 5798 —

Poz. 745

— koszty prac zleconych obliczone jako procent od
kosztéw catkowitych,

— koszty zakupu nieruchomosci,

— inwestycje w maszyny i urzadzenia, ktorych war-
tosé przekracza 10 % ogdlnych kosztow projektu,

— koszty prac budowlanych,
— koszty napraw sprzetu,

— wydatki na zakup uzywanych maszyn i urzadzen,
jezeli wartos$¢ ich moze byé amortyzowana zgod-
nie z krajowymi przepisami,

— odpisy amortyzacyjne dotyczace majatku zakupio-
nego ze $rodkéw Wspdlnoty lub krajowych srod-
kéw publicznych,

— mandaty, optaty karne i koszty proceséw sgdo-
wych.

WYDATKI KWALIFIKOWALNE DZIAtANIA 2.3.

Koszty kwalifikowalne to koszty niezbedne do re-
alizacji projektu wspoétfinansowanego ze s$rodkow
EFS, mozliwe do weryfikacji (udokumentowane), rze-
telne, efektywne kosztowo, wyliczone w sposéb pro-
porcjonalny do okresu wspodtfinansowania projektu
z udziatem EFS.

Do wydatkéw kwalifikowalnych moga zosta¢ zaliczo-
ne koszty zgodne z zasadami okreslonymi w rozpo-
rzadzeniu nr 448/2004.

W szczegdlnosci finansowane moga byé:

1. Koszty personelu projektu

Koszty wynagrodzen personelu wraz z obowiazko-
wymi skfadkami na ubezpieczenie spofeczne.

Kazda wyptata nalezna pracownikom (zaangazo-
wanym bezposrednio w realizacje projektu) z mo-
cy przepisow ogolnych lub regulaminéw we-
whnetrznych, ktéra podlega opodatkowaniu — mo-
ze byé wliczona do wydatkdw projektu (w czesci
odpowiadajacej zaangazowaniu  pracownika
w projekt). Kazda wyptata uznaniowa, nieznajdu-
jaca podstawy w przepisach lub regulaminach
i nieopodatkowana — nie moze zosta¢ uznana ja-
ko wydatek projektu.

Koszty delegacji personelu (w szczegdlnosci po-
drozy, zakwaterowania, diet).

Koszty podrézy muszg odnosié sie wytacznie do
projektu, muszg byé udokumentowane, musza zo-
staé poniesione w racjonalnej wysokosci (w sto-
sunku do powszechnie wystepujgcych cen) oraz
z uwzglednieniem stawek okreslonych w odpo-
wiednich przepisach krajowych w tym zakresie84,
tak aby te same limity byty stosowane dla projek-
tow wspotfinansowanych z EFS i projektéw krajo-
wych. W uzasadnionych projektem przypadkach
kwalifikowalne beda takze koszty zakwaterowania
poza miejscem statego zamieszkania.

2. Koszty beneficjentéw ostatecznych

Koszty podrozy, zakwaterowania, wyzywienia przy
szkoleniach odbywajacych sie poza miejscem za-
mieszkania; muszg zostaé poniesione w racjonal-
nej wysokosci (w stosunku do powszechnie wy-
stepujacych cen) oraz z uwzglednieniem stawek
okreslonych w odpowiednich przepisach krajo-
wych w tym zakresie8%, tak aby te same limity by-
ty stosowane dla projektow wspétfinansowanych
z EFS i projektow krajowych.

Koszty opieki nad dzieémi i osobami zaleznymi.

Koszty te nie moga stanowi¢ wiecej niz 10 % pro-
jektu.

Koszty subsydiowanego zatrudnienia — w przy-
padku zatrudnienia uczestnikdw projektu praco-
dawca moze uzyskacé zwrot czesci wydatkéw zwig-
zanych z ich wynagrodzeniami. Wymagane jest
dokumentowanie czasu, stawek, wyptat.

3. Inne koszty
Koszty ustug ksiegowych.

Koszty ksiegowe muszg byé¢ bezposrednio zwigza-
ne z projektem, sa konieczne do jego realizacji
oraz odnoszg sie do wymagan Instytucji Zarzadza-
jacej w tym zakresie.

Koszty amortyzacji sprzetu.

Koszt amortyzacji odnosi sie wytgcznie do okresu
wspotfinansowania projektu z udziatem EFS.
Koszt amortyzacji wyliczony jest z uwzglednie-
niem obowigzujacych przepiséw krajowych w tym
zakresie i w rezultacie te same regulacje sg stoso-
wane dla projektow wspoétfinansowanych z EFS
i projektow krajowych.

Koszty korzystania z pomieszczen i ich utrzyma-
nia.

Koszty wykorzystania i utrzymania pomieszczenia
sg kwalifikowalne, jesli jednak pomieszczenie to
uzywane jest rownoczesnie do innych celéw —
nalezy wyliczy¢é odpowiednig dla projektu czesé
tego wydatku. Wktad rzeczowy moze by¢ dokona-
ny réowniez w formie nieodptatnego udostepnie-
nia lokalu, konieczne jest jednak przedstawienie
sposobu obliczenia wydatkéw zwigzanych z wyko-
rzystaniem tego lokalu.

Koszty zakupu sprzetu np. komputerowego, biuro-
wego.

Warto$é pojedynczych jednostek zakupionego
sprzetu nie moze byé wyzsza niz 3,5 tys. ztotych,
a suma wydatkéw na sprzet nie moze byé wyzsza
niz 10 % catkowitych wydatkéw projektu.

Koszty leasingu.

Jesli w ramach projektu przewidywane jest naby-
cie sprzetu, to jednym ze sposobow nabycia jest
wziecie sprzetu w leasing na czas realizacji projek-
tu. W ramach operacji leasingu do objecia pomo-
cg kwalifikujg sie kwoty odpowiadajgce czynszowi
lub ratom leasingowym proporcjonalnie do okre-
su realizacji projektu. Kwestie leasingu reguluje
zasada nr 10 w rozporzadzeniu nr 448/2004.
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Koszty materiatow szkoleniowych.

Beneficjent nie moze sprzedaé¢ lub wydzierzawié
sprzetu i pomocy dydaktycznych zakupionych
w ramach niniejszego dziatania w okresie realiza-
cji projektu przed uptywem 5 lat od daty podpisa-
nia umowy dotyczacej udzielenia pomocy na re-
alizacje projektu szkoleniowego.

Koszty zwigzane z realizacjg szkolen zawodowych
— podkontraktowanie.

Beneficjent moze przewidywac zlecenie realizacji
czesci zadan podwykonawcy — wytacznie w ra-
mach przepiséw dotyczacych zaméwien publicz-
nych. Ptatnosé z tytutu wykonania kontraktu przez
podwykonawce musi byé oparta na realnych wyli-
czeniach poniesionych kosztéw — w zadnym wy-
padku nie moze byé wyliczona jako udziat w ogdl-
nych kosztach projektu. Koszty podwykonawcy
muszg byé udokumentowane. Dopuszczalny jest
jeden poziom zlecania (beneficjent moze zleci¢
cze$é projektu innej instytucji, ktéra nie ma juz
prawa dalszego zlecania i jest zobowigzana wyko-
na¢ zadanie samodzielnie).

Koszty audytu.

W przypadku realizowania przez beneficjenta po-
jedynczego projektu o wartosci 150 tys. euro i wie-
cej oraz w przypadku realizowania przez benefi-
cjenta kilku projektow w ramach Il Priorytetu
ZPORR o tgcznej wartosci 200 tys. euro i wiecej,
jest on zobowigzany do przeprowadzenia audytu
zewnetrznego. Koszt takiego audytu jest kwalifiko-
walny.

Koszty dziatarn promocyjnych i informacyjnych.

Wszystkie materiaty promocyjne i informacyjne
powinny byé oznaczane poprzez umieszczenie na
nich logo UE, logo EFS i logo ZPORR badz stow-
nego opisu przedstawiajgcego wktad Unii Euro-
pejskiej (EFS) i wktad budzetu panstwa.

VAT

VAT jest wydatkiem kwalifikowalnym tylko i wy-
tacznie woweczas, gdy nie istnieje mozliwosé ubie-
gania sie o jego zwrot zgodnie z krajowym prawo-
dawstwem dotyczacym VAT.

Koszty administracyjne odnoszgce sie do projek-
tu, wyliczone w sposoéb proporcjonalny do okresu
wspotfinansowania projektu z EFS w szczegdlno-
sci:

— koszty ubezpieczenia np. sprzetu, pomieszcze-
nia, osob, koszty marketingu i rekrutacji uczest-
nikéw,

— koszty doradztwa prawnego, koszty optat nota-
rialnych zwigzane bezposrednio z projektem
i niezbedne dla przygotowania i wdrazania pro-
jektu,

— koszty zwigzane z prowadzeniem dokumentacji
projektow,

— koszty zwigzane z oceng i oddziatywaniem pro-
jektu i jego monitorowaniem.

Za kwalifikowalne uznaje sie koszty zwiazane z reali-
zacja postanowien umowy o dofinansowanie projek-
tu (m.in. koszty zabezpieczen, koszty rachunku ban-
kowego itd.)

WYDATKI, KTORE NIE MOGA BYC UZNANE JAKO
KWALIFIKOWALNE, W SZCZEGOLNOSCI:

— pozyczki i sptaty rat oraz odsetek,
— koszty poniesione na przygotowanie wniosku,

— koszty nieodnoszace sie jednoznacznie do projek-
tu,

— koszty nieudokumentowane,

— koszty prac zleconych obliczone jako procent od
kosztéw catkowitych,

— koszty zakupu nieruchomosci,

— inwestycje w maszyny i urzadzenia, ktérych war-
tos¢ przekracza 10 % ogolnych kosztow projektu,

— koszty prac budowlanych,
— koszty napraw sprzetu,

— wydatki na zakup uzywanych maszyn i urzadzen,
jezeli wartos$¢ ich moze byé amortyzowana zgod-
nie z krajowymi przepisami,

— odpisy amortyzacyjne dotyczace majatku zakupio-
nego ze $rodkdéw Wspodlnoty lub krajowych srod-
kéw publicznych,

— mandaty, optaty karne i koszty procesdéw sado-
wych.

WYDATKI KWALIFIKOWALNE DZIAtANIA 2.4.

Koszty kwalifikowalne to koszty niezbedne do re-
alizacji projektu wspotfinansowanego ze s$rodkéw
EFS, mozliwe do weryfikacji (udokumentowane), rze-
telne, efektywne kosztowo, wyliczone w sposéb pro-
porcjonalny do okresu wspoétfinansowania projektu
z udziatem EFS.

Do wydatkéw kwalifikowalnych moga zosta¢ zaliczo-
ne koszty zgodne z zasadami okreslonymi w rozpo-
rzadzeniu nr 448/2004.

W szczegdlnosci finansowane moga byé:

1. Koszty personelu projektu

Koszty wynagrodzen personelu wraz z obowiazko-
wymi skfadkami na ubezpieczenie spotfeczne.

Kazda wyptata nalezna pracownikom (zaangazo-
wanym bezposrednio w realizacje projektu) z mo-
cy przepisow ogolnych lub regulaminéw we-
wnetrznych, ktéra podlega opodatkowaniu — mo-
ze byé¢ wliczona do wydatkow projektu (w czesci
odpowiadajgcej zaangazowaniu  pracownika
w projekt). Kazda wyptata uznaniowa, nieznajdu-
jaca podstawy w przepisach lub regulaminach
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i nieopodatkowana — nie moze zosta¢ uznana ja-
ko wydatek projektu.

Koszty delegacji personelu (w szczegdlnosci po-
drozy, zakwaterowania, diet).

Koszty podrézy muszg odnosié sie wytacznie do
projektu, muszg by¢é udokumentowane, muszg zo-
staé poniesione w racjonalnej wysokosci (w sto-
sunku do powszechnie wystepujacych cen) oraz
z uwzglednieniem stawek okreslonych w odpo-
wiednich przepisach krajowych w tym zakresie8%,
tak aby te same limity byty stosowane dla projek-
tow wspotfinansowanych z EFS i projektéw krajo-
wych. W uzasadnionych projektem przypadkach
kwalifikowalne beda takze koszty zakwaterowania
poza miejscem statego zamieszkania.

2. Koszty beneficjentow ostatecznych

Koszty podrdzy, zakwaterowania, wyzywienia przy
szkoleniach odbywajacych sie poza miejscem za-
mieszkania; muszg zostaé poniesione w racjonal-
nej wysokosci (w stosunku do powszechnie wy-
stepujacych cen) oraz z uwzglednieniem stawek
okreslonych w odpowiednich przepisach krajo-
wych w tym zakresie®¥, tak aby te same limity by-
ty stosowane dla projektow wspétfinansowanych
z EFS i projektow krajowych.

Koszty opieki nad dziecmi i osobami zaleznymi.

Koszty te nie moga stanowi¢ wiecej niz 10 % pro-
jektu.

Koszty subsydiowanego zatrudnienia — w przy-
padku zatrudnienia uczestnikdw projektu praco-
dawca moze uzyskac zwrot czesci wydatkédw zwig-
zanych z ich wynagrodzeniami. Wymagane jest
dokumentowanie czasu, stawek, wyptat.

3. Inne koszty

Koszty ustug ksiegowych.

Koszty ksiegowe muszg by¢ bezposrednio zwigza-
ne z projektem, sa konieczne do jego realizacji
oraz odnosza sie do wymagan Instytucji Zarzadza-
jacej w tym zakresie.

Koszty amortyzacji sprzetu.

Koszt amortyzacji odnosi sie wytgcznie do okresu
wspotfinansowania projektu z udziatem EFS.
Koszt amortyzacji wyliczony jest z uwzglednie-
niem obowigzujacych przepiséw krajowych w tym
zakresie i w rezultacie te same regulacje sg stoso-
wane dla projektow wspétfinansowanych z EFS
i projektow krajowych.

Koszty korzystania z pomieszczen i ich utrzyma-
nia.

Koszty wykorzystania i utrzymania pomieszczenia
sg kwalifikowalne, jesli jednak pomieszczenie to
uzywane jest rownoczesnie do innych celéw —
nalezy wyliczy¢é odpowiednig dla projektu czesé
tego wydatku. Wktad rzeczowy moze byé¢ dokona-
ny réwniez w formie nieodptatnego udostepnie-
nia lokalu, konieczne jest jednak przedstawienie

sposobu obliczenia wydatkéw zwigzanych z wyko-
rzystaniem tego lokalu.

Koszty zakupu sprzetu np. komputerowego, biuro-
wego.

Wartos$¢ pojedynczych jednostek zakupionego
sprzetu nie moze by¢ wyzsza niz 3,5 tys. ztotych,
a suma wydatkéw na sprzet nie moze by¢ wyzsza
niz 10 % catkowitych wydatkéw projektu.

Koszty leasingu.

Jesli w ramach projektu przewidywane jest naby-
cie sprzetu, to jednym ze sposobow nabycia jest
wziecie sprzetu w leasing na czas realizacji projek-
tu. W ramach operacji leasingu do objecia pomo-
cg kwalifikuja sie kwoty odpowiadajgce czynszowi
lub ratom leasingowym proporcjonalnie do okre-
su realizacji projektu. Kwestie leasingu reguluje
zasada nr 10 w rozporzadzeniu nr 448/2004.

Koszty materiatow szkoleniowych.

Beneficjent nie moze sprzedaé¢ lub wydzierzawié
sprzetu i pomocy dydaktycznych zakupionych
w ramach niniejszego dziatania w okresie realiza-
cji projektu przed uptywem 5 lat od daty podpisa-
nia umowy dotyczacej udzielenia pomocy na re-
alizacje projektu szkoleniowego.

Koszty zwigzane z realizacjg szkolern zawodowych
— podkontraktowanie.

Beneficjent moze przewidywaé zlecenie realizacji
czesci zadan podwykonawcy — wytgcznie w ra-
mach przepiséw dotyczacych zamdwien publicz-
nych. Ptatnosé z tytutu wykonania kontraktu przez
podwykonawce musi byé oparta na realnych wyli-
czeniach poniesionych kosztéw — w zadnym wy-
padku nie moze by¢ wyliczona jako udziat w ogdl-
nych kosztach projektu. Koszty podwykonawcy
muszg byé udokumentowane. Dopuszczalny jest
jeden poziom zlecania (beneficjent moze zleci¢
cze$é projektu innej instytucji, ktéra nie ma juz
prawa dalszego zlecania i jest zobowigzana wyko-
na¢ zadanie samodzielnie).

Koszty audytu.

W przypadku realizowania przez beneficjenta poje-
dynczego projektu o wartosci 150 tys. euro i wiecej
oraz w przypadku realizowania przez beneficjenta
kilku projektéw w ramach Il Priorytetu ZPORR
o tacznej wartosci 200 tys. euro i wiecej, jest on zo-
bowigzany do przeprowadzenia audytu zewnetrz-
nego. Koszt takiego audytu jest kwalifikowalny.

Koszty dziatarn promocyjnych i informacyjnych.

Wszystkie materiaty promocyjne i informacyjne
powinny byé oznaczane poprzez umieszczenie na
nich logo UE, logo EFS i logo ZPORR, badz stow-
nego opisu przedstawiajgcego wktad Unii Euro-
pejskiej (EFS) i wktad budzetu panstwa.

VAT

VAT jest wydatkiem kwalifikowalnym tylko i wy-
tacznie woweczas, gdy nie istnieje mozliwosé ubie-
gania sie o jego zwrot lub odliczenie zgodnie
z krajowym prawodawstwem dotyczacym VAT.
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Koszty administracyjne odnoszgce sie do projek-
tu, wyliczone w sposob proporcjonalny do okresu
wspdotfinansowania projektu z EFS w szczegodlno-
sci:

— koszty ubezpieczenia np. sprzetu, pomieszcze-
nia, osob,

— koszty marketingu i rekrutacji uczestnikdw,
— koszty doradztwa prawnego,

— koszty optat notarialnych zwigzane bezposred-
nio z projektem i niezbedne dla przygotowania
i wdrazania projektu,

— koszty zwigzane z prowadzeniem dokumentacji
projektow,

— koszty zwigzane z oceng i oddziatywaniem pro-
jektu i jego monitorowaniem.

Za kwalifikowalne uznaje sie koszty zwiazane z reali-
zacja postanowien umowy o dofinansowanie projek-
tu (m.in. koszty zabezpieczen, koszty rachunku ban-
kowego itd.)

WYDATKI, KTORE NIE MOGA BYC UZNANE JAKO
KWALIFIKOWALNE, W SZCZEGOLNOSCI:

— pozyczki i sptaty rat oraz odsetek,
— koszty poniesione na przygotowanie wniosku,

— koszty nieodnoszace sie jednoznacznie do projek-
tu,

— koszty nieudokumentowane,

— koszty prac zleconych obliczone jako procent od
kosztow catkowitych,

— koszty zakupu nieruchomosci,

— inwestycje w maszyny i urzadzenia, ktorych war-
tosé przekracza 10 % ogdlnych kosztow projektu,

— koszty prac budowlanych,
— koszty napraw sprzetu,

— wydatki na zakup uzywanych maszyn i urzadzen,
jezeli wartosé¢ ich moze byé amortyzowana zgod-
nie z krajowymi przepisami,

— odpisy amortyzacyjne dotyczace majatku zakupio-
nego ze $rodkéw Wspdlnoty lub krajowych srod-
kéw publicznych,

— mandaty, optaty karne i koszty procesdéw sado-
wych.

WYDATKI KWALIFIKOWALNE DZIAtANIA 2.5.

Koszty kwalifikowalne to koszty niezbedne do re-
alizacji projektu wspotfinansowanego ze $rodkéw
EFS, mozliwe do weryfikacji (udokumentowane), rze-
telne, efektywne kosztowo, wyliczone w sposéb pro-
porcjonalny do okresu wspotfinansowania projektu
z udziatem EFS.

Koszty projektu obejmuja:

a) koszty Beneficjenta zwigzane z realizacja projek-
tu, ktore obejmuja:

— koszty personelu projektu,

— koszty Beneficjentow Ostatecznych (z wyijat-
kiem kosztéw wsparcia pomostowego oraz
kosztow jednorazowej dotacji inwestycyjnej
na rozwadj dziatalnosci),

— inne koszty,

b) koszty wsparcia pomostowego i koszty jednora-
zowych dotacji inwestycyjnych na rozwdj dziatal-
nosci.

Koszty Beneficjenta, o ktorym mowa w lit. a, nie mo-
ga przekroczy¢ 25 tys. euro na rok na projekt.

Do wydatkéw kwalifikowalnych moga zosta¢ zaliczo-
ne koszty zgodne z zasadami okreslonymi w rozpo-
rzadzeniu nr 448/2004.

1. Koszty personelu projektu.

Koszty wynagrodzen personelu wraz z obowiazko-
wymi skfadkami na ubezpieczenie spofeczne.

Kazda wyptata nalezna pracownikom (zaangazo-
wanym bezposrednio w realizacje projektu) z mo-
cy przepisow ogolnych lub regulaminéw we-
wnetrznych, ktéra podlega opodatkowaniu — mo-
ze byé wliczona do wydatkdw projektu (w czesci
odpowiadajgcej zaangazowaniu  pracownika
w projekt). Kazda wyptata uznaniowa, nieznajdu-
jaca podstawy w przepisach lub regulaminach
i nieopodatkowana — nie moze zosta¢ uznana ja-
ko wydatek projektu.

Koszty delegacji personelu (w szczegdlnosci po-
drozy, zakwaterowania, diet).

Koszty podréozy musza odnosié sie wytgcznie do
projektu, muszg by¢ udokumentowane, muszg zo-
sta¢ poniesione w racjonalnej wysokosci (w sto-
sunku do powszechnie wystepujacych cen) oraz
z uwzglednieniem stawek okreslonych w odpo-
wiednich przepisach krajowych w tym zakresie84,
tak aby te same limity byty stosowane dla projek-
tow wspotfinansowanych z EFS i projektéw krajo-
wych. W uzasadnionych projektem przypadkach
kwalifikowalne beda takze koszty zakwaterowania
poza miejscem statego zamieszkania.

2. Koszty Beneficjentow Ostatecznych

Koszty podrozy, zakwaterowania, wyzywienia przy
szkoleniach odbywajacych sie poza miejscem za-
mieszkania; muszg zosta¢ poniesione w racjonal-
nej wysokosci (w stosunku do powszechnie wy-
stepujacych cen) oraz z uwzglednieniem stawek
okreslonych w odpowiednich przepisach krajo-
wych w tym zakresie8?, tak aby te same limity by-
ty stosowane dla projektow wspétfinansowanych
z EFS i projektow krajowych.

Koszty opieki nad dzieémi i osobami zaleznymi od
uczestnikow projektu — koszty te nie moga stano-
wi¢ wiecej niz 10 % projektu.
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Koszty wsparcia pomostowego.

Wsparcie pomostowe jest bezposrednig, bez-
zwrotng pomoca kapitatowg wspomagajaca
~Przetrwanie” przedsiebiorcy do uzyskania przez
niego ptynnosci finansowej. Beneficjent Ostatecz-
ny otrzymuje, przez okres pierwszych 6 miesiecy
dziatalnosci (liczonych od zarejestrowania firmy
zgodnie z obowigzujgcymi przepisami), pomoc ka-
pitatowa w formie comiesiecznych dotacji w wy-
sokosci 700 zt (kwota zblizona do wysokosci obli-
gatoryjnych optat dla przedsiebiorcy niezatrudnia-
jacego pracownikow, ponoszonych niezalezne od
poziomu przychoddw w postaci sktadki na ubez-
pieczenia spoteczne, ubezpieczenie zdrowotne
oraz fundusze pozaubezpieczeniowe). W przypad-
ku utrzymujgcej sie i udokumentowanej stabej
kondycji finansowej przedsiebiorcy korzystajace-
go ze wsparcia pomostowego, istnieje mozliwosé
przedtuzenia jego udzielania o kolejne 6 miesiecy
(jednakze nie dtuzej niz do 12 miesigca funkcjono-
wania firmy), o ile w opinii beneficjenta umozliwi
to osiggniecie przez Beneficjeta Ostatecznego
ptynnosci finansowej. Wsparcie pomostowe wy-
ptacane jest Beneficjentowi Ostatecznemu ze
srodkéw zarezerwowanych na ten cel w projekcie
obejmujgcym ustugi doradczo-szkoleniowe w ra-
mach Dziatania 2.5, na podstawie decyzji:

a) beneficjenta — w przypadku wsparcia przystu-
gujgcego przez pierwsze 6 miesiecy dziatalno-
ci,

b) upowaznionego przedstawiciela Instytucji
Wdrazajacej, wydanej po uprzedniej ocenie do-
konanej przez Komisje Oceny Projektéw —
w przypadku wsparcia ,przedtuzonego”.

Koszty jednorazowej dotacji inwestycyjnej na roz-
woj dziatalnosci.

Jednorazowa dotacja inwestycyjna na rozwdj
dziatalnosci polega na udzieleniu Beneficjentowi
Ostatecznemu jednorazowego wsparcia kapitato-
wego ufatwiajgcego sfinansowanie pierwszych
wydatkéw/inwestycji umozliwiajacych rozpocze-
cie funkcjonowania nowo zarejestrowanemu mi-
kroprzedsigbiorcy (np. zakup drobnego sprzetu,
mebli itd.). Wysoko$é dotacji uzalezniona jest od
wykazanych potrzeb zwigzanych z planowang in-
westycjg, jednakze maksymalnie wynosi ona
5000 euro. Ze srodkéw dotacji pokrywane jest
75 % kosztow kwalifikujgcych sie do objecia po-
mocy, a pozostate 25 % ponosi Beneficjent Osta-
teczny ze $rodkdw wtasnych. Jednorazowa dota-
cja inwestycyjna na rozwoj dziatalnos$ci wyptaca-
na jest Beneficjentowi Ostatecznemu ze $rodkéw
zarezerwowanych na ten cel w projekcie obejmu-
jacym ustugi doradczo-szkoleniowe w ramach
Dziatania 2.5, na podstawie decyzji upowaznione-
go przedstawiciela Instytucji Wdrazajgcej wydanej
po uprzedniej ocenie dokonanej przez Komisje
Oceny Projektow.

3. Inne koszty

Koszty ustug ksiegowych.

Koszty ksiegowe muszg by¢ bezposrednio zwigza-
ne z projektem, sa konieczne do jego realizacji
oraz odnoszg sie do wymagan Instytucji Zarzadza-
jacej w tym zakresie.

Koszty amortyzacji sprzetu.

Koszt amortyzacji odnosi sie wytgcznie do okresu
wspotfinansowania projektu z udziatem EFS.
Koszt amortyzacji wyliczony jest z uwzglednie-
niem obowigzujacych przepiséw krajowych w tym
zakresie i w rezultacie te same regulacje sg stoso-
wane dla projektow wspoétfinansowanych z EFS
i projektow krajowych.

Koszty korzystania z pomieszczen i ich utrzyma-
nia.

Koszty wykorzystania i utrzymania pomieszczen
sg kwalifikowalne, jesli jednak pomieszczenie to
uzywane jest rownoczesnie do innych celow —
nalezy wyliczy¢ odpowiednig dla projektu czesé
tego wydatku. Wktad rzeczowy moze byé dokona-
ny réowniez w formie nieodptatnego udostepnie-
nia lokalu, konieczne jest jednak przedstawienie
sposobu obliczenia wydatkéw zwigzanych z wyko-
rzystaniem tego lokalu.

Podkontraktowanie — w szczegdlnosci koszty
zwigzane z realizacjag szkolen specjalistycznych.

Beneficjent moze przewidywacé zlecenie realizacji
czesci zadan podwykonawcy (z wyjatkiem opieki
indywidualnego doradcy) — wytacznie w ramach
przepisow dotyczacych zamowien publicznych.
Ptatnos$é z tytutu wykonania kontraktu przez pod-
wykonawce musi byé oparta na realnych wylicze-
niach poniesionych kosztéw — w zadnym wypad-
ku nie moze by¢ wyliczona jako udziat w ogdlnych
kosztach projektu. Koszty podwykonawcy musza
by¢é udokumentowane.

Dopuszczalny jest jeden poziom zlecania (benefi-
cjent moze zlecié¢ czes$é projektu innej instytucji,
ktora nie ma juz prawa dalszego zlecania i jest zo-
bowigzana wykonac¢ zadanie samodzielnie).

Koszty zakupu sprzetu np. komputerowego, biuro-
wego.

Wartos¢ pojedynczych jednostek zakupionego
sprzetu nie moze byé wyzsza niz 3,5 tys. ztotych,
a suma wydatkow na sprzet nie moze by¢ wyzsza
niz 10 % catkowitych wydatkéw projektu.

Koszty leasingu.

Jesli w ramach projektu przewidywane jest naby-
cie sprzetu, to jednym ze sposobdw nabycia jest
wziecie sprzetu w leasing na czas realizacji projek-
tu. W ramach operacji leasingu do objecia pomo-
cg kwalifikujg sie kwoty odpowiadajgce czynszowi
lub ratom leasingowym odpowiadajacym okreso-
wi realizacji projektu. Kwestie leasingu reguluje
zasada nr 10 w rozporzadzeniu nr 448/2004.

Koszty materiatow szkoleniowych.

Beneficjent nie moze sprzedac¢ lub wydzierzawié
sprzetu i pomocy dydaktycznych zakupionych
w ramach niniejszego dziatania w okresie realiza-
cji projektu przed uptywem 5 lat od daty podpisa-



Dziennik Ustaw Nr 87

— 5803 —

Poz. 745

nia umowy dotyczgcej udzielenia pomocy na re-
alizacje projektu szkoleniowego.

Koszty zwigzane z organizacjg spotkan informa-
cyjno-doradczych.

Koszty audytu.

W przypadku realizowania przez beneficjenta po-
jedynczego projektu o wartosci 150 tys. euro i wie-
cej oraz w przypadku realizowania przez benefi-
cjenta kilku projektow w ramach Il Priorytetu
ZPORR o tgcznej wartosci 200 tys. euro i wiecej,
jest on zobowigzany do przeprowadzenia audytu
zewnetrznego. Koszt takiego audytu jest kwalifiko-
walny.

Koszty publikacji i dziatann promocyjnych.

Wszystkie materialy promocyjne i informacyjne
powinny by¢ oznaczane poprzez umieszczenie na
nich logo UE, logo EFS i logo ZPORR badz stow-
nego opisu przedstawiajgcego wktad Unii Euro-
pejskiej (EFS) i wktad budzetu panstwa.

VAT

VAT jest wydatkiem kwalifikowalnym tylko i wy-
tacznie wowczas, gdy nie istnieje mozliwosé ubie-
gania sie o jego zwrot lub odliczenie zgodnie
z krajowym prawodawstwem dotyczacym VAT.

Koszty badan i analiz.

Koszty administracyjne odnoszace sie do projek-
tu, wyliczone w sposdb proporcjonalny do okresu
wspotfinansowania projektu z EFS w szczegdlno-
sci:

a) koszty ubezpieczenia np. sprzetu, pomieszcze-
nia, osob,

b) koszty marketingu i rekrutacji uczestnikéw,

c) koszty doradztwa prawnego, koszty optat nota-
rialnych zwigzane bezposrednio z projektem
i niezbedne dla przygotowania i wdrazania pro-
jektu,

d) koszty zwigzane z prowadzeniem dokumentac;ji
projektow,

e) koszty zwigzane z oceng i oddziatywaniem pro-
jektu i jego monitorowaniem.

Za kwalifikowalne uznaje sie koszty zwiazane z reali-
zacja postanowien umowy o dofinansowanie projek-
tu (m.in. koszty zabezpieczen, koszty rachunku ban-
kowego itd.)

WYDATKI, KTORE NIE MOGA BYC UZNANE JAKO
KWALIFIKOWALNE, W SZCZEGOLNOSCI:

— pozyczki i sptaty rat oraz odsetek,
— koszty poniesione na przygotowanie wniosku,

— koszty nieodnoszace sie jednoznacznie do projek-
tu,

— koszty nieudokumentowane,

— koszty prac zleconych obliczone jako procent od
kosztéw catkowitych,

— koszty zakupu nieruchomosci,

— inwestycje w maszyny i urzadzenia, ktérych war-
tos$¢ przekracza 10 % ogodlnych kosztow projektu,

— koszty prac budowlanych,
— koszty napraw sprzetu,

— wydatki na zakup uzywanych maszyn i urzadzen,
jezeli wartosé ich moze byé amortyzowana zgod-
nie z krajowymi przepisami,

— odpisy amortyzacyjne dotyczace majatku zakupio-
nego ze $srodkéow Wspdlnoty lub krajowych s$rod-
kéw publicznych,

— mandaty, optaty karne i koszty procesdéw sado-
wych.

WYDATKI KWALIFIKOWALNE DZIAt ANIA 2.6.

Koszty kwalifikowalne to koszty niezbedne do re-
alizacji projektu wspotfinansowanego ze $rodkéw
EFS, mozliwe do weryfikacji (udokumentowane), rze-
telne, efektywne kosztowo, wyliczone w sposéb pro-
porcjonalny do okresu wspotfinansowania projektu
z udziatem EFS.

Do wydatkéw kwalifikowalnych moga zostaé zaliczo-
ne koszty zgodne z zasadami okreslonymi w rozpo-
rzadzeniu nr 448/2004.

W szczegdlnosci finansowane moga byé:

1. Koszty personelu projektu

Koszty wynagrodzen personelu wraz z obowiazko-
wymi sktadkami na ubezpieczenie spoteczne.

Kazda wyptata nalezna pracownikom (zaangazo-
wanym bezposrednio w realizacje projektu) z mo-
cy przepisow ogolnych lub regulaminéw we-
wnetrznych, ktéra podlega opodatkowaniu — mo-
ze byé wliczona do wydatkdw projektu (w czesci
odpowiadajgcej zaangazowaniu  pracownika
w projekt). Kazda wyptata uznaniowa, nieznajdu-
jaca podstawy w przepisach lub regulaminach
i nieopodatkowana — nie moze zosta¢ uznana ja-
ko wydatek projektu.

Koszty delegacji personelu (w szczegdlnosci po-
drozy, zakwaterowania, diet).

Koszty podrézy muszg odnosié sie wytacznie do
projektu, muszg by¢ udokumentowane, muszg zo-
staé poniesione w racjonalnej wysokosci (w sto-
sunku do powszechnie wystepujgcych cen) oraz
z uwzglednieniem stawek okreslonych w odpo-
wiednich przepisach krajowych w tym zakresie84,
tak aby te same limity byty stosowane dla projek-
tow wspotfinansowanych z EFS i projektéw krajo-
wych. W uzasadnionych projektem przypadkach
kwalifikowalne beda takze koszty zakwaterowania
poza miejscem statego zamieszkania.
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2. Koszty Beneficjentow Ostatecznych

Koszty podrdzy, zakwaterowania, wyzywienia przy
szkoleniach odbywajacych sie poza miejscem za-
mieszkania; muszg zostaé¢ poniesione w racjonal-
nej wysokosci (w stosunku do powszechnie wy-
stepujacych cen) oraz z uwzglednieniem stawek
okreslonych w odpowiednich przepisach krajo-
wych w tym zakresie8?, tak aby te same limity by-
ty stosowane dla projektow wspoétfinansowanych
z EFS i projektow krajowych.

Koszty uczestniczenia w konferencjach, semina-
riach itp.

Koszty zwigzane z uczestniczeniem w stazach np.
koszty podrozy, zakwaterowania, wyZywienia.

Koszty grantow udzielanych uczestnikom studiow
doktoranckich, np. zakupu niezbednej literatury
naukowej, optat za odbywanie studiéw doktoranc-
kich, kosztow prowadzenia badan naukowych,
kosztéw prowadzenia prac projektowych i wdro-
zeniowych.

Koszty dodatkéw stazowych dla absolwentow
uczestniczacych w stazach.

Dodatek stazowy to kwota wyptacana absolwen-
towi szkoty wyzszej niezarejestrowanemu, jako
bezrobotny przez okres uczestniczenia w stazu.

3. Inne koszty

Koszty ustug ksiegowych.

Koszty ksiegowe muszg by¢ bezposrednio zwigza-
ne z projektem, sg konieczne do jego realizacji
oraz odnosza sie do wymagan Instytucji Zarzadza-
jacej w tym zakresie.

Koszty amortyzacji sprzetu.

Koszt amortyzacji odnosi sie wytgcznie do okresu
wspotfinansowania projektu z udziatem EFS.
Koszt amortyzacji wyliczony jest z uwzglednie-
niem obowigzujacych przepiséw krajowych w tym
w zakresie i w rezultacie te same regulacje sg sto-
sowane dla projektéw wspoétfinansowanych z EFS
i projektow krajowych.

Koszty korzystania z pomieszczen i ich utrzyma-
nia.

Koszty wykorzystania i utrzymania pomieszczenia
sg kwalifikowalne, jesli jednak pomieszczenie to
uzywane jest rownoczesnie do innych celéow —
nalezy wyliczy¢ odpowiednig dla projektu czesé
tego wydatku. Wktad rzeczowy moze by¢ dokona-
ny réowniez w formie nieodptatnego udostepnie-
nia lokalu, konieczne jest jednak przedstawienie
sposobu obliczenia wydatkéw zwigzanych z wyko-
rzystaniem tego lokalu.

Podkontraktowanie — w szczegolnosci koszty
zwigzane z realizacjg szkolen zawodowych (w tym
prowadzenia badan potrzeb szkoleniowych i two-
rzenia programow).

Beneficjent moze przewidywac zlecenie realizacji
czesci zadan podwykonawcy — wytacznie w ra-
mach przepiséw dotyczacych zaméwien publicz-
nych. Pfatnosé z tytutu wykonania kontraktu przez

podwykonawce musi by¢ oparta na realnych wyli-
czeniach poniesionych kosztéw — w zadnym wy-
padku nie moze byé wyliczona jako udziat w ogél-
nych kosztach projektu. Koszty podwykonawcy
muszg byé udokumentowane. Dopuszczalny jest
jeden poziom zlecania (beneficjent moze zleci¢
cze$é projektu innej instytucji, ktéra nie ma juz
prawa dalszego zlecania i jest zobowigzana wyko-
naé¢ zadanie samodzielnie).

Koszty zakupu sprzetu np. komputerowego, biuro-
wego.

Warto$¢ pojedynczych jednostek zakupionego
sprzetu nie moze by¢ wyzsza niz 3,5 tys. ztotych,
a suma wydatkéw na sprzet nie moze byé wyzsza
niz 10 % catkowitych wydatkoéw projektu.

Koszty leasingu.

Jesli w ramach projektu przewidywane jest naby-
cie sprzetu, to jednym ze sposobdw nabycia jest
wziecie sprzetu w leasing na czas realizacji projek-
tu. W ramach operacji leasingu do objecia pomo-
cg kwalifikuja sie kwoty odpowiadajgce czynszowi
lub ratom leasingowym odpowiadajgcym okreso-
wi realizacji projektu. Kwestige leasingu reguluje
zasada nr 10 w rozporzadzeniu nr 448/2004.

Koszty materiatow szkoleniowych.

Beneficjent nie moze sprzedaé¢ lub wydzierzawié
sprzetu i pomocy dydaktycznych zakupionych
w ramach niniejszego dziatania w okresie realiza-
cji projektu przed uptywem 5 lat od daty podpisa-
nia umowy dotyczgcej udzielenia pomocy na re-
alizacje projektu szkoleniowego.

Koszty zwigzane z organizacjg spotkan informa-
cyjno-doradczych.

Koszty audytu — w przypadku realizowania przez
beneficjenta pojedynczego projektu o wartosci
150 tys. euro i wiecej oraz w przypadku realizowa-
nia przez beneficjenta kilku projektéw w ramach Il
Priorytetu ZPORR o tacznej wartosci 200 tys. euro
i wiecej, jest on zobowigzany do przeprowadzenia
audytu zewnetrznego. Koszt takiego audytu jest
kwalifikowalny.

Koszty publikacji i dziatan promocyjnych.

Wszystkie materiaty promocyjne i informacyjne
powinny byé oznaczane poprzez umieszczenie na
nich logo UE, logo EFS i logo ZPORR badz stow-
nego opisu przedstawiajgcego wktad Unii Euro-
pejskiej (EFS) i wktad budzetu panstwa.

VAT

VAT jest wydatkiem kwalifikowalnym tylko i wy-
tacznie wowczas, gdy nie istnieje mozliwosé ubie-
gania sie o jego zwrot lub odliczenie zgodnie
z krajowym prawodawstwem dotyczagcym VAT.

Koszty badan, analiz i ekspertyz i innych dziatan
stuzgcych przygotowaniu projektow wynikajacych
z RSl i innych programow wspierajgcych budowa-
nie regionalnego systemu innowacji.

Koszty zwigzane z tworzeniem i udostepnianiem
kompleksowej bazy informacyjnej, takie jak np.
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tworzenie specjalistycznego oprogramowania,
administrowanie portalem internetowym, zakup
oprogramowania komputerowego rowniez spe-
cjalistycznego, zakup danych statystycznych.

Koszty administracyjne odnoszace sie do projek-
tu, wyliczone w sposdb proporcjonalny do okresu
wspdtfinansowania projektu z EFS w szczegdlno-
sci:

a) koszty ubezpieczenia np. sprzetu, pomieszcze-
nia, osoéb,

b) koszty marketingu i rekrutacji uczestnikéw,
c) koszty doradztwa prawnego,

d) koszty optat notarialnych zwigzanych bezpo-
srednio z projektem i niezbedne dla przygoto-
wania i wdrazania projektu,

e) koszty zwigzane z prowadzeniem dokumentacji
projektow,

f) koszty zwigzane z oceng i oddziatywaniem pro-
jektu i jego monitorowaniem.

Za kwalifikowalne uznaje sie koszty zwiazane z reali-
zacja postanowien umowy o dofinansowanie projek-
tu (m.in. koszty zabezpieczen, koszty rachunku ban-
kowego itd.)

WYDATKI, KTORE NIE MOGA BYC UZNANE JAKO
KWALIFIKOWALNE W SZCZEGOLNOSCI:

— pozyczki i sptaty rat oraz odsetek,
— koszty poniesione na przygotowanie wniosku,

— koszty nieodnoszace sie jednoznacznie do projek-
tu,

— koszty nieudokumentowane,

— koszty prac zleconych obliczone jako procent od
kosztéow catkowitych,

— koszty zakupu nieruchomosci,

— inwestycje w maszyny i urzadzenia, ktérych war-
tos$¢ przekracza 10 % ogodlnych kosztow projektu,

— koszty prac budowlanych,
— koszty napraw sprzetu,

— wydatki na zakup uzywanych maszyn i urzadzen,
jezeli wartosé ich moze byé amortyzowana zgod-
nie z krajowymi przepisami,

— odpisy amortyzacyjne dotyczace majatku zakupio-
nego ze $srodkow Wspodlnoty lub krajowych srod-
kéw publicznych,

— mandaty, optaty karne i koszty procesdéw sado-
wych.

WYDATKI KWALIFIKOWALNE DZIAtANIA 3.1.

W ramach Dziatania 3.1 do wydatkéw kwalifiko-
walnych, wytacznie w przypadku przyjecia projektu do

realizacji, mogg zostac zaliczone koszty zgodne z zasa-
dami okreslonymi w rozporzadzeniu nr 448/2004.

W szczegodlnosci moga to byé wydatki poniesione
na:

1) przygotowanie planu rozwoju lokalnego — pod-
miotami uprawnionymi do ubiegania sie o refun-
dacje sg samorzady gmin i powiatow;

2) prace przygotowawcze, w tym:

— przygotowanie projektu (przeprowadzenie prac
studialnych, ekspertyz, badan geologicznych),

— przygotowanie dokumentacji technicznej, przy-
gotowanie studium wykonalnosci, raportu od-
dziatywania na srodowisko,

— prace projektantéw, architektow,

— zakup niezabudowanych nieruchomosci, jesli
jest to nierozerwalnie zwigzane z realizacjg pro-
jektu (maksymalnie 10 % wydatkow kwalifiko-
walnych w ramach projektu),

— przygotowanie dokumentacji przetargowej,
koszt przygotowania przetargu, w tym publika-
cja ogtoszenh przetargowych;

3) prace inwestycyjne i zwigzane z procesem inwe-
stycyjnym, w tym:

— przygotowanie terenu pod budowe, w tym pra-
ce geodezyjne,

— prace ziemne,

— prace budowlano-montazowe,
— prace instalacyjne,

— prace wykonczeniowe,

— zakup wyposazenia nierozerwalnie zwigzanego
z funkcjonowaniem inwestycji,

— nadzér sprawowany w imieniu inwestora w za-
kresie prawidtowosci realizacji inwestycji,

— koszty promocji projektu integralnie zwigzane
z jego realizacja,

— koszt budowy kanalizacji teletechnicznej.

Za kwalifikowalne uznaje sie koszty zwiazane z reali-
zacja postanowien umowy o dofinansowanie projek-
tu (m.in. koszty zabezpieczen, koszty rachunku ban-
kowego itd.)

Za wydatki niekwalifikowalne w ramach Dziatania
uznaje sie:

— podtaczenie do sieci wodociggowych lub kanaliza-
cyjnych indywidualnych uzytkownikéw,

— zakup s$rodkow transportu np. na cele transportu
odpadow.

WYDATKI KWALIFIKOWALNE DZIAtANIA 3.2.

W ramach Dziatania 3.2 do wydatkéw kwalifiko-
walnych, wytacznie w przypadku przyjecia projektu do
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realizacji, moga zosta¢ zaliczone koszty zgodne z zasa-
dami okreslonymi w rozporzadzeniu nr 448/2004.

W szczegodlnosci moga to byé wydatki poniesione
na:

1) przygotowanie planu rozwoju lokalnego — pod-
miotami uprawnionymi do ubiegania sie o refun-
dacje sg samorzady gmin i powiatéw;

2) prace przygotowawcze, w tym:

a) przygotowanie projektu (przeprowadzenie prac
studialnych, ekspertyz, badan geologicznych),
przygotowanie dokumentacji technicznej,

b) przygotowanie studium wykonalnosci, raportu
oddziatywania na srodowisko; prace projektan-
téw, architektéw, zakup niezabudowanych nie-
ruchomosci, jesli jest to nierozerwalnie zwigza-
ne z realizacjg, projektu (maksymalnie 10 %
wydatkow kwalifikowalnych w ramach projek-
tu),

c) przygotowanie dokumentacji przetargowej,
koszt przygotowania przetargu, w tym publika-
cji ogtoszen przetargowych;

3

-~

prace inwestycyjne i zwigzane z procesem inwe-
stycyjnym, w tym:

a) przygotowanie terenu pod budowe, w tym pra-
ce geodezyjne,

b) prace ziemne,

c) prace budowlano-montazowe,
d) prace instalacyjne,

e) prace wykonczeniowe,

f) zakup wyposazenia nierozerwalnie zwigzanego
z funkcjonowaniem inwestycji,

g) nadzoér sprawowany w imieniu inwestora w za-
kresie prawidtowosci realizacji inwestycji,

h) koszty promocji projektu integralnie zwigzane
z jego realizacja,

i) koszt budowy kanalizacji teletechniczne;j.

Za kwalifikowalne uznaje sie koszty zwiazane z reali-
zacja postanowien umowy o dofinansowanie projek-
tu (m.in. koszty zabezpieczen, koszty rachunku ban-
kowego itd.)

Za wydatki niekwalifikowalne w ramach Dziatania
uznaje sie:

— podtaczenie do sieci wodociggowych lub kanaliza-
cyjnych indywidualnych uzytkownikéw,

— zakup s$rodkdow transportu np. na cele transportu
odpadow.

DZIALANIE 3.3

WYDATKI KWALIFIKOWALNE W RAMACH PODDZIA-
LANIA 3.3.1.

W ramach Poddziatania 3.3.1 do wydatkéw kwali-
fikowalnych, wytgcznie w przypadku przyjecia projek-
tu do realizacji, moga zostaé zaliczone koszty zgodne
z  zasadami okreslonymi w  rozporzadzeniu
nr 448/2004.

W szczegdlnosci moga to byé wydatki poniesione
na:

1) przygotowanie Lokalnych Programéw Rewitaliza-
cji (przeprowadzenie prac studialnych, ekspertyz,
badan) — podmiotem uprawnionym do otrzyma-
nia zwrotu poniesionego kosztu przygotowania
dokumentu jest samorzad miasta;

2) prace przygotowawcze:

— przygotowanie dokumentacji technicznej: kon-
cepcja budowlana, projekt budowlany, projekt
wykonawczy,

— przygotowanie studium wykonalnosci, raportu
oddziatywania na $rodowisko,

— przygotowanie dokumentacji przetargowej,

— zakup niezabudowanej nieruchomosci nieroze-
rwalnie zwigzanej z realizacjg projektu (nie wie-
cej niz 10 % wydatkow kwalifikowalnych w ra-
mach projektu),

— projekt budowlany i architektoniczny,

— badania i prace projektowe poprzedzajace rewi-
talizacje obszaréw miejskich zwigzane z urbani-
styka, krajobrazem i budownictwem oraz prace
geodezyjne,

— zakup nieruchomosci, jesli istnieje bezposred-
nie powigzanie miedzy zakupem i celami reali-
zacji Poddziatania 3.3.1 ZPORR,

— koszt przygotowania projektu, w tym publikacji
ogtoszen przetargowych;

3) prace inwestycyjne i zwigzane z procesem inwe-
stycyjnym:

— przygotowanie terenu pod budowe,
— prace ziemne,

— prace budowlano-montazowe,

— prace budowlane,

— prace rozbidérkowe,

— prace remontowe,

— prace modernizacyjne,

— prace konserwacyijne,

— prace wykonczeniowe,

— prace ziemne,

— przebudowa infrastruktury technicznej koliduja-
cej z inwestycja,

— prace wykonczeniowe, w tym umocnienia,
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— zakup wyposazenia nierozerwalnie zwigzanego
z funkcjonowaniem inwestycji,

— nadzér sprawowany w imieniu inwestora w za-
kresie prawidtowosci realizacji inwestycji i nad-
zor konserwatorski,

— koszty informacji i promocji projektu integralnie
zwigzane z realizacjag dziatania.

Za kwalifikowalne uznaje sie koszty zwiagzane z reali-
zacja postanowien umowy o dofinansowanie projek-
tu (m.in. koszty zabezpieczen, koszty rachunku ban-
kowego itd.)

Do wydatkéw niekwalifikowalnych nalezy:

— budowa budynkéw mieszkaniowych,

— adaptacja, przebudowa, remont budynkéw, po-
wierzchni i mieszkan na cele mieszkaniowe,

— remont, przebudowa, adaptacja budynkéw admini-
stracji publicznej w celach wytacznie administra-
cyjnych (z wyjatkiem funkcji szkoleniowych, prze-
kwalifikowywania, poradnictwa zawodowego
0s6b bezrobotnych, zapobiegania przestepczosci
— przyczyniajgcych sie do realizacji celdw dziata-
nia i dla jednostek, ktére uczestnicza w realizacji
programu),

— zakup obiektéw wykorzystywanych jako miejsce
swiadczenia ustug przez administracje publicznag
(z wyjatkiem funkcji szkoleniowych, przekwalifiko-
wywania, poradnictwa zawodowego osdb bezro-
botnych — przyczyniajgcych sie do realizacji ce-
Iow dziatania i dla jednostek, ktére uczestniczg
w realizacji programu) — zgodnie z zasadg nr 6,
o ktérej mowa w rozporzadzeniu nr 448/2004,

— uzbrojenie terenu pod budowe budynkéw miesz-
kaniowych,

— remont, przebudowa indywidualnych mieszkah
(prace budowlano-montazowe), rozbiorka budyn-
kéw pod budowe budynkéw mieszkalnych, zakup
nieruchomosci dla celéw mieszkaniowych,

— zakup nieruchomosci w przypadku, gdy w ciggu
ostatnich 10 lat byta finansowana z krajowych lub
wspoélnotowych grantéw, ktoére powodowatyby
podwdjne wspotfinansowanie jej zakupu ze $rod-
kéw EFRR — zgodnie z zasadg nr 6 okreslong
w rozporzadzeniu nr 448/2004,

— finansowanie projektéw, nieujetych w Lokalnym
Programie Rewitalizacji (nie znajduja sie w grani-
cach obszaru podlegajgcego rewitalizacji), nie-
przyczyniajacych sie do realizacji celow dziatania.

WYDATKI KWALIFIKOWALNE PODDZIAtANIA 3.3.2.

W ramach Poddziatania 3.3.2 do wydatkéw kwali-
fikowalnych, wytacznie w przypadku przyjecia projek-
tu do realizacji, moga zostaé zaliczone koszty zgodne
z zasadami  okreslonymi w  rozporzadzeniu
nr 448/2004.

W szczegodlnosci moga to by¢ wydatki poniesione
na:

1) przygotowanie Lokalnych Programoéw Rewitaliza-
cji (przeprowadzenie prac studialnych, ekspertyz,
badan) — podmiotem uprawnionym do zwrotu
poniesionego kosztu przygotowania dokumentu
jest samorzad gminy lub powiatu (w zaleznosci od
tego, kto zlecit przygotowanie programu);

2) prac przygotowawczych, w tym:

— przygotowanie dokumentacji technicznej: kon-
cepcja budowlana, projekt budowlany, projekt
wykonawczy,

— przygotowanie studium wykonalnosci, raportu
oddziatywania na srodowisko,

— zakup niezabudowanej nieruchomosci — jesli
jest nierozerwalnie zwigzana z realizacja projek-
tu (nie wiecej niz 10 % wydatkéw kwalifikowal-
nych w ramach projektu),

— projekt budowlany i architektoniczny,
— przygotowanie dokumentacji przetargowej,

— badania i prace projektowe poprzedzajace rewi-
talizacje obszarow poprzemystowych i powoj-
skowych zwigzane z urbanistyka, krajobrazem,
budownictwem oraz prace geodezyjne,

— zakup nieruchomosci, jesli istnieje bezposred-
nie powigzanie miedzy zakupem i celami reali-
zacji Poddziatania 3.3.2 ZPORR,

— koszt przygotowania przetargu, w tym publika-
cji ogtoszen przetargowych;

3) prace inwestycyjne i zwigzane z procesem inwe-
stycyjnym:

— prace ziemne, w tym przygotowywanie gruntu
pod zabudowe,

— prace rozbidérkowe,

— prace remontowe,

— prace budowlane,

— prace modernizacyjne,

— prace porzadkowe zwigzane z oczyszczaniem
terenu z materiatow, sprzetu i chemikaliéw po-
wojskowych i poprzemystowych, asenizacjg
i wywozem niepozadanych materiatow,

— prace budowlane i konstrukcyjne,
— prace konserwacyjne,

— przebudowa infrastruktury technicznej koliduja-
cej z inwestycja,

— prace wyburzeniowe,
— prace wykonczeniowe,

— zakup wyposazenia nierozerwalnie zwigzanego
z funkcjonowaniem inwestycji,
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— nadzdér sprawowany w imieniu inwestora w za-
kresie prawidtowej realizacji inwestycji i nadzor
konserwatorski,

— koszty informacji i promocji projektu integralnie
zwigzane z realizacjag dziatania.

Za kwalifikowalne uznaje sie koszty zwiazane z reali-
zacja postanowienn umowy o dofinansowanie projek-
tu (m.in. koszty zabezpieczen, koszty rachunku ban-
kowego itd.)

Do wydatkéw niekwalifikowalnych nalezy:

— budowa budynkéw mieszkaniowych,

— zakup obiektéw wykorzystywanych jako miejsce
Swiadczenia ustug przez administracje publiczng
(z wyjatkiem funkcji szkoleniowych, przekwalifiko-
wywania, poradnictwa zawodowego osdb bezro-
botnych — przyczyniajacych sie do realizacji ce-
I6w dziatania i dla jednostek, ktére uczestniczg
w realizacji programu) — zgodnie z zasadg nr 6
okreslong w rozporzadzeniu nr 448/2004,

— remont, przebudowa, adaptacja lub budowa
obiektow wykorzystywanych jako miejsce swiad-
czenia ustug przez administracje publiczng (z wy-
jatkiem funkcji szkoleniowych, poradnictwa i prze-
kwalifikowywania zawodowego, zapobiegania
przestepczosci — przyczyniajacych sie do realiza-
cji celow dziatania i dla jednostek, ktére uczestni-
czg we wdrazaniu programu) — zgodnie z zasadg
nr 6 zawarta w rozporzadzeniu nr 448/2004,

— prace budowlano-montazowe w indywidualnych
mieszkaniach,

— uzbrojenie terenu pod budowe budownictwa
mieszkaniowego,

— zakup nieruchomosci dla celéw wytacznie miesz-
kaniowych,

— rozbiorka budynkéw pod budowe budynkow
mieszkaniowych,

— zakup nieruchomosci w przypadku, gdy w ciagu
ostatnich 10 lat byta finansowana z krajowych lub
wspoélnotowych grantéw, ktore powodowatyby
podwdjne wspotfinansowanie jej zakupu ze $rod-
kow EFRR — zgodnie z zasadg nr 6 okreslong
w rozporzadzeniu nr 448/2004,

— finansowanie projektow, nieujetych w Lokalnym

Programie Rewitalizacji (nie znajduja sie w grani-
cach obszaru podlegajacego rewitalizacji).

WYDATKI KWALIFIKOWALNE DZIAtANIA 3.4.

W ramach projektow z zakresu doradztwa specjali-
stycznego kosztem kwalifikujagcym sie do refundacji
jest kwota faktury wystawionej przez firme doradcza
za ustuge, pod warunkiem ze ustuga zostata zakwalifi-
kowana przez Komisje Oceny Projektéw jako ustuga
spetniajgca kryteria doradztwa specjalistycznego.

W przypadku projektow inwestycyjnych nastepu-
jace kategorie kosztéw bezposrednich, zafakturowa-
nych przez zewnetrznych dostawcow, sg kwalifikowal-
ne do dotacji:

— zakup niezabudowanych nieruchomosci nieroze-
rwalnie zwigzanych z realizacjg projektu (maksy-
malnie 10 % wydatkéw kwalifikowalnych w ra-
mach projektu),

— cena nabycia albo koszt wytworzenia srodkow
trwatych bezposrednio zwigzanych z realizacja
projektu, takich jak budowle, budynki i lokale oraz
ich wyposazenie zwigzane z prowadzeniem dzia-
talnosci gospodarczej, w tym w szczegdlnosci ma-
szyny i urzgdzenia, narzedzia, przyrzady i aparatu-
ra, wyposazenie biurowe, infrastruktura technicz-
na,

— koszty nabycia srodkéw transportu drogowego,
pod warunkiem ze projektodawca nie nalezy do
sektora transportowego i zagwarantuje iz nabyty
srodek transportu bedzie stuzyt wytacznie celom
zwigzanym z realizacjg projektu; celem projektu
nie moze by¢ dziatalnosé transportowa,

— koszt nabycia wartosci niematerialnych i praw-
nych polegajacych na uzyskaniu patentu, nabyciu
licencji lub nieopatentowanego know-how, w tym
koszt wdrozenia systemu zarzadzania jakoscia.

Za kwalifikowalne uznaje sie koszty zwiazane z reali-
zacja postanowien umowy o dofinansowanie projek-
tu (m.in. koszty zabezpieczen, koszty rachunku ban-
kowego itd.)

DZIAELANIE 3.5
WYDATKI KWALIFIKOWALNE PODDZIAtAN1A 3.5.1.

W ramach Poddziatania 3.5.1 do wydatkéw kwali-
fikowalnych, wytacznie w przypadku przyjecia projek-
tu do realizacji, moga zostaé zaliczone koszty zgodne
z zasadami  okreslonymi w  rozporzadzeniu
nr 448/2004.

W szczegolnosci moga to by¢ wydatki poniesione
na:

1) prace przygotowawcze, w tym:

— przygotowanie projektu (przeprowadzenie prac
studialnych, ekspertyz, badan geologicznych),

— przygotowanie = dokumentacji  technicznej,
w tym: przygotowanie studium wykonalnosci,
raportu oddziatywania na $rodowisko,

— prace projektantow, architektow,

— zakup niezabudowanych nieruchomosci niero-
zerwalnie zwigzanych z realizacjg projektéw
(maksymalnie 10 % wydatkéw kwalifikowal-
nych w ramach projektu),

— przygotowanie dokumentacji przetargowej;
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2) prace inwestycyjne i zwigzane z procesem inwe-
stycyjnym, w tym:

— przygotowanie terenu pod budowe, w tym pra-
ce geodezyjne,

— prace ziemne,

— prace budowlano-montazowe,
— prace instalacyjne,

— prace wykonczeniowe,

— zakup sprzetu nierozerwalnie
z funkcjonowaniem inwestycji,

zZwigzanego

— nadzér sprawowany w imieniu inwestora w za-
kresie prawidtowej realizacji inwestycji.

Za kwalifikowalne uznaje sie koszty zwiazane z reali-
zacja postanowien umowy o dofinansowanie projek-
tu (m.in. koszty zabezpieczen, koszty rachunku ban-
kowego itd.)

Zakup sprzetu komputerowego i oprogramowania nie
jest kosztem kwalifikowalnym.

WYDATKI KWALIFIKOWALNE PODDZIAt ANIA 3.5.2.

W ramach Poddziatania 3.5.2. do wydatkow kwali-
fikowalnych, wytacznie w przypadku przyjecia pro-
jektu do realizacji, moga zostaé zaliczone koszty zgod-
ne z zasadami okreslonymi w rozporzadzeniu
nr 448/2004.

W szczegdlnosci moga to byé wydatki poniesione
na:

1) prace przygotowawcze, w tym:

— przygotowanie projektu (przeprowadzenie prac
studialnych, ekspertyz),

— przygotowanie dokumentacji technicznej
w tym: przygotowanie studium wykonalnosci,
raportu oddziatywania na srodowisko,

— prace projektantow, architektow,

— przygotowanie dokumentacji przetargowej;

2) prace inwestycyjne i zwigzane z procesem inwe-
stycyjnym, w tym:

— prace budowlano-montazowe,
— prace instalacyjne,
— prace wykonczeniowe,

— zakup sprzetu nierozerwalnie
z funkcjonowaniem inwestycji,

zZwigzanego

— nadzér sprawowany w imieniu inwestora w za-
kresie prawidtowej realizacji inwestycji.

Za kwalifikowalne uznaje sie koszty zwiazane z reali-
zacja postanowien umowy o dofinansowanie projek-
tu (m.in. koszty zabezpieczen, koszty rachunku ban-
kowego itd.)

WYDATKI KWALIFIKOWALNE DZIAtANIA 4.1.

W ramach Dziatania 4.1 do wydatkéw kwalifikowal-
nych moga zostaé zaliczone miedzy innymi:

— koszty osobowe (wydatki zwigzane z rekrutacja,
wynagrodzeniami oraz ze sktadkami na ubezpie-
czenie spoteczne) pracownikéw petnigcych $cisle
okreslone funkcje zwigzane z przygotowaniem,
oceng, monitorowaniem, audytem projektu i pro-
gramu, kontrolg finansowa i weryfikacjg ptatnosci,

— koszty osobowe (wydatki zwigzane z wynagrodze-
niami oraz ze sktadkami na ubezpieczenie spotecz-
ne) pracownikéw obstugujacych Regionalne Komi-
tety Sterujgce, Podkomitety Monitorujgce kompo-
nent regionalny ZPORR, krajowy Komitet Monito-

rujacy,
— koszty remontéw pomieszczen biurowych,
— koszty wynajecia powierzchni biurowej,

— koszty organizacji posiedzen Komitetéw, paneli
i komisiji,

— koszty przygotowania i powielenia materiatéw,
— koszty wynajmu sal i sprzetu multimedialnego,
— koszty przejazddw,

— koszty wyzywienia,

— koszty noclegdéw,

— koszty ustug $wiadczonych przez ekspertéw powo-
tanych do uczestnictwa w obradach Komitetéw,

— koszty przygotowania, powielenia i rozpowszech-
nienia raportéw z posiedzeh Komitetdw oraz spra-
wozdan rocznych i konhcowych,

— koszty przygotowania ekspertyz na potrzeby oceny
i selekcji projektow,

— koszty pracy ekspertdw oceniajgcych projekty,
— koszty przygotowania analiz, studidw i ekspertyz,
— koszty leasingu samochodu,

— koszty kontroli (takze kontrola na miejscu).

Za kwalifikowalne uznaje sie koszty zwiazane z reali-
zacja postanowien umowy o dofinansowanie projek-
tu (m.in. koszty zabezpieczen, koszty rachunku ban-
kowego itd.)

WYDATKI KWALIFIKOWALNE DZIAtANIA 4.2.

W ramach Dziatania 4.2 do wydatkéw kwalifiko-
walnych moga zostaé zaliczone w szczegdlnosci:

— koszty organizacji seminariow i warsztatow,
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— koszty przygotowania i powielenia materiatéw,
— koszty wynajmu sal i sprzetu multimedialnego,
— koszty przejazddw,

— koszty wyzywienia,

— koszty noclegdw,

— koszty udziatu pracownika w szkoleniach jezyko-
wych,

— koszty udziatu pracownika w szkoleniach, semina-
riach, stazach, studiach podyplomowych dotycza-
cych problematyki zwigzanej z wykonywanymi
obowigzkami w ramach wdrazania ZPORR,

— koszty przygotowania specyfikacji przetargowej
i przeprowadzenia przetargu,

— koszty zakupu i instalacji sprzetu komputerowego
(np. komputery, serwery, monitory, projektory
multimedialne, skanery),

— koszty zakupu pozostatych urzadzenh elektronicz-
nych wyposazenia biurowego (np. faksy, kopiarki,
drukarki, telefony),

— koszty zakupu oprogramowania,

— koszty zakupu mebli biurowych na potrzeby wdra-
zania ZPORR,

— koszty zakupu innych materiatéw biurowych nie-
zbednych do zarzadzania ZPORR,

— koszty przygotowania analiz, studidow i ekspertyz,
— koszty prac ekspertéw krajowych i zagranicznych,
— koszty ttumaczen,

— koszty przeprowadzenia ewaluacji biezgcej oraz
ex-ante ZPORR na lata 2007—2013,

— wsparcie eksperckie w postaci pracy ekspertow,
przygotowania ekspertyz, analiz, studiow i koncep-
cji dotyczacych ewaluacji ZPORR.

Za kwalifikowalne uznaje sie koszty zwiazane z reali-
zacja postanowien umowy o dofinansowanie projek-
tu (m.in. koszty zabezpieczen, koszty rachunku ban-
kowego itd.)

WYDATKI KWALIFIKOWALNE DZIAtANIA 4.3.

W ramach Dziatania 4.3 do wydatkéw kwalifiko-
walnych moga zostaé zaliczone miedzy innymi:

— koszty wynajecia sali, sprzetu multimedialnego
i nagfosnienia,

— koszty ttumaczen,

— koszty przejazdu, wyzywienia, zakwaterowania
pracownikow bioragcych udziat w szkoleniach dla
beneficjentéw i wydarzeniach promocyjnych,

— koszty przygotowania dokumentacji przetargowej
na wybor firmy lub firm odpowiedzialnych za
opracowanie i dystrybucje materiatéw informa-
cyjnych oraz organizacje szkolen dla beneficjen-
tow,

— koszty przygotowania, publikacji i dystrybucji ulo-
tek, broszur, folderéw i biuletynéw informacyjnych
oraz innych materiatéw informujacych o ZPORR,

— koszty organizowania konferencji prasowych, se-
minaridw i warsztatow,

— koszty przygotowania i zamieszczania informac;ji
o ZPORR w mediach,

— koszty stworzenia oraz modyfikacji portalu interne-
towego,

— koszty biezgcego uaktualniania informacji, utrzy-
mania i obstugi portalu,

— koszty promocji portalu,

— koszty opracowania materiatdw zamieszczanych
na stronach internetowych,

— koszty przeprowadzenia przetargu i wyposazenia
biura (sprzet komputerowy, inne urzgdzenia biuro-
we, meble) petnigcego funkcje punktu informacyj-
nego dla beneficjentdow koncowych,

— koszty wynajecia pomieszczenia na potrzeby
punktu informacyjnego dla beneficjentéw konco-
wych,

— koszty optat eksploatacyjnych zwigzanych z funk-
cjonowaniem punktu informacyjnego,

— koszty zatrudnienia pracownikéw kontraktowych
pracujgcych w punkcie informacyjnym, koszty za-
trudnienia pracownikdéw zajmujacych sie informa-
cjg i promocja,

— koszty zakupu materiatéw oraz niezbednego wypo-
sazenia — w szczegolnosci nosniki danych, papier,
folie, toner i atrament do drukarek,

— inicjatywy dotyczace tworzenia sieci wymiany in-
formacji o zasiegu ponadlokalnym, ponadregio-
nalnym i miedzynarodowym, w celu wymiany do-
Swiadczen i propagowania dobrych wzorow,

— koszty zakupu sprzetu i wyposazenia na potrzeby
realizacji Planu Promocji ZPORR oraz Regional-
nych Planéw Dziatan Informacyjnych i Promocyj-
nych.

Za kwalifikowalne uznaje sie koszty zwiazane z reali-
zacja postanowien umowy o dofinansowanie projek-
tu (m.in. koszty zabezpieczen, koszty rachunku ban-
kowego itd.)”;
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6) Aneks IV ,,Zasady wyboru projektéw w ramach po-
szczegolnych dziatan ZPORR” otrzymuje brzmie-
nie:

~ANEKS IV

ZASADY WYBORU PROJE,KT(')W W RAMACH PO-
SZCZEGOLNYCH DZIAtAN ZPORR

Wszystkie kryteria oceny merytorycznej
i technicznej dla poszczegdlnych dziatan i pod-
dziatan oraz typow projektéw oceniane sg w ska-

. Wnioskodawca uprawniony jest do sktadania

whniosku.

.Zgodnos¢é z celami dziatania okreslonymi

w Uzupetnieniu ZPORR, zgodno$¢ rodzaju pro-
jektu z lista przewidziang w Uzupetnieniu
ZPORR dla danego dziatania.

. Zgodnos¢ z kryteriami demograficznymi i geo-

graficznymi okreslone w ZPORR — w przypad-
ku projektéw dotyczacych budowy, przebudo-
wy, remontow lub rozbudowy ulic wytacznie
w miastach powyzej 20 tys. mieszkahcow.

li punktowej od 1 do 4 punktow, przy czym 6
1 oznacza stabo zgodne, a 4 oznacza zdecydowa-
nie zgodne.

. Okres realizacji projektu nie dtuzszy niz 2 lata od
zakonczenia roku, w ktorym projekt zostat wy-
brany do realizacji (odpowiednie uzasadnienie

KRYTERIA WYBORU PROJEKTOW PODDZIALA- w razie jego przekroczenia).

NIA 1.1.1. 7. Zgodnos$é udziatu % dofinansowania z EFRR
z maksymalnym limitem przewidzianym w Uzu-

KRYTERIA FORMALNE petnieniu ZPORR.

1. Kompletnos$é wniosku. 8. Kwalifikowalnos$é wydatkow.

2. Kompletnos$¢ zatgcznikow. 9. Zrédta finansowania projektu.

KRYTERIA MERYTORYCZNO-TECHNICZNE

1. Wiasciwie przygotowana analiza ekonomiczna projektu® TAK NIE
2. Wtasciwie przygotowana analiza finansowa projektu? TAK NIE
3. Zasadno$é zaproponowanych rozwiazan technologicznych w projekcie® TAK NIE

4. Zasadnos¢ i odpowiednia wysokos¢ przedstawionych w projekcie kosztéw

kwalifikowalnych? TAK NIE

5. Spdéjnos¢ informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie projektu

z informacjami zawartymi w zatacznikach do wniosku® TAK NIE

Objasnienia:

1 w przypadku stwierdzenia niepoprawnosci przeprowadzonej analizy ekonomicznej, Panel Ekspertéw 73da od beneficjen-
ta jej poprawy w terminie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub dostarczenia niepoprawnej
— Panel Ekspertéw odrzuca wniosek;

2) w przypadku stwierdzenia niepoprawnosci przeprowadzonej analizy finansowej, Panel Ekspertéw zgda od beneficjenta
jej poprawy w terminie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub dostarczenia niepoprawnej —
Panel Ekspertow odrzuca wniosek;

3) w przypadku stwierdzenia braku zasadnosci zaproponowanych w danym projekcie rozwiazan technologicznych — Panel
Ekspertow odrzuca projekt;

4 w przypadku stwierdzenia zanizenia, zawyzenia lub braku zasadnosci dla przedstawionych w projekcie kosztéw kwalifiko-
walnych — Panel Ekspertéw odrzuca projekt;

5 w przypadku stwierdzenia braku spdjnosci informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie projektu z informacjami
zawartymi w zatgcznikach do wniosku, Panel Ekspertow zada od beneficjenta wprowadzenia stosownych poprawek w ter-
minie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub niepoprawnego dostosowania dokumentéow —
Panel Ekspertow odrzuca wniosek.
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Nr Kryteria Waga Maksymalny
wynik
Trwatos$¢ projektu i wykonalnosé instytucjonalna (gwarantuje sta-
I bilnos$é finansowg projektu oraz trwatos$é struktury instytucjonal- 2 8
nej)
I Ekonomiczny wptyw projektu na rozwdj regionu8® 4 16
1] Poprawnosé wskaznikéw 1 4
v Wykonalnos¢ techniczna 1 4
V Whptyw na polityke ochrony srodowiska 1 4
VI Whptyw na polityke spoteczenstwa informacyjnego 1 4
Spojnosé z istniejgcym, realizowanym lub przewidywanym do re-
alizacji uktadem komunikacyjnym; spdéjnosé z innymi projektami
Vi realizowanymi lub planowanymi w czasie realizacji ZPORR finan- 3 12
sowane ze srodkéw ZPORR, SPO Transport na lata 2004—2006,
Funduszu Spdjnosci lub innych Zzrédet
VI Poprawa bezpieczenstwa ruchu wyrazona przez redukcje liczby 2 8
wypadkéw
Maksymalna liczba punktow 60

89) 1. Dla projektéw, ktorych koszt catkowity przekracza 5 min euro, powinna byé przeprowadzona analiza kosztéw i korzy-
$ci (CBA). W przypadku tych projektéw, nalezy odrzucié projekty posiadajace ujemna ekonomiczna stope zwrotu (EIRR),
a nastepnie uszeregowac pozostate projekty od najwiekszej do najmniejszej wartosci ekonomicznej wewnetrznej stopy
zwrotu projektu (EIRR). Nastepnie nalezy przyznaé ocene 4 pierwszej 1/4 projektéw, ocene 3 kolejnej 1/4 projektow, oce-
ne 2 kolejnej 1/4 projektow i ocene 1 pozostatym projektom. W przypadku gdy liczba projektéw nie dzieli sie przez 4, na-
lezy dokonac¢ zaokraglen zgodnie z przyjetymi zasadami (od 0.5 wtacznie w gore, do 0.5 w dot). Jezeli Panel Ekspertow
ocenia jeden projekt podczas swojego posiedzenia, nalezy przyznaé ocene 4, jezeli ekonomiczna wewnetrzna stopa
zwrotu jest wyzsza od 0.

2. Projekty, ktorych koszt catkowity miesci sie miedzy 1 min euro a 5 min euro, powinny by¢ oceniane metodg wielokry-
terialng (kryteria opisowe wraz z oszacowaniem i podaniem w Studium Wykonalnosci skwantyfikowanych korzysci ge-
nerowanych przez projekt). W zakres metody beda wchodzi¢ kryteria zamieszczone w ponizszej tabeli.

Lp. Nazwa kryterium Waga (ogﬁegf 4) (E%Zi'u)
1 2 3 4 5
1 Poprawa wykorzystania istniejgcej infrastruktury 03
(w tym remont, przebudowa lub rozbudowa) !
2 Redukcja liczby wypadkow (szt./rok) 0,2
3 Oszczednosé czasu podrdézy (osobogodziny/rok) 0,2

Zmniejszenie kosztéw eksploatacji pojazdéw (jako wynik
4 zwigkszonej sredniej predkosci przejazdu lub poprawionego 0,2
stanu nawierzchni w zt/rok)

5 Zmniejszenie negatywnego wptywu na srodowisko 0,1

SUMA

3. Projekty ponizej 1 min euro powinny byé oceniane uproszczong metodg wielokryterialng (kryteria opisowe bez ko-
niecznosci podawania skwantyfikowanych korzysci generowanych przez projekt). W zakres metody uproszczonej meto-
dy wielokryterialnej beda wchodzi¢ te same kryteria jak powyze;j.
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KRYTERIA WYBORU PROJEKTOW PODDZIAtA- 8. Kwalifikowalnos$é wydatkéw.
NIA 1.1.2. .

9. Zrédta finansowania projektu.
KRYTERIA FORMALNE

1. Kompletnos$é wniosku.

10. Zgodnos¢ z Zintegrowanym Planem Rozwoju
Transportu Publicznego (np. Miejska Strategia
2. Kompletnos$é zatgcznikow. Rozwoju Transportu lub Miejska Polityka Roz-

3. Wnioskodawca uprawniony jest do sktadania woju Transportu).

wnlosku,., ] ) ] ] ) 11. Umowa o Swiadczenie Ustug Publicznych —
4. Zgodno$¢ z celami d2|a’ran|a’ ,okresl_onyml jedynie w przypadku, kiedy projekt bedzie re-

w Uzupetnieniu ZPORR, zgodnos¢ rodzaju pro- alizowany przez inny podmiot niz podmiot sa-

jektu z listg przewidziang w Uzupetnieniu morzadu terytorialnego, ktéry jest odpowie-

ZPORR dla danego dziatania. dzialny za $wiadczenie ustug transportu pu-
5. Zgodnosé z kryterium demograficznym i geo- blicznego.

graficznym okreslonym w ZPORR — miasta

powyiej 50 tys mieszkancow i obszar funkcjo_ 12. Porozumienie lub umowa o utworzeniu ZWiQZ'

nalnie z nimi potaczony. ku miedzygminnego — jedynie w przypadku

prowadzenia wspdlnej komunikacji na obsza-
rze miast powyzej 50 tys. mieszkancéw oraz
terenow funkcjonalnie powigzanych z tymi

6. Okres realizacji projektu nie dtuzszy niz 2 lata
od zakonczenia roku, w ktorym projekt zostat
wybrany do realizacji (odpowiednie uzasad-

L L . miastami.
nienie w razie jego przekroczenia).
7. Zgodnos$é udziatu % dofinansowania z EFRR 13. Odpowiednio ustalony poziom dotacji zaleznie
z maksymalnym limitem przewidzianym od osiggniecia przez projekt znaczacego zysku
w Uzupetnieniu ZPORR. netto.
KRYTERIA MERYTORYCZNO-TECHNICZNE
1. Wiasciwie przygotowana analiza ekonomiczna projektu® TAK NIE
2. Wtasciwie przygotowana analiza finansowa projektu? TAK NIE
3. Zasadnosé zaproponowanych rozwigzan technologicznych w projekcie® TAK NIE
4. Zasadnos¢ i odpowiednia wysokosé przedstawionych w projekcie kosztéw TAK NIE
kwalifikowalnych?
5. Spéjnos¢ informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie projektu TAK NIE
z informacjami zawartymi w zatacznikach do wniosku®

Objasnienia:

1 w przypadku stwierdzenia niepoprawnosci przeprowadzonej analizy ekonomicznej, Panel Ekspertéw zada od beneficjen-
ta jej poprawy w terminie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub dostarczenia niepoprawnej
— Panel Ekspertow odrzuca wniosek;

2 w przypadku stwierdzenia niepoprawnosci przeprowadzonej analizy finansowej, Panel Ekspertéw zada od beneficjenta
jej poprawy w terminie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub dostarczenia niepoprawnej —
Panel Ekspertow odrzuca wniosek;

3 w przypadku stwierdzenia braku zasadnosci zaproponowanych w danym projekcie rozwiagzan technologicznych — Panel
Ekspertow odrzuca projekt;

4 w przypadku stwierdzenia zanizenia, zawyzenia lub braku zasadnosci dla przedstawionych w projekcie kosztéw kwalifiko-
walnych — Panel Ekspertéw odrzuca projekt;

5 w przypadku stwierdzenia braku spdjnosci informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie projektu z informacjami
zawartymi w zatacznikach do wniosku, Panel Ekspertow zada od beneficjenta wprowadzenia stosownych poprawek w ter-
minie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub niepoprawnego dostosowania dokumentéw —
Panel Ekspertow odrzuca wniosek.
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Nr Kryteria Waga Maksymalny
wynik
Trwatos¢ projektu i wykonalnosé instytucjonalna (gwarantuje sta-
I bilnos$é finansowg projektu oraz trwatos$é struktury instytucjonal- 2 8
nej)
I Ekonomiczny wptyw projektu na rozwéj regionu®? 4 16
i Poprawnosé wskaznikdw 1 4
v Wykonalnos¢ techniczna 1 4
Vv Polityki horyzontalne (réwnos$é szans, spoteczenstwo informacyj- 2 8
ne, ochrona srodowiska)
Spojnosé z istniejagcym, realizowanym lub przewidywanym do re-
alizacji uktadem komunikacyjnym; spdjnos$¢ z innymi projektami
VI realizowanymi lub planowanymi w czasie realizacji ZPORR finan- 2 8
sowanymi ze srodkéw ZPORR, SPO Transport na lata 2004—2006,
Funduszu Spéjnosci lub innych zrédet
VIl | Zmniejszenie natezenia ruchu w miescie 1 4
VIl | Poprawa bezpieczenstwa ruchu drogowego 1 4
IX Zwigkszenie liczby pasazerow transportu publicznego 1 4
Maksymalna liczba punktow 60

KRYTERIA WYBORU PROJEKTOW DZIAtANIA

1.2.

KRYTERIA FORMALNE

Projekty w ramach Dziatania 1.2. muszg spetnia¢
nastepujace kryteria:

1.
2.

Kompletno$é wniosku.

Kompletnosé zatacznikow.

. Wnioskodawca uprawniony jest do sktadania

whniosku.

.Zgodnos¢ z celami dziatania okreslonymi

w Uzupetnieniu ZPORR, zgodnos¢ rodzaju pro-
jektu z lista przewidziang w Uzupetnieniu
ZPORR dla danego dziatania.

. Okres realizacji projektu nie dtuzszy niz 2 lata od

zakonczenia roku, w ktérym projekt zostat wy-

brany do realizacji (odpowiednie uzasadnienie
w razie jego przekroczenia).

6. Zgodnos$¢ udziatu % dofinansowania z EFRR
z maksymalnym limitem przewidzianym
w Uzupetnieniu ZPORR.

7. Wtasciwa warto$é projektu — projekty infra-
strukturalne o catkowitej wartosci od 1 min eu-
ro do 10 min euro, projekty z zakresu zarzadza-
nia ochrong $rodowiska o minimalnej wartosci
catkowitej 300 tys. euro.

8. Kwalifikowalnos$é wydatkdéw.

9. Zrédta finansowania projektu.

10. Odpowiednio ustalony poziom dotacji zaleznie

od osiggniecia przez projekt znaczacego zysku
netto.

90) Dla projektéw w ramach Poddziatania 1.1.2. powinna byé przeprowadzona analiza kosztéw i korzysci (CBA). W przypad-
ku tych projektéw, nalezy odrzucié projekty posiadajgce ujemng ekonomiczng stope zwrotu (EIRR), a nastepnie uszere-
gowac pozostate projekty od najwigkszej do najmniejszej wartosci ekonomicznej wewnetrznej stopy zwrotu projektu
(EIRR). Nastepnie nalezy przyznaé ocene 4 pierwszej 1/4 projektdw, ocene 3 kolejnej 1/4 projektdow, ocene 2 kolejnej
1/4 projektow i ocene 1 pozostatym projektom. W przypadku gdy liczba projektow nie dzieli si¢ przez 4, nalezy dokonac¢
zaokraglen zgodnie z przyjetymi zasadami (od 0.5 wtacznie w gore, do 0.5 w doéf). Jezeli Panel Ekspertow ocenia jeden
projekt podczas swojego posiedzenia, nalezy przyznac¢ ocene 4, jezeli ekonomiczna wewnetrzna stopa zwrotu jest wyz-
sza od 0.
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KRYTERIA MERYTORYCZNO-TECHNICZNE

1. Wtasciwie przygotowana analiza ekonomiczna projektu® TAK NIE
2. Wtasciwie przygotowana analiza finansowa projektu? TAK NIE
3. Zasadno$¢ zaproponowanych rozwiazan technologicznych w projekcie® TAK NIE
4. Zasadnos¢ i odpowiednia wysokosé przedstawionych w projekcie kosztéw TAK NIE
ifi 4)

kwalifikowalnych

5. Spéjnos¢ informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie projektu TAK NIE
i ami i i i 5)
z informacjami zawartymi w zatacznikach do wniosku

Objasnienia:

1 w przypadku stwierdzenia niepoprawnosci przeprowadzonej analizy ekonomicznej, Panel Ekspertéw 73da od beneficjen-
ta jej poprawy w terminie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub dostarczenia niepoprawnej
— Panel Ekspertéw odrzuca wniosek;

2 w przypadku stwierdzenia niepoprawnosci przeprowadzonej analizy finansowej, Panel Ekspertéw zada od beneficjenta
jej poprawy w terminie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub dostarczenia niepoprawnej —
Panel Ekspertéw odrzuca wniosek;

3) w przypadku stwierdzenia braku zasadnoéci zaproponowanych w danym projekcie rozwiazan technologicznych — Panel
Ekspertow odrzuca projekt;

4 w przypadku stwierdzenia zanizenia, zawyzenia lub braku zasadnosci dla przedstawionych w projekcie kosztéw kwalifiko-
walnych — Panel Ekspertéw odrzuca projekt;

5 w przypadku stwierdzenia braku spéjnosci informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie projektu z informacjami
zawartymi w zatacznikach do wniosku, Panel Ekspertéw zada od beneficjenta wprowadzenia stosownych poprawek w ter-
minie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub niepoprawnego dostosowania dokumentéow —
Panel Ekspertow odrzuca wniosek.

Nr Kryteria Waga Maksymalny
wynik
1 2 3 4
| Wptyw na realizacje zobowigzan akcesyjnych w obszarze ochrony 4 12
$rodowiska®"
Komplementarno$¢ z innymi projektami, zwtaszcza preferowane
I bedg projekty komplementarne z projektami finansowanymi 1 4
w ramach ZPORR, Funduszu Spéjnosci oraz finansowanymi z in-
nych zrédet

91) a) Krajowy Plan Oczyszczania Sciekéw Komunalnych:

aglomeracja powyzej 100 000 RLM — 4 pkt, od 15 000 do 100 000 RLM — 3 pkt, od 2 000 do 15 000 RLM — 2 pkt, po-
nizej 2 000 RLM — 1 pkt; projekty niewpisane do Krajowego Planu Oczyszczania Sciekéw Komunalnych otrzymuja
1 pkt w trakcie oceny kryterium,

b) Krajowy i wtasciwe regionalne plany gospodarki odpadami:
projekt obstugujacy powyzej 150 000 mieszkancéw — 4 pkt, od 50 000 do 150 000 mieszkancéw — 3 pkt, od 20 000
do 50 000 mieszkancow — 2 pkt, ponizej 20 000 mieszkancéw — 1 pkt,

c) Projekt ochrony powietrza zlokalizowany w strefie objetej Programem Ochrony Powietrza — 4 pkt

d) Projekt z zakresu ochrony przeciwpowodziowej:
— ma charakter kompleksowy (np. tworzenie polderéw + zalesianie + budowa watéw + monitoring) — od 1 do 3 pkt,
— w zaleznosci od kompleksowosci, przyczynia sie do realizacji krajowych lub regionalnych/lokalnych programoéw

ochrony przeciwpowodziowej — 1 pkt (razem mozliwe 4 pkt),

e) Energia Odnawialna
Zrédto o mocy:
— powyzej 10 MW — 4 pkt,
— od 5 do 10 MW — 3 pkt,
—od 1do 5 MW — 2 pkt,
— ponizej 1 MW — 1 pkt,

f) Zarzadzanie ochrona $srodowiska
Projekt zgodny z systemami krajowymi i regionalnymi srodowiskowych baz danych — 3 pkt
Projekt zgodny ze strategia informatyzacji kraju — 1 pkt (razem mozliwe 4 pkt).
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1 2 3 4
Trwatos$é projektu i wykonalno$é instytucjonalna (gwarantuje sta-
] bilnos$é finansowg projektu oraz trwatos$é struktury instytucjonal- 2 8
nej)
v Efektywnos$¢ kosztowa projektu 4 16
\ Poprawnosé wskaznikow 1 4
Vi Wykonalnos$¢ techniczna 1 4
Kompleksowe projekty, w tym realizowane wspdlnie przez wiecej
Vi o : . 2 8
niz jedng jednostke samorzadu terytorialnego
Maksymalna liczba punktow 60
KRYTERIA WYBORU PROJEKTOW PODDZIALA- 6. Okres realizacji projektu nie dtuzszy niz 2 lata
NIA 1.3.1. od zakonczenia roku, w ktorym projekt zostat
wybrany do realizacji (odpowiednie uzasad-
KRYTERIA FORMALNE nienie w razie jego przekroczenia).
1. Kompletnos¢ wniosku. 7. Kwalifikowalnos$é wydatkow.

2. Kompletnosé zatgcznikow.

3. Wnioskodawca uprawniony jest do sktadania 8. Zrodta finansowania projektu.

wmosku,., . . . i . 9. Pozwolenie na prowadzenie dziatalnosci edu-
4.Zgodnos¢ z celami dziatania okreslonymi kacyjnej na poziomie wyzszym lub réwnowaz-
w Uzupetnieniu ZPORR, zgodnosc¢ rodzaju ny dokument wydany przez Ministra Edukacji
projektu z listg przewidziang w Uzupetnieniu Narodowej i Sportu.
ZPORR dla danego dziatania.
5. Zgodno$¢ udziatu % dofinansowania z EFRR 10. Odpowiednio ustalony poziom dotacji zaleznie
z maksymalnym limitem przewidzianym od osiggniecia przez projekt znaczacego zysku
w Uzupetnieniu ZPORR. netto.

KRYTERIA MERYTORYCZNO-TECHNICZNE

1. Wiasciwie przygotowana analiza ekonomiczna projektu® TAK NIE
2. Wiasciwie przygotowana analiza finansowa projektu? TAK NIE
3. Zasadno$¢ zaproponowanych rozwiazan technologicznych w projekcie® TAK NIE
4. Zasadnos¢ i odpowiednia wysokosé przedstawionych w projekcie kosztéw TAK NIE
ifi 4)

kwalifikowalnych

5. Spdéjnos¢ informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie projektu TAK NIE
i ami i i iosku®
z informacjami zawartymi w zatacznikach do wniosku

Objasnienia:

" w przypadku stwierdzenia niepoprawnosci przeprowadzonej analizy ekonomicznej, Panel Ekspertéw zada od beneficjen-
ta jej poprawy w terminie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub dostarczenia niepoprawnej
— Panel Ekspertéw odrzuca wniosek;

2) w przypadku stwierdzenia niepoprawnosci przeprowadzonej analizy finansowej, Panel Ekspertéw zada od beneficjenta
jej poprawy w terminie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub dostarczenia niepoprawnej —
Panel Ekspertow odrzuca wniosek;

3) w przypadku stwierdzenia braku zasadnos$ci zaproponowanych w danym projekcie rozwiagzan technologicznych — Panel
Ekspertéow odrzuca projekt;

4 w przypadku stwierdzenia zanizenia, zawyzenia lub braku zasadnosci dla przedstawionych w projekcie kosztéw kwalifiko-
walnych — Panel Ekspertéw odrzuca projekt;

5 w przypadku stwierdzenia braku spéjnosci informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie projektu z informacjami
zawartymi w zatacznikach do wniosku, Panel Ekspertow zada od beneficjenta wprowadzenia stosownych poprawek w ter-
minie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub niepoprawnego dostosowania dokumentéw —
Panel Ekspertéw odrzuca wniosek.
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Nr Kryteria Waga Maksymalny
wynik
1 2 3 4
Trwatos$¢ projektu i wykonalnosé instytucjonalna (gwarantuje sta-
I bilno$é finansowg projektu oraz trwatos$é struktury instytucjonal- 2 8
nej)
Il Poprawnosé wskaznikéw 1 4
] Wykonalnos¢ techniczna 1 4
v Wozrost ilosci studentéw i poprawa jakosci nauczania 2 8
Utatwienie dostepu do szkolnictwa wyzszego mieszkahcom ob-
\% szarow wiejskich poprzez wzrost liczby studentéw z tych obsza- 1 4
row
Vi Zwigkszenie udziatu/zaangazowania uczelni w realizacje miedzy- 1 4
narodowych projektdw badawczych i dydaktycznych
VI Wykorzystanie dorobku naukowego w gospodarce (tworzenie no- 1 4
wych technologii)
Komplementarno$é z innymi projektami, zwtaszcza realizowany-
VIIl | mi w ramach SPO: Rozw¢j Zasobdéw Ludzkich 2004—2006 oraz 1 4
Wozrost konkurencyjnosci przedsigbiorstw, lata 2004—2006
Maksymalna liczba punktow 40

KRYTERIA WYBORU PROJEKTOW PODDZIALA-

NIA 1.3.2.

KRYTERIA FORMALNE

1. Kompletnos$é wniosku.
2. Kompletnosé zatagcznikéw.

3. Wnioskodawca uprawniony jest do sktadania
whniosku.

4.Zgodnos$¢ z celami dziatania okreslonymi
w Uzupetnieniu ZPORR, zgodno$¢ rodzaju
projektu z lista przewidziang w Uzupetnieniu
ZPORR dla danego dziatania.

5. Zgodnos$é udziatu % dofinansowania z EFRR
z maksymalnym limitem przewidzianym
w uzupetnieniu ZPORR.

6. Okres realizacji projektu nie dtuzszy niz 2 lata
od zakonczenia roku, w ktéorym projekt zostat
wybrany do realizacji (odpowiednie uzasad-
nienie w razie jego przekroczenia).

7. Kwalifikowalnos$é wydatkow.
8. Zrédta finansowania projektu.

9. Zgodnos¢ projektu z Narodowym Programem
Zdrowia lub strategiag rozwoju wojewddztwa
lub wojewédzkim planem ochrony zdrowia.

10. Odpowiednio ustalony poziom dotacji zaleznie
od osiggniecia przez projekt znaczacego zysku
netto.

11. Kontrakt z Narodowym Funduszem Zdrowia
na ustuge lub ustugi medyczne, ktdre sg zbiez-
ne z przedmiotem projektu jako potwierdzenie
realizacji celu publicznego.
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KRYTERIA MERYTORYCZNO-TECHNICZNE

1. Wiasciwie przygotowana analiza ekonomiczna projektu? TAK NIE
2. Wiasciwie przygotowana analiza finansowa projektu? TAK NIE
3. Zasadnos¢ zaproponowanych rozwiazan technologicznych w projekcie® TAK NIE
4. Zasadnos¢ i odpowiednia wysokosé przedstawionych w projekcie kosztéw TAK NIE
ifi 4)

kwalifikowalnych

5. Spdéjnos¢ informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie projektu TAK NIE
- - - - - - 5)
z informacjami zawartymi w zatacznikach do wniosku

Objasnienia:

1 w przypadku stwierdzenia niepoprawnosci przeprowadzonej analizy ekonomicznej, Panel Ekspertéw zada od beneficjen-
ta jej poprawy w terminie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub dostarczenia niepoprawnej
— Panel Ekspertéw odrzuca wniosek;

2 w przypadku stwierdzenia niepoprawnosci przeprowadzonej analizy finansowej, Panel Ekspertéw zada od beneficjenta
jej poprawy w terminie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub dostarczenia niepoprawnej —
Panel Ekspertdw odrzuca wniosek;

3 w przypadku stwierdzenia braku zasadnosci zaproponowanych w danym projekcie rozwigzan technologicznych — Panel
Ekspertow odrzuca projekt;

4 w przypadku stwierdzenia zanizenia, zawyzenia lub braku zasadnosci dla przedstawionych w projekcie kosztéw kwalifiko-
walnych — Panel Ekspertéw odrzuca projekt;

5 w przypadku stwierdzenia braku spdjnosci informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie projektu z informacjami
zawartymi w zatacznikach do wniosku, Panel Ekspertéw zada od beneficjenta wprowadzenia stosownych poprawek w ter-
minie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub niepoprawnego dostosowania dokumentéw —
Panel Ekspertow odrzuca wniosek.

Nr Kryteria Waga Maksymalny
wynik
1 2 3 4
| Zgodnosé projektu z Narodowym Programem Zdrowia lub strategia 4 16
rozwoju wojewodztwa lub wojewddzkim planem ochrony zdrowia
I Trwatos$¢ projektu i wykonalnos$é instytucjonalna (gwarantuje stabil- 2 8
nos$é finansowa projektu oraz trwatos$é struktury instytucjonalnej)
[ Poprawnosé wskaznikow 1 4
v Wykonalnos¢ techniczna 1 4
\% Polityki horyzontalne 1 4
Vi Poprawa poziomu jakosci $wiadczenh zdrowotnych 2 8
Vil Zwiekszenie dostepu do specjalistycznych $wiadczen zdrowotnych 2 8

Racjonalnos¢ ze wzgledu epidemiologicznego i demograficznego
VIII | rozmieszczenia placowek swiadczacych ustugi medyczne okreslo- 1 4
nego rodzaju

IX Gotowos$é do udzielania $wiadczen w sytuacjach zdarzen na-
gtych, klesk zywiotowych

Komplementarno$¢ z innymi projektami, zwtaszcza realizowany-
mi w ramach Dziatania 1.5 ,Infrastruktura spoteczenstwa infor-
X macyjnego”, Dziatania 2.4 , Reorientacja zawodowa osdb zagro- 1 4
zonych procesami restrukturyzacyjnymi” i Dziatania 3.5 ,Lokalna
infrastruktura spoteczna” ZPORR

Maksymalna liczba punktow 68
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KRYTERIA WYBORU PROJEKTOW DZIAtANIA 5. Okres realizacji projektu nie dfuzszy niz 2 lata
1.4. od zakonczenia roku, w ktérym projekt zostat

wybrany do realizacji (odpowiednie uzasad-
KRYTERIA FORMALNE nienie w razie jego przekroczenia).

6. Zgodno$¢ udziatu % dofinansowania z EFRR
z maksymalnym limitem przewidzianym
w Uzupetnieniu ZPORR.

Projekty w ramach Dziatania 1.4 muszg spetniaé
nastepujace kryteria:

1. Kompletnos$¢ wniosku. 7. Wiasciwa wartos$é projektu — projekty infra-
o o strukturalne o minimalnej wartosci catkowitej
2. Kompletnosc¢ zatacznikow. 1 min euro oraz projekty promocyjne o mini-

. ) . . malnej catkowitej wartosci 100 tys. euro.
3. Wnioskodawca uprawniony jest do sktadania o
whniosku. 8. Kwalifikowalnos$é wydatkéw.

4. Zgodnos¢ z celami dziatania okreslonymi 9. Zrodta finansowania projektu.

w Uzupetnieniu ZPORR, zgodnos¢ rodzaju pro- 10. Odpowiednio ustalony poziom dotacji zaleznie
jektu z listg przewidziang w Uzupetnieniu od osiagniecia przez projekt zysku/znaczacego
ZPORR dla danego dziatania. zysku netto.

KRYTERIA MERYTORYCZNO-TECHNICZNE

1. Wiasciwie przygotowana analiza ekonomiczna projektu® TAK NIE
2. Wiasciwie przygotowana analiza finansowa projektu? TAK NIE
3. Zasadnos¢ zaproponowanych rozwiazan technologicznych w projekcie® TAK NIE

4. Zasadnos¢ i odpowiednia wysokosé przedstawionych w projekcie kosztéw

kwalifikowalnych* TAK NIE

5. Spdjnosé informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie projektu

z informacjami zawartymi w zatagcznikach do wniosku® TAK NIE

Objasnienia:

" w przypadku stwierdzenia niepoprawnosci przeprowadzonej analizy ekonomicznej, Panel Ekspertéw zada od beneficjen-
ta jej poprawy w terminie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub dostarczenia niepoprawnej
— Panel Ekspertéw odrzuca wniosek;

2) w przypadku stwierdzenia niepoprawnosci przeprowadzonej analizy finansowej, Panel Ekspertéw zada od beneficjenta
jej poprawy w terminie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub dostarczenia niepoprawnej —
Panel Ekspertow odrzuca wniosek;

3) w przypadku stwierdzenia braku zasadno$ci zaproponowanych w danym projekcie rozwiazan technologicznych — Panel
Ekspertow odrzuca projekt;

4 w przypadku stwierdzenia zanizenia, zawyzenia lub braku zasadnosci dla przedstawionych w projekcie kosztéw kwalifiko-
walnych — Panel Ekspertéw odrzuca projekt;

5 w przypadku stwierdzenia braku spdjnosci informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie projektu z informacjami
zawartymi w zatgcznikach do wniosku, Panel Ekspertow zada od beneficjenta wprowadzenia stosownych poprawek w ter-
minie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub niepoprawnego dostosowania dokumentéw —
Panel Ekspertéw odrzuca wniosek.

Nr Kryteria Waga Maksymalny
wynik
1 2 3 4
Komplementarno$é¢ z innymi projektami, zwtaszcza preferowane
| beda projekty komplementarne z projektami finansowanymi 1 4
w ramach ZPORR, innych programoéw finansowanych ze srodkéw
UE oraz z innych zrédet
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1 2 4
Trwatos$é projektu i wykonalnosé instytucjonalna (gwarantuje sta-

] bilno$é finansowg projektu oraz trwatos$é struktury instytucjonal- 8
nej)
Wptyw projektu na poprawe warunkéw ekonomicznych i atrakcyj-
nosci inwestycyjnej obszaru, na ktérym bedzie realizowany pro-

] . 4 L . f : 16
jekt (tworzenie miejsc pracy, wzrost liczby turystow). Prioryteto-
wo beda traktowane projekty dotyczace rozwoju turystyki

v Poprawnosé wskaznikéw 4

\% Wykonalnos$¢ techniczna 4
Priorytetowo beda traktowane projekty zgodne z Narodowym

Vi Planem Rozwoju Kultury lub Narodowa Strategig Rozwoju Tury- 8
styki

VII Obiekty znajdujace sie na liscie dziedzictwa narodowego przysto- 4
sowane do celow kultury i turystyki
Kompleksowosé i wieloaspektowos$é projektdw (w szczegdlnosci,

VIl | kompleksowos$é projektow we wszystkich aspektach dotyczacych 4
rozwoju turystyki i kultury)

IX Dog’;y)/chczasowa aktywnos$é beneficjenta w sferze turystyki i kultu- 1 4
ry
Maksymalna liczba punktow 56

KRYTERIA WYBORU PROJEKTOW DZIAtANIE

15.

KRYTERIA FORMALNE

1.
2.

Kompletnos$é wniosku.

Kompletnosé zatgcznikow.

. Wnioskodawca uprawniony jest do sktadania
whniosku.
.Zgodnosé¢ z celami dziatania okreslonymi

w Uzupetnieniu ZPORR, zgodnos$¢ rodzaju pro-
jektu z lista przewidziang w Uzupetnieniu
ZPORR dla danego dziatania.

. Zgodnos$é¢ udziatu % dofinansowania z EFRR

z maksymalnym limitem przewidzianym w Uzu-
petnieniu ZPORR.

6. Kwalifikowalnos$é wydatkdéw.
7. Zrédta finansowania projektu.

8. Zgodnosé z prawodawstwem polskim i wspol-

notowym, w tym z zasadami neutralnosci tech-
nologicznej i otwartego dostepu oraz Strategia
informatyzacji Rzeczypospolitej Polskiej e-Pol-
ska na lata 2004—2006, oraz Przewodnikiem
w sprawie kryteriow i warunkow wdrazania fun-
duszy strukturalnych w ramach wsparcia komu-
nikacji elektronicznej — Guidelines on criteria
and modalities of implementation of structural
funds in support of electronic communication,
28.07.2003 SEC (2003) 895.

. Odpowiednio ustalony poziom dotacji zaleznie

od osiggniecia przez projekt zysku/znaczacego
zysku netto.

92) W szczegdlnosci nagrody za dziatalno$é, dotychczasowe osiggniecia, znaczenie wnioskodawcy dla ogélnopolskich dzia-
tan w turystyce i kulturze.
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KRYTERIA MERYTORYCZNO-TECHNICZNE

1. Wiasciwie przygotowana analiza ekonomiczna projektu? TAK NIE
2. Witasciwie przygotowana analiza finansowa projektu? TAK NIE
3. Zasadnos¢ zaproponowanych rozwiazan technologicznych w projekcie® TAK NIE

4. Zasadnosé i odpowiednia wysokosé przedstawionych w projekcie kosztow

kwalifikowalnych?® TAK NIE

5. Spdéjnos¢ informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie projektu

z informacjami zawartymi w zatacznikach do wniosku® TAK NIE

Objasnienia:

" w przypadku stwierdzenia niepoprawnosci przeprowadzonej analizy ekonomicznej, Panel Ekspertéw zada od beneficjen-
ta jej poprawy w terminie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub dostarczenia niepoprawnej
— Panel Ekspertéw odrzuca wniosek;

2) w przypadku stwierdzenia niepoprawnosci przeprowadzonej analizy finansowej, Panel Ekspertéw zada od beneficjenta
jej poprawy w terminie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub dostarczenia niepoprawnej —
Panel Ekspertow odrzuca wniosek;

3 w przypadku stwierdzenia braku zasadnos$ci zaproponowanych w danym projekcie rozwiagzan technologicznych — Panel
Ekspertow odrzuca projekt;

4 w przypadku stwierdzenia zanizenia, zawyzenia lub braku zasadnosci dla przedstawionych w projekcie kosztéw kwalifiko-
walnych — Panel Ekspertéw odrzuca projekt;

5 w przypadku stwierdzenia braku spéjnosci informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie projektu z informacjami
zawartymi w zatgcznikach do wniosku, Panel Ekspertow zada od beneficjenta wprowadzenia stosownych poprawek w ter-
minie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub niepoprawnego dostosowania dokumentéow —
Panel Ekspertéw odrzuca wniosek.

. Maksymalny
Nr Kryteria Waga wynik
1 2 3 4
Trwatos¢ projektu i wykonalnosé instytucjonalna (gwarantuje sta-
I bilno$é finansowa projektu oraz trwatos$é struktury instytucjonal- 2 8
nej)
Wptyw projektu na poprawe warunkéw ekonomicznych i atrakcyj-
] nosci inwestycyjnej obszaru, na ktéorym bedzie realizowany pro- 4 16
jekt
[ Poprawnosé wskaznikéw 1 4
v Wykonalnos¢ techniczna 1 4
\Y Polityki horyzontalne 1 4
Komplementarnos$é z innymi przedsiewzieciami dotyczacymi spo-
teczenstwa informacyjnego, zwtaszcza w ramach SPO Rozwdj Za-
VI sobéw Ludzkich 2004—2006 i SPO Wzrost konkurencyjnosci 1 4
przedsiebiorstw, lata 2004—2006, a takze stanowigcymi element
juz zrealizowanych projektéw w ramach Kontraktu Wojewddzkie-
go
Wptyw na zapobieganie ,wykluczeniu cyfrowemu” (e-exclu-
Vi . - a 1 4
sion/digital divide)
VIIl | Skalowalno$é (mozliwos$é rozwijania projektu) 1 4
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1 2 3 4
IX Zapewnienie dostepu do Internetu w matych miastach lub na ob- 2 8
szarach wiejskich
X Podniesienie bezpieczenstwa przechowywania i przesytu danych 1 4
w/pomiedzy organizacji/instytucji (e-security)
Xl Ponadlokalny zasieg oddziatywania projektu 1 4
Xl | Zgodnos¢ projektu z regionalna e-strategia (o ile istnieje) 1 4
Maksymalna liczba punktow 68
KRYTERIA WYBORU PROJEKTOW DZIAtANIA 6. Zgodnos$é udziatu % dofinansowania z EFRR
1.6. z maksymalnym limitem przewidzianym

w Uzupetnieniu ZPORR.

KRYTERIA FORMALNE 7. Kwalifikowalnosé wydatkow.

1. Kompletnos¢ wniosku. 8. Zrédta finansowania projektu.

2. Kompletnos¢ zatacznikow. 9. Spojnosé z aktualnym Zintegrowanym Planem

3. Wnioskodawca uprawniony jest do sktadania Rozwoju Transportu Publicznego.
wniosku. 10. Umowa o Swiadczenie Ustug Publicznych —

4. Zgodnosé¢ z celami dziatania okreslonymi jedynie w przypadku kiedy projekt bedzie reali-
w Uzupetnieniu ZPORR, zgodnos$¢ rodzaju pro- zowany przez inny podmiot niz podmiot samo-
jektu z lista przewidziang w Uzupetnieniu rzadu terytorialnego, ktéry jest odpowiedzialny
ZPORR dla danego dziatania. za $wiadczenie ustug transportu publicznego.

5. Zgodnosé z kryteriami demograficznymi okre- 11. Wiegkszos$¢ udziatéow lub akcji w spétce handlo-
slonymi w ZPORR — aglomeracje powyzej wej jest w posiadaniu jednostki samorzadu te-
500 tys. mieszkancow. rytorialnego/Skarbu Pahstwa.

KRYTERIA MERYTORYCZNO-TECHNICZNE

1. Wiasciwie przygotowana analiza ekonomiczna projektu® TAK NIE
2. Wiasciwie przygotowana analiza finansowa projektu? TAK NIE
3. Zasadno$¢ zaproponowanych rozwiazan technologicznych w projekcie? TAK NIE

4. Zasadnos¢ i odpowiednia wysokosé przedstawionych w projekcie kosztéw

kwalifikowalnych* TAK NIE

5. Spojnosé informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie projektu

z informacjami zawartymi w zatacznikach do wniosku® TAK NIE

Objasnienia:

" w przypadku stwierdzenia niepoprawnosci przeprowadzonej analizy ekonomicznej, Panel Ekspertéw zada od beneficjen-
ta jej poprawy w terminie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub dostarczenia niepoprawnej
— Panel Ekspertow odrzuca wniosek;

2) w przypadku stwierdzenia niepoprawnosci przeprowadzonej analizy finansowej, Panel Ekspertéw zada od beneficjenta
jej poprawy w terminie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub dostarczenia niepoprawnej —
Panel Ekspertow odrzuca wniosek;

3 w przypadku stwierdzenia braku zasadnosci zaproponowanych w danym projekcie rozwiagzan technologicznych — Panel
Ekspertow odrzuca projekt;

4 w przypadku stwierdzenia zanizenia, zawyzenia lub braku zasadnosci dla przedstawionych w projekcie kosztéw kwalifiko-
walnych — Panel Ekspertéw odrzuca projekt;

5 w przypadku stwierdzenia braku spdjnosci informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie projektu z informacjami
zawartymi w zatgcznikach do wniosku, Panel Ekspertow zada od beneficjenta wprowadzenia stosownych poprawek w ter-
minie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub niepoprawnego dostosowania dokumentéow —
Panel Ekspertéw odrzuca wniosek.
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Nr Kryteria Waga Maksynr)alny
wynik
1 2 3 4
Trwatos$é projektu i wykonalnosé instytucjonalna (gwarantuje sta-
I bilno$é finansowa projektu oraz trwatosé struktury instytucjonal- 2 8
nej)
Whptyw projektu na poprawe warunkéw ekonomicznych i atrakcyj-
1l noégg)inwestycyjnej obszaru, na ktérym bedzie realizowany pro- 4 16
jekt
1 Poprawnosé¢ wskaznikéw 1 4
v Wykonalnos¢ techniczna 1 4
Vv Polityki horyzontalne (réwno$¢ szans, spoteczenstwo informacyj- 2 8
ne, ochrona srodowiska)
Spoéjnosé z istniejgcym, realizowanym lub przewidywanym do re-
alizacji uktadem komunikacyjnym; spdjnos$¢ z innymi projektami
Vi realizowanymi lub planowanymi w czasie realizacji ZPORR finan- 2 8
sowanymi ze srodkow ZPORR, SPO Transport na lata 2004—2006,
Funduszu Spéjnosci lub innych zrodet
VI Zmniejszenie natezenia ruchu na terenie aglomeracji 1 4
VIIl | Poprawa bezpieczenstwa ruchu 1 4
IX Zwigkszenie liczby pasazerow transportu publicznego 1 4
Maksymalna liczba punktow 60
KRYTERIA WYBORU PROJEKTOW DZIAtANIA 2.1. 3. Zgodnosé z prawodawstwem unijnym i krajo-

KRYTERIA FORMALNE

wym (szczegdlnie w zakresie pomocy publicz-

nej i zamowien publicznych).

Wszystkie projekty muszg spetniaé nastepujace 4. Wartos¢ projektu jest wyzsza niz 5 000 euro.
kryteria:

1. Spetnienie wymogow rejestracyjnych, komplet-
nos$¢ ztozonego wniosku.

stwa.

2. Zgodnosé projektu z dokumentami programo-

5. Przedstawienie sposobu informowania o wspot-
finansowaniu projektu z EFS i z budzetu pan-

wymi. 6. Zgodnosé z celami horyzontalnymi.

93) Dla projektéw w ramach Dziatania 1.6 powinna byé przeprowadzona analiza kosztéw i korzysci (CBA). W przypadku tych
projektéw, nalezy odrzucié projekty posiadajgce ujemng ekonomiczng stope zwrotu (EIRR), a nastepnie uszeregowac po-
zostate projekty od najwiekszej do najmniejszej wartosci ekonomicznej wewnetrznej stopy zwrotu projektu (ETRR). Na-
stepnie nalezy przyznaé ocene 4 pierwszej 1/4 projektdow, ocene 3 kolejnej 1/4 projektdéw, ocene 2 kolejnej 1/4 projektow
i ocene 1 pozostatym projektom. W przypadku gdy liczba projektdw nie dzieli sie przez 4, nalezy dokonaé zaokraglen
zgodnie z przyjetymi zasadami (od 0.5 witgcznie w goére, do 0.5 w dot). Jezeli Panel Ekspertow ocenia jeden projekt pod-
czas swojego posiedzenia, nalezy przyznac ocene 4, jezeli ekonomiczna wewnetrzna stopa zwrotu jest wyzsza od 0.
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KRYTERIA MERYTORYCZNE

Nr Kryteria Maksyrr]alny
© wynik
§ | Uzasadnienie potrzeby realizacji projektu 20
g Il Adresaci pomocy, sposob ich wyboru i zapewnienie ich udziatu w projekcie 15
g Il | Zaktadane rezultaty projektu 15
©
5 v Sposbb zarzadzania projektem (racjonalno$¢ harmonogramu dziatan, czy- 20
g telnosé zasad realizacji)
Uzasadnienie kosztu projektu (uzasadnienie wielkos$ci poniesionych nakta-
\Y . . : o . 30
dow do spodziewanych rezultatow realizacji projektu)
Wspieranie rozwoju kwalifikacji zawodowych:
— ponadlokalny charakter projektu, wpisujacy sie w miedzygminne lub regionalne progra-
my rozwoju zawodowego,
o — zaangazowanie uczestnikow zycia lokalnego i partneréw spotecznych w regionie w reali-
% zacje projektu, projekty modutowe zawierajgce zaréwno elementy praktyczne jak i teore-
3 tyczne, znajomos$¢é potrzeb lokalnego/regionalnego rynku pracy,
2 — dostosowanie do czasu pracy beneficjenta ostatecznego,
N — powigzanie z projektami infrastrukturalnymi i z zakresu rozwoju przedsiebiorczosci reali-
» zowanymi w ramach ZPORR
©
o Badania i analizy dla potrzeb regionalnego rynku pracy:
E — znajomos$¢ potrzeb lokalnego/regionalnego rynku pracy,
X — jakos¢ instytucji zaangazowanych we wspotprace,
— metodologia przeprowadzania badan i ekspertyz,
— metodologia upowszechniania wynikdéw badan, ekspertyz,
— zakres oddziatywania
KRYTERIA WYBORU PROJEKTOW DZIAtANIA 3. Zgodnosé z prawodawstwem unijnym i krajo-
2.2. wym (szczegdlnie w zakresie pomocy publicz-
nej i zamowien publicznych).
KRYTERIA FORMALNE 4. Przedstawienie sposobu informowania
) . o . o wspotfinansowaniu projektu z EFS i z budzetu
Wszystkie projekty muszg spetniaé nastepujace panstwa.
kryteria:
Y o ) _ ) 5. Wartos$é projektu jest wyzsza niz 5 tys. euro;
1. Spe’rmen_le wymogow rejestracyjnych, komplet- w przypadku organow prowadzacych do 3 szkét
nos¢ ztozonego wniosku. ponadgimnazjalnych wtacznie minimalna war-

2. Zgodnosé projektu z dokumentami programo-

wymi.

tos¢ projektu wynosi 2 tys. euro.

6. Zgodnosé z celami horyzontalnymi.

KRYTERIA MERYTORYCZNE

. Maksymalny

. Nr Kryteria wynik
§ | Uzasadnienie potrzeby realizacji projektu 20
% I Adresaci pomocy, sposob ich wyboru i zapewnienie ich udziatu w projekcie 15
©
S [ Zaktadane rezultaty projektu 15
@©
5 Y, Sposob zarzadzania projektem (racjonalno$é harmonogramu dziatan, czy- 20
= telno$¢ zasad realizacji)
N

Uzasadnienie kosztu projektu (uzasadnienie wielkosci poniesionych nakta-

\Y . . : o . 30
dow do spodziewanych rezultatéw realizacji projektu)
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Wspieranie rozwoju edukacyjnego mtodziezy wiejskie;j:
o — wielko$é dajacych sie oszacowad korzysci z realizacji projektu,
% — zaangazowanie uczestnikow zycia lokalnego i partneréw spotecznych w regionie w reali-
35 zacje projektu,
2 — mozliwo$é kontynuowania projektu,
E, — spojnosé z politykg edukacyjnag
2]
© Wspieranie rozwoju edukacyjnego studentow:
§ — wielkos$¢ dajgcych sie oszacowaé korzysci z realizacji projektu,
> — zaangazowanie uczestnikow zycia lokalnego i partneréw spotecznych w regionie w reali-
¥ zacje projektu,
— mozliwos$¢ kontynuowania projektu
KRYTERIA WYBORU PROJEKTOW DZIAtANIA 3. Zgodnos¢ z prawodawstwem unijnym i krajo-
23. wym (szczegolnie w zakresie pomocy publicz-

nej i zamoéwien publicznych).

KRYTERIA FORMALNE

4. Przedstawienie sposobu informowania o wspot-

Wszystkie projekty musza spetniac¢ nastepujace finansowaniu projektu z EFS i z budzetu pan-

kryteria:

stwa.

1. Spetnienie wymogow rejestracyjnych, komplet-
nosc¢ ztozonego wniosku. 5. Warto$é projektu jest wyzsza niz 5 tys. euro.
2. Zgodnosé projektu z dokumentami programo-

wymi.

6. Zgodnosé z celami horyzontalnymi.

KRYTERIA MERYTORYCZNE

Nr Kryteria Maksymalny
© wynik
§ | Uzasadnienie potrzeby realizacji projektu 20
g Il Adresaci pomocy, sposob ich wyboru i zapewnienie ich udziatu w projekcie 15
8 Il |Zaktadane rezultaty projektu 15
@©
5 v Sposbb zarzadzania projektem (racjonalno$é¢ harmonogramu dziatan, czy- 20
E‘. telnos$¢ zasad realizacji)
Y%
Uzasadnienie kosztu projektu (uzasadnienie wielko$ci poniesionych nakta-
\% p . . . s . 30
dow do spodziewanych rezultatdow realizacji projektu)
Powigzanie z dziataniami majgcymi na celu stworzenie warunkéw na rozwdj inwestycji
sprzyjajacych powstaniu nowych miejsc pracy na obszarach wiejskich poprzez EFRR (Dzia-
tanie 3.1 ZPORR)
2
o Projekty modutowe zawierajgce zarowno elementy praktyczne, jak i teoretyczne
2
§ Ponadlokalny charakter projektu, wpisujacy sie w miedzygminne lub regionalne programy
z rozwoju zawodowego
8
E Propozycja ewentualnego zatrudnienia
Zaangazowanie uczestnikow zycia lokalnego i partnerow spotecznych w regionie w realiza-
cje projektu
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KRYTERIA WYBORU PROJEKTOW DZIAtANIA
2.4.

KRYTERIA FORMALNE

Wszystkie projekty musza spetniaé nastepujace
kryteria:

1. Spetnienie wymogow rejestracyjnych, komplet-
nos¢ ztozonego wniosku.

2. Zgodnos¢ projektu z dokumentami programo-
wymi (ZPORR i Uzupetnieniem ZPORR).

KRYTERIA MERYTORYCZNE

3.

Zgodnosé z prawodawstwem unijnym i krajo-
wym (szczegodlnie w zakresie pomocy publicz-
nej i zamoéwien publicznych).

. Przedstawienie sposobu informowania o wspét-

finansowaniu projektu z EFS i z budzetu pan-
stwa.

. Wartosé projektu jest wyzsza niz 5 tys. euro.

. Zgodnosé z celami horyzontalnymi.

Nr Kryteria Maksyrr)alny
© wynik
§ | Uzasadnienie potrzeby realizacji projektu 20
% Il Adresaci pomocy, sposob ich wyboru i zapewnienie ich udziatu w projekcie 15
g Il |Zaktadane rezultaty projektu 15
©
5 Y, Sposob zarzadzania projektem (racjonalno$é harmonogramu dziatan, czy- 20
*E. telnosc¢ zasad realizacji)
v
Uzasadnienie kosztu projektu (uzasadnienie wielkos$ci poniesionych nakta-
\Y p . : o . 30
dow do spodziewanych rezultatdw realizacji projektu)
Projekty powigzane z dziataniami majacymi na celu stworzenie warunkdw na rozwoj inwe-
stycji sprzyjajacy powstaniu nowych miejsc pracy na obszarach restrukturyzacji przemystu
poprzez EFRR (Dziatanie 3.2. ZPORR)
)
2 . N . L
_\g Projekty modutowe zawierajgce zarowno elementy praktyczne, jak i teoretyczne
(@]
N
Q Ponadlokalny charakter projektu, wpisujacy sie w miedzygminne lub regionalne programy
g rozwoju zawodowego
8
E Propozycja ewentualnego zatrudnienia
Zaangazowanie uczestnikow zycia lokalnego i partnerow spotecznych w regionie w realiza-
cje projektu

KRYTERIA WYBORU PROJEKTOW DZIALANIA
2.5.

KRYTERIA FORMALNE

Wszystkie projekty musza spetniaé nastepujace

kryteria:

1. Spetnienie wymogow rejestracyjnych, komplet-
nosc¢ ztozonego wniosku.

2. Zgodnosé projektu z dokumentami programo-
wymi.

. Zgodnosé z prawodawstwem unijnym i krajo-

wym (szczegdlnie w zakresie pomocy publicz-
nej i zamoéwienh publicznych).

. Przedstawienie sposobu informowania o wspot-

finansowaniu projektu z EFS i z budzetu pan-
stwa.

. Wartos¢ projektu jest wyzsza niz 5 tys. euro.

. Zgodnos¢ z celami horyzontalnymi.
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KRYTERIA MERYTORYCZNE
. Maksymalny
Nr Kryteria wynik
()
% | Uzasadnienie potrzeby realizacji projektu 20
2
% Il Adresaci pomocy, sposoéb ich wyboru i zapewnienie ich udziatu w projekcie 15
©
g 1l Zaktadane rezultaty projektu 15
@©
E’ Y, Sposobb zarzadzania projektem (racjonalno$é¢ harmonogramu dziatan, czy- 20
E telno$¢ zasad realizacji)
Uzasadnienie kosztu projektu (uzasadnienie wielko$ci poniesionych nakta-
Vv ; . : e . 30
dow do spodziewanych rezultatdow realizacji projektu)
Znajomos¢ problematyki lokalnego rynku pracy
Dostosowanie do potrzeb lokalnego rynku pracy
o Kompleksowos$é wsparcia w przypadku dziatan adresowanych do oséb zainteresowanych
% podjeciem wtasnej dziatalnosci gospodarczej
S
N
ﬁ Zasieg i zakres projektu
R
(]
*é Uwzglednienie w projekcie dziatan towarzyszacych, w szczegdlnosci zapewnienia opieki nad
NV dzieémi i osobami zaleznymi od oséb objetych dziataniami aktywizujagcymi
Realizowanie projektu samodzielnie, bez zlecania realizacji czesci zadan podwykonawcy
Deklarowana ilo$é nowych mikroprzedsiebiorcow zarejestrowanych w wyniku realizacji pro-
jektu

KRYTERIA WYBORU PROJEKTOW DZIAtANIA
2.6.

KRYTERIA FORMALNE

Wszystkie projekty muszg spetniaé nastepujace

kryteria:

1. Spetnienie wymogow rejestracyjnych, komplet-
nos¢ ztozonego wniosku.

2. Zgodnosé projektu z dokumentami programo-
wymi.

. Zgodnos¢é z prawodawstwem unijnym i krajo-

wym (szczegdlnie w zakresie pomocy publicz-
nej i zamoéwien publicznych).

. Przedstawienie sposobu informowania o wspot-

finansowaniu projektu z EFS i z budzetu pan-
stwa.

. Wartos¢ projektu jest wyzsza niz 5 tys. euro.

. Zgodnos¢ z celami horyzontalnymi.
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KRYTERIA MERYTORYCZNE

Nr Kryteria Maksymalny
o wynik
2
g | Uzasadnienie potrzeby realizacji projektu 20
% Il Adresaci pomocy, sposob ich wyboru i zapewnienie ich udziatu w projekcie 15
©
g [ Zaktadane rezultaty projektu 15
'g Y, Sposobb zarzadzania projektem (racjonalno$¢ harmonogramu dziatan, czy- 20
14 telnos¢ zasad realizacji)
X Uzasadnienie kosztu projektu (uzasadnienie wielkos$ci poniesionych nakta-

Vv X . . e . 30

dow do spodziewanych rezultatdw realizacji projektu)
Znajomos¢ problematyki lokalnego rynku pracy

o Dostosowanie oferty do potrzeb lokalnego rynku pracy
g
% Zasieg i zakres projektu w przypadku projektow informacyjnych oraz promocyjnych
®© Deklarowana liczba przedsiebiorstw, ktére rozpoczety dziatalno$¢ innowacyjng w wyniku
5 uczestnictwa w projekcie
>
Y

Zaangazowanie przedsiebiorcow (pracodawcow) w przygotowanie i realizacje projektow

Deklarowany wptyw na wzrost naktadéw na dziatalno$¢ inwestycyjng w przedsiebiorstwach

KRYTERIA WYBORU PROJEKTOW DZIALANIA

3.1.

KRYTERIA FORMALNE

Projekty w ramach Dziatania 3.1 muszg spetnia¢
nastepujace kryteria:

.Zgodnosé z celami

1. Kompletnos$é wniosku.
2. Kompletnosé zatgcznikow.

3. Wnioskodawca uprawniony jest do sktadania

whniosku.

dziatania okreslonymi
w Uzupetnieniu ZPORR, zgodno$¢ rodzaju
projektu z listg przewidziang w Uzupetnieniu
ZPORR dla danego dziatania.

. Zgodnos¢ z kryterium demograficznym — in-

westycje na terenie miejscowosci, liczacych
nie wiecej niz 20 tys. mieszkancow, w przypad-
ku projektéw z zakresu kultury i turystyki oraz
kompleksowego uzbrojenia terenu pod inwe-
stycje, inwestycje zlokalizowane na terenie
miejscowosci od 5 tys. do 20 tys. mieszkan-

10.
11.
12.

13.

cow (ponizej 5 tys. mieszkancow, jesli stano-
wig lokalne osrodki rozwoju).

. Okres realizacji projektu nie dtuzszy niz 2 lata

od zakonczenia roku, w ktéorym projekt zostat
wybrany do realizacji (odpowiednie uzasad-
nienie w razie jego przekroczenia).

. Zgodnos¢ udziatu % dofinansowania z EFRR

z maksymalnym limitem przewidzianym
w Uzupetnieniu ZPORR.

. Zgodnos¢ udziatu % dofinansowania z budze-

tu panstwa z maksymalnym limitem przewi-
dzianym w Uzupetnieniu ZPORR.

. Wtasciwa wartosé projektu — projekty z zakre-

su infrastruktury srodowiskowej o catkowitej
wartosci ponizej 1 min euro.

Kwalifikowalno$¢ wydatkow.
Zrédta finansowania projektu.

Odpowiednio ustalony poziom dotacji zaleznie
od osiggniecia przez projekt znaczacego zysku
netto.

Zgodnos¢ z planem rozwoju lokalnego.
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KRYTERIA MERYTORYCZNO-TECHNICZNE
Projekty drogowe

1. Wiasciwie przygotowana analiza ekonomiczna projektu? TAK NIE
2. Wtasciwie przygotowana analiza finansowa projektu? TAK NIE
3. Zasadnos¢ zaproponowanych rozwiazan technologicznych w projekcie® TAK NIE
4. Zasadnos¢ i odpowiednia wysokosé przedstawionych w projekcie kosztéw TAK NIE
kwalifikowalnych?
5. Spojnos¢ informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie projektu TAK NIE
- - - - - - 5)
z informacjami zawartymi w zatacznikach do wniosku

Objasnienia:

" w przypadku stwierdzenia niepoprawnosci przeprowadzonej analizy ekonomicznej, Panel Ekspertéw zgda od beneficjen-
ta jej poprawy w terminie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub dostarczenia niepoprawnej
— Panel Ekspertéw odrzuca wniosek;

2w przypadku stwierdzenia niepoprawnosci przeprowadzonej analizy finansowej, Panel Ekspertéw zada od beneficjenta
jej poprawy w terminie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub dostarczenia niepoprawnej —
Panel Ekspertow odrzuca wniosek;

3 w przypadku stwierdzenia braku zasadnosci zaproponowanych w danym projekcie rozwigzan technologicznych — Panel
Ekspertéow odrzuca projekt;

4 w przypadku stwierdzenia zanizenia, zawyzenia lub braku zasadnosci dla przedstawionych w projekcie kosztéw kwalifiko-
walnych — Panel Ekspertéw odrzuca projekt;

5 w przypadku stwierdzenia braku spoéjnoséci informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie projektu z informacjami
zawartymi w zatacznikach do wniosku, Panel Ekspertow zada od beneficjenta wprowadzenia stosownych poprawek w ter-
minie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub niepoprawnego dostosowania dokumentéw —
Panel Ekspertéw odrzuca wniosek.

Nr Kryteria Waga Maksymalny
wynik
1 2 3 4
Trwato$é projektu i wykonalno$é instytucjonalna (gwarantuje sta-
I PP . i ; . . 2 8
bilno$¢ finansowa projektu oraz trwatos$é struktury instytucjonalnej)
Il Ekonomiczny wptyw projektu na rozwdj lokalny®4 4 16

94) 1. Projekty powyzej 1 mIn euro powinny byé oceniane metoda wielokryterialna (kryteria opisowe wraz z oszacowaniem
i podaniem w Studium Wykonalnosci skwantyfikowanych korzysci generowanych przez projekt). W zakres metody be-

da wchodzié¢ kryteria zamieszczone w ponizszej tabeli.

Lp. Nazwa kryterium Waga (o(?(,];egg 4) (E%Zin;)
1 2 3 4 5

Poprawa wykorzystania istniejgcej infrastruktury

L (w tym remont, przebudowa lub rozbudowa) 0.3
Redukcja liczby wypadkdw (szt./rok) 0,2
3 Oszczednosé czasu podrozy (osobogodziny/rok) 0,2

Zmniejszenie kosztow eksploatacji pojazdow (jako wynik zwiek-
4 szonej $redniej predkosci przejazdu lub poprawionego stanu 0,2
nawierzchni w zt/rok)

5 Zmniejszenie negatywnego wptywu na srodowisko 0,1
SUMA

2. Projekty ponizej 1 min euro powinny byé oceniane uproszczong metoda wielokryterialna (kryteria opisowe bez koniecz-
nosci podawania skwantyfikowanych korzysci generowanych przez projekt). W zakres uproszczonej metody wielokry-
terialnej beda wchodzi¢ te same kryteria jak w przypadku metody wielokryterialnej przedstawionej powyzej.
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1 2 3 4
11 Poprawnosé¢ wskaznikéw 1 4
v Wykonalnos¢ techniczna 1 4
\% Wptyw na polityke ochrony $rodowiska 1 4
VI Whptyw na polityke spoteczenstwa informacyjnego 1 4

Spojnosé z istniejgcym, realizowanym lub przewidywanym do re-
alizacji uktadem komunikacyjnym; spdjnos$é¢ z innymi projektami
VI realizowanymi lub planowanymi do realizacji ze srodkéw ZPORR, 1 4
SPO Transport na lata 2004—2006, Funduszu Spdjnosci lub in-
nych zrédet

Vil Poprawa bezpieczenstwa ruchu wyrazona przez redukcje liczby

wypadkow 2 8
Maksymalna liczba punktow 52
Projekty srodowiskowe
1. Wiasciwie przygotowana analiza ekonomiczna projektu® TAK NIE
2. Wtasciwie przygotowana analiza finansowa projektu? TAK NIE
3. Zasadno$¢ zaproponowanych rozwiazan technologicznych w projekcie® TAK NIE
4. Zasadnos¢ i odpowiednia wysokos$é przedstawionych w projekcie kosztéw TAK NIE
kwalifikowalnych?
5. Spojnos¢ informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie projektu TAK NIE
- - - - - - 5)
z informacjami zawartymi w zatacznikach do wniosku

Objasnienia:

1 w przypadku stwierdzenia niepoprawnosci przeprowadzonej analizy ekonomicznej, Panel Ekspertéw zada od beneficjen-
ta jej poprawy w terminie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub dostarczenia niepoprawnej
— Panel Ekspertow odrzuca wniosek;

2) w przypadku stwierdzenia niepoprawnosci przeprowadzonej analizy finansowej, Panel Ekspertéw zada od beneficjenta
jej poprawy w terminie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub dostarczenia niepoprawnej —
Panel Ekspertdw odrzuca wniosek;

3) w przypadku stwierdzenia braku zasadnoéci zaproponowanych w danym projekcie rozwiazan technologicznych — Panel
Ekspertow odrzuca projekt;

4 w przypadku stwierdzenia zanizenia, zawyzenia lub braku zasadnosci dla przedstawionych w projekcie kosztéw kwalifiko-
walnych — Panel Ekspertéw odrzuca projekt;

5 w przypadku stwierdzenia braku spéjnosci informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie projektu z informacjami
zawartymi w zatacznikach do wniosku, Panel Ekspertéw zada od beneficjenta wprowadzenia stosownych poprawek w ter-
minie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub niepoprawnego dostosowania dokumentéw —
Panel Ekspertow odrzuca wniosek.
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Nr Kryteria Waga Maksymalny
wynik
1 2 3 4
| Wptyw na realizacje zobowigzan akcesyjnych w obszarze ochrony 3 12
$rodowiska®)
Komplementarno$¢ z innymi projektami, zwtaszcza preferowane
I beda projekty komplementarne z projektami realizowanymi w ra- 1 4
mach ZPORR, Funduszu Spéjnosci oraz finansowanych z innych
zrodet
Trwatos¢ projektu i wykonalnosé instytucjonalna (gwarantuje sta-
] bilno$é finansowa projektu oraz trwatos$é struktury instytucjonal- 2 8
nej)
v Efektywnos$é kosztowa projektu 4 16
Vv Poprawnosé wskaznikéw 1 4
\ Wykonalnos¢ techniczna 1 4
Kompleksowe projekty, w tym realizowane wspodlnie przez wiecej
Vi - : . 2 8
niz jedng jednostke samorzadu terytorialnego
Maksymalna liczba punktow 56

95) a) Krajowy Program Oczyszczania Sciekow Komunalnych: powyzej 10 000 RLM — 4 pkt, od 5 000 do 10 000 RLM — 3 pkt,

od 2 000 do 5 000 RLM— 2 pkt, ponizej 2 000 RLM — 1 pkt,

b) Krajowy i wtasciwe regionalne plany gospodarki odpadami: od 10 000 do 20 000 mieszkancow — 4 pkt, od 5 000 do
10 000 mieszkahcéw — 3 pkt, od 2 000 do 5 000 mieszkancow — 2 pkt, ponizej 2 000 mieszkancow — 1 pkt,

c¢) Projekt ochrony powietrza zlokalizowany w strefie objetej Programem Ochrony Powietrza — 4 pkt,

d) Projekt z zakresu ochrony przeciwpowodziowej:
— ma charakter kompleksowy (np. tworzenie polderéw + zalesianie + budowa watéw + monitoring) — od 1 do 3 pkt,
— w zaleznosci od kompleksowos$ci — przyczynia sie do realizacji krajowych lub regionalnych/lokalnych programoéw

ochrony przeciwpowodziowej — 1 pkt (razem mozliwe 4 pkt),

e) Energia Odnawialna
Zrédto o mocy:
— powyzej 10 MW — 4 pkt,
— 5do 10 MW — 3 pkt,
— od 1 do 5 MW — 2 pkt,
— ponizej 1 MW — 1 pkt.

Projekty dotyczace turystyki i kultury

1. Wiasciwie przygotowana analiza ekonomiczna projektu? TAK NIE
2. Wtasciwie przygotowana analiza finansowa projektu? TAK NIE
3. Zasadnosé zaproponowanych rozwiazan technologicznych w projekcie® TAK NIE
4. Zasadnos¢ i odpowiednia wysokosé przedstawionych w projekcie kosztéw TAK NIE
ifi 4)

kwalifikowalnych

5. Spdjnos¢ informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie projektu TAK NIE
- - - - - - 5)
z informacjami zawartymi w zatacznikach do wniosku

Objasnienia:

1 w przypadku stwierdzenia niepoprawnosci przeprowadzonej analizy ekonomicznej, Panel Ekspertéw zada od beneficjen-
ta jej poprawy w terminie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub dostarczenia niepoprawnej
— Panel Ekspertow odrzuca wniosek;
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2) w przypadku stwierdzenia niepoprawnosci przeprowadzonej analizy finansowej, Panel Ekspertéw zgda od beneficjenta
jej poprawy w terminie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub dostarczenia niepoprawnej —
Panel Ekspertow odrzuca wniosek;

3 w przypadku stwierdzenia braku zasadnosci zaproponowanych w danym projekcie rozwiagzan technologicznych — Panel
Ekspertow odrzuca projekt;

4 w przypadku stwierdzenia zanizenia, zawyzenia lub braku zasadnosci dla przedstawionych w projekcie kosztéw kwalifiko-
walnych — Panel Ekspertéw odrzuca projekt;

5 w przypadku stwierdzenia braku spéjnosci informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie projektu z informacjami
zawartymi w zatgcznikach do wniosku, Panel Ekspertow zada od beneficjenta wprowadzenia stosownych poprawek w ter-
minie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub niepoprawnego dostosowania dokumentéw —
Panel Ekspertéw odrzuca wniosek.

Nr Kryteria Waga Maksymalny
wynik
1 2 3 4
Komplementarno$é z innymi projektami, zwtaszcza preferowane
| beda projekty komplementarne z projektami finansowanymi 1 4
w ramach ZPORR, innych programoéw finansowanych ze srodkéw
UE oraz z innych zrédet
Trwatos$¢ projektu i wykonalnosé instytucjonalna (gwarantuje sta-
] bilno$é finansowg projektu oraz trwatosé struktury instytucjonal- 2 8
nej)
Wptyw projektu na poprawe warunkéw ekonomicznych i atrakcyj-
nosci inwestycyjnej obszaru, na ktéorym bedzie realizowany pro-
11 . ' A . A : 4 16
jekt (tworzenie miejsc pracy, wzrost liczby turystow). Prioryteto-
wo traktowane beda projekty dotyczace rozwoju turystyki
v Poprawnosé¢ wskaznikow 1 4
\ Wykonalnos$¢ techniczna 1 4
Zgodnos¢ z regionalnymi lub lokalnymi programami rozwoju
VI . . . 1 4
w zakresie kultury i turystyki
Obiekty znajdujace sie na liscie dziedzictwa narodowego przysto-
VIl . . ; 1 4
sowane do celdw kultury i turystyki
Kompleksowosé i wieloaspektowosé projektéw (w szczegolnosci
VIIl | kompleksowo$é projektéw w aspektach dotyczacych rozwoju tu- 1 4
rystyki i kultury)
IX Dgglchczasowa aktywnos¢ beneficjenta w sferze turystyki i kultu- 1 4
ry
Maksymalna liczba punktow 52

96) W szczegdlnosci nagrody za dziatalno$é, dotychczasowe osiggniecia, znaczenie wnioskodawcy dla dziatan w turystyce
i kulturze.

Projekty dotyczace kompleksowego zagospodarowania terenu

1. Wiasciwie przygotowana analiza ekonomiczna projektu? TAK NIE
2. Wiasciwie przygotowana analiza finansowa projektu? TAK NIE
3. Zasadnos¢ zaproponowanych rozwiazan technologicznych w projekcie® TAK NIE
4. Zasadnos¢ i odpowiednia wysokos$é przedstawionych w projekcie kosztéw TAK NIE
ifi 4)

kwalifikowalnych

5. Spojnos¢ informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie projektu TAK NIE
- - - - - - 5)
z informacjami zawartymi w zatacznikach do wniosku
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Objasnienia:

1 w przypadku stwierdzenia niepoprawnosci przeprowadzonej analizy ekonomicznej, Panel Ekspertéw 73da od beneficjen-
ta jej poprawy w terminie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub dostarczenia niepoprawnej
— Panel Ekspertéw odrzuca wniosek;

2 w przypadku stwierdzenia niepoprawnosci przeprowadzonej analizy finansowej, Panel Ekspertéw zada od beneficjenta
jej poprawy w terminie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub dostarczenia niepoprawnej —
Panel Ekspertéw odrzuca wniosek;

3) w przypadku stwierdzenia braku zasadnoéci zaproponowanych w danym projekcie rozwiazan technologicznych — Panel
Ekspertow odrzuca projekt;

4 w przypadku stwierdzenia zanizenia, zawyzenia lub braku zasadnosci dla przedstawionych w projekcie kosztéw kwalifiko-
walnych — Panel Ekspertéw odrzuca projekt;

5 w przypadku stwierdzenia braku spéjnosci informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie projektu z informacjami
zawartymi w zatacznikach do wniosku, Panel Ekspertow zada od beneficjenta wprowadzenia stosownych poprawek w ter-
minie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub niepoprawnego dostosowania dokumentéw —
Panel Ekspertow odrzuca wniosek.

. Maksymalny
Nr Kryteria Waga wynik
1 2 3 4
Komplementarno$¢ z innymi projektami, zwtaszcza preferowane
| beda projekty komplementarne z projektami finansowanymi 1 4
w ramach ZPORR, innych programéw finansowanych ze srodkéw
UE oraz z innych Zrédet
Trwatos$¢ projektu i wykonalnos$é instytucjonalna (gwarantuje sta-
Il bilno$é finansowa projektu oraz trwatos$é struktury instytucjonal- 2 8
nej)
[l Ekonomiczny wptyw na rozwoj lokalny 4 16
v Poprawnosé¢ wskaznikow 1 4
\% Wykonalno$¢ techniczna 1 4
Vi Wptyw na polityki horyzontalne 1 4
VI Kompleksowos$¢ projektu 2 8
Maksymalna liczba punktow 48
KRYTERIA WYBORU PROJEKTOW DZIAtANIA 6. Okres realizacji projektu nie dtuzszy niz 2 lata
3.2. od zakonczenia roku, w ktéorym projekt zostat
wybrany do realizacji (odpowiednie uzasad-
KRYTERIA FORMALNE nienie w razie jego przekroczenia).

. ] . L. 7. Zgodnos$é udziatu % dofinansowania z EFRR
Projekty w ramach Dziatania 3.2 musza spetniac z maksymalnym limitem przewidzianym
nastepujace kryteria: w Uzupetnieniu ZPORR.

1. Kompletno$¢ wniosku. 8. Zgodno$¢ udziatu % dofinansowania z budze-
2. Kompletnosé zatacznikow. tu panstwa z maksymalnym limitem przewi-

dzianym w Uzupetnieniu ZPORR.

9. Wtasciwa wartosc¢ projektu — projekty z zakre-

L . . ) ) . su infrastruktury srodowiskowej o catkowitej
4. Zgodnos$¢ z celami dziatania okreslonymi wartosci ponizej 1 min euro.

w Uzupetnieniu ZPORR, zgodno$é¢ rodzaju
projektu z lista przewidziang w Uzupetnieniu

3. Wnioskodawca uprawniony jest do sktadania
whniosku.

10. Kwalifikowalnos$é wydatkdow.

ZPORR dla danego dziatania. 11. Zrédta finansowania projektu.

5. Zgodno$é z kryterium geograficznym — na 12. Ode\_Nied_nic_) ustalony ppziom dotacji zaleznie
obszarach  podlegajacych  restrukturyzaciji od osiggniecia przez projekt znaczacego zysku
(zgodnie z zatgczong mapg obszaréw wsparcia netto.

dziatania przedstawiong w Aneksie Il). 13. Zgodnos¢ z planem rozwoju lokalnego.
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KRYTERIA MERYTORYCZNO-TECHNICZNE

Projekty drogowe

1. Wiasciwie przygotowana analiza ekonomiczna projektu® TAK NIE
2. Wiasciwie przygotowana analiza finansowa projektu? TAK NIE
3. Zasadnosé zaproponowanych rozwiazan technologicznych w projekcie® TAK NIE
4. Zasadnos¢ i odpowiednia wysokos$é przedstawionych w projekcie kosztéw TAK NIE
ifi 4)

kwalifikowalnych

5. Spdjnos¢ informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie projektu TAK NIE
. L . . . 5)
z informacjami zawartymi w zatacznikach do wniosku

Objasnienia:

1 w przypadku stwierdzenia niepoprawnosci przeprowadzonej analizy ekonomicznej, Panel Ekspertéw 7ada od beneficjen-
ta jej poprawy w terminie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub dostarczenia niepoprawnej
— Panel Ekspertéw odrzuca wniosek;

2 w przypadku stwierdzenia niepoprawnosci przeprowadzonej analizy finansowej, Panel Ekspertéw zada od beneficjenta
jej poprawy w terminie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub dostarczenia niepoprawnej —
Panel Ekspertéw odrzuca wniosek;

3) w przypadku stwierdzenia braku zasadnoéci zaproponowanych w danym projekcie rozwiazan technologicznych — Panel
Ekspertow odrzuca projekt;

4 w przypadku stwierdzenia zanizenia, zawyzenia lub braku zasadnosci dla przedstawionych w projekcie kosztéw kwalifiko-
walnych — Panel Ekspertéw odrzuca projekt;

5 w przypadku stwierdzenia braku spéjnosci informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie projektu z informacjami
zawartymi w zatacznikach do wniosku, Panel Ekspertéw zada od beneficjenta wprowadzenia stosownych poprawek w ter-
minie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub niepoprawnego dostosowania dokumentow —
Panel Ekspertow odrzuca wniosek.

. Maksymalny
Nr Kryteria Waga wynik
1 2 3 4
Trwatos$¢ projektu i wykonalnosé instytucjonalna (gwarantuje sta-
I bilnos$é finansowag projektu oraz trwatosé struktury instytucjonal- 2 8
nej)
Il Ekonomiczny wptyw projektu na rozwéj lokalny®”) 4 16

97) 1. Projekty powyzej 1 mIn euro powinny byé oceniane metoda wielokryterialng (kryteria opisowe wraz z oszacowaniem
i podaniem w Studium Wykonalnosci skwantyfikowanych korzysci generowanych przez projekt). W zakres metody be-
da wchodzié kryteria zamieszczone w ponizszej tabeli.

Lp. Nazwa kryterium Waga (odoﬁe(;]: 4) (5832?2)
1 2 3 4 5
1 Poprawa wykorzystania istniejgcej infrastruktury 03
(w tym remont, przebudowa lub rozbudowa) !
Redukcja liczby wypadkéw (szt./rok) 0,2
3 Oszczednos$é czasu podrozy (osobogodziny/rok) 0,2

Zmniejszenie kosztéw eksploatacji pojazdow (jako wynik zwigk-
4 szonej Sredniej predkosci przejazdu lub poprawionego stanu 0,2
nawierzchni w zt/rok)

5 Zmniejszenie negatywnego wptywu na $rodowisko 0,1
SUMA

2. Projekty ponizej 1 min euro powinny by¢ oceniane uproszczong metoda wielokryterialng (kryteria opisowe bez ko-
niecznosci podawania skwantyfikowanych korzysci generowanych przez projekt). W zakres metody uproszczonej wie-
lokryterialnej bedg wchodzi¢ te same kryteria jak przedstawione powyze;j.
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1 2 3 4
] Poprawnosé wskaznikéw 1 4
v Wykonalnos¢ techniczna 1 4
\ Wptyw na polityke ochrony srodowiska 1 4
VI Wptyw na polityke spoteczenstwa informacyjnego 1 4

Spodjnosé z istniejacym, realizowanym lub przewidywanym do re-
alizacji uktadem komunikacyjnym; spéjnos¢ z innymi projektami
VIl realizowanymi lub planowanymi do realizacji ze srodkéw ZPORR, 1 4
SPO Transport na lata 2004—2006, Funduszu Spéjnosci lub in-
nych zrédet

VI Poprawa bezpieczenstwa ruchu wyrazona przez redukcje liczby 2 8
wypadkow
Maksymalna liczba punktow 52

Projekty srodowiskowe

1. Wiasciwie przygotowana analiza ekonomiczna projektu® TAK NIE
2. Wiasciwie przygotowana analiza finansowa projektu? TAK NIE
3. Zasadnos¢ zaproponowanych rozwiazan technologicznych w projekcie® TAK NIE
4. Zasadnos¢ i odpowiednia wysokosé przedstawionych w projekcie kosztéw TAK NIE

kwalifikowalnych?

5. Spdéjnos¢ informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie projektu TAK NIE
z informacjami zawartymi w zatacznikach do wniosku®

Objasnienia:

1 w przypadku stwierdzenia niepoprawnosci przeprowadzonej analizy ekonomicznej, Panel Ekspertéw zgda od beneficjen-
ta jej poprawy w terminie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub dostarczenia niepoprawnej
— Panel Ekspertow odrzuca wniosek;

2 w przypadku stwierdzenia niepoprawnosci przeprowadzonej analizy finansowej, Panel Ekspertéw zada od beneficjenta
jej poprawy w terminie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub dostarczenia niepoprawnej —
Panel Ekspertow odrzuca wniosek;

3) w przypadku stwierdzenia braku zasadnosci zaproponowanych w danym projekcie rozwiazan technologicznych — Panel
Ekspertow odrzuca projekt;

4 w przypadku stwierdzenia zanizenia, zawyzenia lub braku zasadnosci dla przedstawionych w projekcie kosztéw kwalifiko-
walnych — Panel Ekspertéw odrzuca projekt;

5 w przypadku stwierdzenia braku spoéjnoséci informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie projektu z informacjami
zawartymi w zatgcznikach do wniosku, Panel Ekspertow zgda od beneficjenta wprowadzenia stosownych poprawek w ter-
minie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub niepoprawnego dostosowania dokumentéw —
Panel Ekspertow odrzuca wniosek.
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Nr Kryteria Waga Maksymalny
wynik
1 2 3 4
| Wptyw na realizacje zobowigzan akcesyjnych w obszarze ochrony 3 12
$rodowiska®)
Komplementarno$é¢ z innymi projektami, zwtaszcza preferowane
I beda projekty komplementarne z projektami realizowanymi w ra- 1 4
mach ZPORR, Funduszu Spéjnosci oraz finansowanych z innych
zrédet
Trwatos$¢ projektu i wykonalnos$é instytucjonalna (gwarantuje sta-
] bilno$é finansowa projektu oraz trwatos$é struktury instytucjonal- 2 8
nej)
v Efektywnos$¢ kosztowa projektu 4 16
\Y Poprawnosé wskaznikéw 1 4
Vi Wykonalno$¢ techniczna 1 4
Kompleksowe projekty, w tym realizowane wspdlnie przez wiecej
VI S : . 2 8
niz jedng jednostke samorzadu terytorialnego
Maksymalna liczba punktow 56
9) 3) Krajowy Plan Oczyszczania Sciekéw Komunalnych:
powyzej 20 000 RLM — 4 pkt,
od 15 000 do 20 000 RLM — 3 pkt,
od 2 000 do 15 000 RLM — 2 pkt,
ponizej 2 000 RLM — 1 pkt,
b) Krajowy i wtasciwe regionalne plany gospodarki odpadami:
powyzej 20 000 mieszkancow — 4 pkt,
od 10 000 mieszkancow do 20 000 mieszkancow — 3 pkt,
od 5 000 do 10 000 mieszkancow — 2 pkt,
ponizej 5 000 mieszkahcéw — 1 pkt,
c) Projekt ochrony powietrza zlokalizowany w strefie objetej Programem Ochrony Powietrza — 4 pkt,
d) Energia Odnawialna
Zrdédto o mocy:
— powyzej 10 MW — 4 pkt,
—5do 10 MW — 3 pkt,
—od 1do 5 MW — 2 pkt,
— ponizej 1 MW — 1 pkt.
Projekty dotyczace turystyki i kultury
1. Wiasciwie przygotowana analiza ekonomiczna projektu® TAK NIE
2. Wiasciwie przygotowana analiza finansowa projektu? TAK NIE
3. Zasadnosé zaproponowanych rozwigzan technologicznych w projekcie® TAK NIE
4. Zasadnos¢ i odpowiednia wysokosé przedstawionych w projekcie kosztéw TAK NIE
ifi 4)
kwalifikowalnych
5. Spdéjnos¢ informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie projektu TAK NIE
- - - - - - 5)
z informacjami zawartymi w zatacznikach do wniosku

Objasnienia:

" w przypadku stwierdzenia niepoprawnosci przeprowadzonej analizy ekonomicznej, Panel Ekspertéw zada od beneficjen-
ta jej poprawy w terminie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub dostarczenia niepoprawnej
— Panel Ekspertéw odrzuca wniosek;
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2) w przypadku stwierdzenia niepoprawnosci przeprowadzonej analizy finansowej, Panel Ekspertéw zgda od beneficjenta
jej poprawy w terminie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub dostarczenia niepoprawnej —
Panel Ekspertow odrzuca wniosek;

3 w przypadku stwierdzenia braku zasadnosci zaproponowanych w danym projekcie rozwiagzan technologicznych — Panel
Ekspertow odrzuca projekt;

4 w przypadku stwierdzenia zanizenia, zawyzenia lub braku zasadnosci dla przedstawionych w projekcie kosztéw kwalifiko-
walnych — Panel Ekspertéw odrzuca projekt;

5 w przypadku stwierdzenia braku spdjnosci informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie projektu z informacjami
zawartymi w zatgcznikach do wniosku, Panel Ekspertow zada od beneficjenta wprowadzenia stosownych poprawek w ter-
minie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub niepoprawnego dostosowania dokumentéw —
Panel Ekspertow odrzuca wniosek.

. Maksymalny
Nr Kryteria Waga wynik
1 2 3 4
Komplementarno$¢ z innymi projektami, zwtaszcza preferowane
| beda projekty komplementarne z projektami finansowanymi 1 4
w ramach ZPORR, innych programoéw finansowanych ze $rodkéw
UE oraz z innych Zrédet
Trwatos$¢ projektu i wykonalnosé instytucjonalna (gwarantuje sta-
Il bilno$¢ finansowg projektu oraz trwatos$é struktury instytucjonal- 2 8
nej)
Wptyw projektu na poprawe warunkéw ekonomicznych i atrakcyj-
nosci inwestycyjnej obszaru, na ktérym bedzie realizowany pro-
i . ! Lo . p : 4 16
jekt (tworzenie miejsc pracy, wzrost liczby turystow). Prioryteto-
wo beda traktowane projekty dotyczace rozwoju turystyki
v Poprawnosé¢ wskaznikow 1 4
\% Wykonalnos$¢ techniczna 1 4
Zgodnosé z regionalnymi lub lokalnymi programami rozwoju
VI . . . 1 4
w zakresie kultury i turystyki
Obiekty znajdujace sie na liscie dziedzictwa narodowego przysto-
Vi . . ; 1 4
sowane do celdw kultury i turystyki
Kompleksowos$é i wieloaspektowosé projektdw (w szczegdlnosci
VIII | kompleksowos$¢ projektow w aspektach dotyczacych rozwoju tu- 1 4
rystyki i kultury)
IX D%gy)/chczasowa aktywnos$¢ beneficjenta w sferze turystyki i kultu- 1 4
ry
Maksymalna liczba punktow 52

99) W szczegdblnosci nagrody za dziatalno$é, dotychczasowe osiggniecia, znaczenie wnioskodawcy dla dziatah w turystyce
i kulturze.



Dziennik Ustaw Nr 87 — 5838 — Poz. 745

Projekty dotyczace kompleksowego zagospodarowania terenu

1. Wiasciwie przygotowana analiza ekonomiczna projektu® TAK NIE
2. Wtasciwie przygotowana analiza finansowa projektu? TAK NIE
3. Zasadnos¢ zaproponowanych rozwiazan technologicznych w projekcie® TAK NIE
4. Zasadnos¢ i odpowiednia wysokosé przedstawionych w projekcie kosztéw TAK NIE
kwalifikowalnych?
5. Spojnos¢ informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie projektu TAK NIE
- - - - - - 5)
z informacjami zawartymi w zatacznikach do wniosku

Objasnienia:

" w przypadku stwierdzenia niepoprawnosci przeprowadzonej analizy ekonomicznej, Panel Ekspertéw zada od beneficjen-
ta jej poprawy w terminie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub dostarczenia niepoprawnej
— Panel Ekspertéow odrzuca wniosek;

2) w przypadku stwierdzenia niepoprawnosci przeprowadzonej analizy finansowej, Panel Ekspertéw zada od beneficjenta
jej poprawy w terminie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub dostarczenia niepoprawnej —
Panel Ekspertow odrzuca wniosek;

3 w przypadku stwierdzenia braku zasadnosci zaproponowanych w danym projekcie rozwiagzan technologicznych — Panel
Ekspertow odrzuca projekt;

4 w przypadku stwierdzenia zanizenia, zawyzenia lub braku zasadnosci dla przedstawionych w projekcie kosztéw kwalifiko-
walnych — Panel Ekspertéw odrzuca projekt;

5 w przypadku stwierdzenia braku spdjnosci informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie projektu z informacjami
zawartymi w zatgcznikach do wniosku, Panel Ekspertow zada od beneficjenta wprowadzenia stosownych poprawek w ter-
minie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub niepoprawnego dostosowania dokumentéw —
Panel Ekspertdw odrzuca wniosek.

. Maksymalny
Nr Kryteria Waga wynik
1 2 3 4
Komplementarno$é z innymi projektami, zwtaszcza preferowane
| beda projekty komplementarne z projektami finansowanymi 1 4
w ramach ZPORR, innych programoéw finansowanych ze srodkéw
UE oraz z innych zrédet
Trwatos$¢ projektu i wykonalnosé instytucjonalna (gwarantuje sta-
Il bilno$¢ finansowg projektu oraz trwatos$é struktury instytucjonal- 2 8
nej)
n Ekonomiczny wptyw na rozwéj lokalny 4 16
v Poprawnosé wskaznikéw 1 4
\Y Wykonalnos¢ techniczna 1 4
\ Wptyw na polityki horyzontalne 1 4
Vil Kompleksowosé projektu 2 8
Maksymalna liczba punktow 48
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Projekty dotyczace inkubatorow przedsiebiorczosci

1. Wiasciwie przygotowana analiza ekonomiczna projektu® TAK NIE
2. Wiasciwie przygotowana analiza finansowa projektu? TAK NIE
3. Zasadno$¢ zaproponowanych rozwiazan technologicznych w projekcie® TAK NIE
4. Zasadnos¢ i odpowiednia wysokosé przedstawionych w projekcie kosztéw TAK NIE
ifi 4)

kwalifikowalnych

5. Spdjnos¢ informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie projektu TAK NIE
- - - - - - 5)
z informacjami zawartymi w zatacznikach do wniosku

Objasnienia:

1 w przypadku stwierdzenia niepoprawnosci przeprowadzonej analizy ekonomicznej, Panel Ekspertéw 73da od beneficjen-
ta jej poprawy w terminie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub dostarczenia niepoprawnej
— Panel Ekspertéw odrzuca wniosek;

2 w przypadku stwierdzenia niepoprawnosci przeprowadzonej analizy finansowej, Panel Ekspertéw zada od beneficjenta
jej poprawy w terminie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub dostarczenia niepoprawnej —
Panel Ekspertéw odrzuca wniosek;

3) w przypadku stwierdzenia braku zasadnoéci zaproponowanych w danym projekcie rozwiazan technologicznych — Panel
Ekspertow odrzuca projekt;

4 w przypadku stwierdzenia zanizenia, zawyzenia lub braku zasadnosci dla przedstawionych w projekcie kosztéw kwalifiko-
walnych — Panel Ekspertéw odrzuca projekt;

5 w przypadku stwierdzenia braku spéjnosci informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie projektu z informacjami
zawartymi w zatacznikach do wniosku, Panel Ekspertéw zada od beneficjenta wprowadzenia stosownych poprawek w ter-
minie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub niepoprawnego dostosowania dokumentow —
Panel Ekspertow odrzuca wniosek.

. Maksymalny
Nr Kryteria Waga wynik
1 2 3 4
Komplementarno$é¢ z innymi projektami, zwtaszcza preferowane
| beda projekty komplementarne z projektami finansowanymi w 1 4

ramach ZPORR, innych programéw finansowanych ze $rodkéw
UE oraz z innych zZrédet

Trwatos$é projektu i wykonalnos$é instytucjonalna (gwarantuje
Il stabilno$¢ finansowa projektu oraz trwato$¢ struktury 2 8
instytucjonalnej)

] Znaczacy wptyw ekonomiczny projektu na rozwoj lokalny 4 16
v Poprawnosé wskaznikdw 1 4
\Y Wykonalnos¢ techniczna 1 4
Vi Polityki horyzontalne 1 4

Maksymalna liczba punktow 40
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KRYTERIA WYBORU PROJEKTOW PODDZIAtA- wybrany do realizacji (odpowiednie uzasad-
NIA 3.3.1. nienie w razie jego przekroczenia).
KRYTERIA FORMALNE 7. Zgodnos$¢ udziatu % dofinansowania z EFRR

z maksymalnym limitem przewidzianym
1. Kompletno$é wniosku. w Uzupetnieniu ZPORR.

2. Kompletnosé zatacznikow. 8. Zgodnos¢ udziatu % dofinansowania z budze-
tu panstwa z maksymalnym limitem przewi-

3. Wnioskodawca uprawniony jest do sktadania dzianym w Uzupetnieniu ZPORR.

whniosku.
4.Zgodno$¢ z celami dziatania okreslonymi 9. Kwalifikowalnos¢ wydatkow.
w  Uzupetnieniu ZPORR, zgodnos¢ rodzaju 10. Zrédta finansowania projektu.
projektu z listg przewidziang w Uzupetnieniu .
ZPORR dla danego dziatania. 11. Zgodnosé z aktualnym Lokalnym Programem
s . . Rewitalizacji.
5. Zgodnos$é z kryterium geograficznym — na
obszarach podlegajacych rewitalizacji. 12. Odpowiednio ustalony poziom dotacji zaleznie
od osiaggniecia przez projekt znaczacego zysku

6. Okres realizacji projektu nie dtuzszy niz 2 lata

od zakonczenia roku, w ktorym projekt zostat netto.
KRYTERIA MERYTORYCZNO-TECHNICZNE
1. Wiasciwie przygotowana analiza ekonomiczna projektu? TAK NIE
2. Wiasciwie przygotowana analiza finansowa projektu? TAK NIE
3. Zasadnosé zaproponowanych rozwiazan technologicznych w projekcie® TAK NIE
4. Zasadnos¢ i odpowiednia wysokos$é przedstawionych w projekcie kosztéw TAK NIE
ifi 4)
kwalifikowalnych
5. Spojnos¢ informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie projektu TAK NIE
- - - - - - 5)
z informacjami zawartymi w zatacznikach do wniosku

Objasnienia:

1 w przypadku stwierdzenia niepoprawnosci przeprowadzonej analizy ekonomicznej, Panel Ekspertéw 73da od beneficjen-
ta jej poprawy w terminie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub dostarczenia niepoprawnej
— Panel Ekspertéw odrzuca wniosek;

2 w przypadku stwierdzenia niepoprawnosci przeprowadzonej analizy finansowej, Panel Ekspertéw zada od beneficjenta
jej poprawy w terminie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub dostarczenia niepoprawnej —
Panel Ekspertdw odrzuca wniosek;

3) w przypadku stwierdzenia braku zasadnoéci zaproponowanych w danym projekcie rozwiazan technologicznych — Panel
Ekspertow odrzuca projekt;

4 w przypadku stwierdzenia zanizenia, zawyzenia lub braku zasadnosci dla przedstawionych w projekcie kosztéw kwalifiko-
walnych — Panel Ekspertdw odrzuca projekt;

5 w przypadku stwierdzenia braku spéjnosci informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie projektu z informacjami
zawartymi w zatacznikach do wniosku, Panel Ekspertéw zada od beneficjenta wprowadzenia stosownych poprawek w ter-
minie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub niepoprawnego dostosowania dokumentow —
Panel Ekspertdw odrzuca wniosek.

Nr Kryteria Waga Maksymalny
wynik
1 2 3 4
Trwatos¢ projektu i wykonalnosé instytucjonalna (gwarantuje sta-
I bilno$¢ finansowa projektu oraz trwatos$é struktury instytucjonal- 2 8

nej)

Wptyw projektu na poprawe warunkéw ekonomicznych i atrakcyj-
Il nosci inwestycyjnej obszaru, na ktérym bedzie realizowany pro- 4 16
jekt (tworzenie miejsc pracy)
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1 2 3 4
] Poprawnosé wskaznikéw 1 4
v Wykonalnos¢ techniczna 1 4
\% Polityki horyzontalne 1 4
VI Kompleksowe projekty oddziatywujgce zaréwno na sfere gospo- 2 8

darczg, jak i spoteczng

Komplementarnos$¢ z dziataniami realizowanymi ze srodkow EFS

dla osbéb chcacych podniesé kwalifikacje lub zagrozonych utratg
zatrudnienia w ramach ZPORR oraz oséb zagrozonych wyklucze-

Vi - . . . 2 8

niem spotecznym wspieranych w ramach SPO Rozw¢j Zasobdéw

Ludzkich 2004—2006, a takze dziatan w ramach Inicjatywy Wspal-

notowej EQUAL na terenach objetych rewitalizacja

Maksymalna liczba punktow 52

Projekty dotyczace inkubatorow przedsiebiorczosci

1. Wiasciwie przygotowana analiza ekonomiczna projektu® TAK NIE
2. Wiasciwie przygotowana analiza finansowa projektu? TAK NIE
3. Zasadnosé zaproponowanych rozwiazan technologicznych w projekcie® TAK NIE
4. Zasadnosé i odpowiednia wysokosé przedstawionych w projekcie kosztow TAK NIE
kwalifikowalnych?
5. Spojnos¢ informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie projektu TAK NIE
- - - - - - 5)
z informacjami zawartymi w zatacznikach do wniosku

Objasnienia:

" w przypadku stwierdzenia niepoprawnosci przeprowadzonej analizy ekonomicznej, Panel Ekspertéw zgda od beneficjen-
ta jej poprawy w terminie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub dostarczenia niepoprawnej
— Panel Ekspertéow odrzuca wniosek;

2) w przypadku stwierdzenia niepoprawnosci przeprowadzonej analizy finansowej, Panel Ekspertéw zgda od beneficjenta
jej poprawy w terminie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub dostarczenia niepoprawnej —
Panel Ekspertow odrzuca wniosek;

3 w przypadku stwierdzenia braku zasadnosci zaproponowanych w danym projekcie rozwiagzan technologicznych — Panel
Ekspertow odrzuca projekt;

4 w przypadku stwierdzenia zanizenia, zawyzenia lub braku zasadnosci dla przedstawionych w projekcie kosztéw kwalifiko-
walnych — Panel Ekspertéw odrzuca projekt;

5 w przypadku stwierdzenia braku spdjnosci informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie projektu z informacjami
zawartymi w zatacznikach do wniosku, Panel Ekspertow zada od beneficjenta wprowadzenia stosownych poprawek w ter-
minie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub niepoprawnego dostosowania dokumentéw —
Panel Ekspertow odrzuca wniosek.

. Maksymalny
Nr Kryteria Waga wynik
1 2 3 4

Komplementarno$é z innymi projektami, zwtaszcza preferowane
beda projekty komplementarne z projektami finansowanymi 1 4
w ramach ZPORR, innych programow finansowanych ze srodkéw
UE oraz z innych zrédet
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1 2 3 4
Trwatos$¢ projektu i wykonalnosé instytucjonalna (gwarantuje sta-

] :LIBOéé finansowag projektu oraz trwatos$é¢ struktury instytucjonal- 2 8

] Znaczacy wptyw ekonomiczny projektu na rozwéj lokalny 4 16

v Poprawnosé wskaznikéw 1 4

\ Wykonalnos$¢ techniczna 1 4

VI Polityki horyzontalne 1 4
Maksymalna liczba punktow 40

KRYTERIA MERYTORYCZNO-TECHNICZNE

Projekty drogowe

1. Wiasciwie przygotowana analiza ekonomiczna projektu® TAK NIE
2. Wtasciwie przygotowana analiza finansowa projektu? TAK NIE
3. Zasadnosé zaproponowanych rozwiazan technologicznych w projekcie® TAK NIE
4. Zasadnos¢ i odpowiednia wysokosé przedstawionych w projekcie kosztow TAK NIE
kwalifikowalnych?
5. Spéjnos¢ informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie projektu TAK NIE
i fami i i iosku®
z informacjami zawartymi w zatacznikach do wniosku

Objasnienia:

" w przypadku stwierdzenia niepoprawnosci przeprowadzonej analizy ekonomicznej, Panel Ekspertéw zada od beneficjen-
ta jej poprawy w terminie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub dostarczenia niepoprawnej
— Panel Ekspertéw odrzuca wniosek;

2) w przypadku stwierdzenia niepoprawnosci przeprowadzonej analizy finansowej, Panel Ekspertéw zada od beneficjenta
jej poprawy w terminie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub dostarczenia niepoprawnej —
Panel Ekspertow odrzuca wniosek;

3) w przypadku stwierdzenia braku zasadnoséci zaproponowanych w danym projekcie rozwiagzan technologicznych — Panel
Ekspertéow odrzuca projekt;

4 w przypadku stwierdzenia zanizenia, zawyzenia lub braku zasadnosci dla przedstawionych w projekcie kosztéw kwalifiko-
walnych — Panel Ekspertéw odrzuca projekt;

5 w przypadku stwierdzenia braku spéjnosci informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie projektu z informacjami
zawartymi w zatgcznikach do wniosku, Panel Ekspertow zada od beneficjenta wprowadzenia stosownych poprawek w ter-
minie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub niepoprawnego dostosowania dokumentéw —
Panel Ekspertéw odrzuca wniosek.

Nr Kryteria Waga Maksymalny
wynik
1 2 3 4
Trwatos$é projektu i wykonalnos$é instytucjonalna (gwarantuje sta-
I PP . i . . . 2 8
bilnosé finansowa projektu oraz trwatos$é struktury instytucjonalnej)
Il Ekonomiczny wptyw projektu na rozwdj lokalny'00 4 16

100) 1, Projekty powyzej 1 min euro powinny byé oceniane metoda wielokryterialng (kryteria opisowe wraz z oszacowaniem
i podaniem w Studium Wykonalnosci skwantyfikowanych korzy$ci generowanych przez projekt).
2. Projekty ponizej 1 min euro powinny by¢ oceniane uproszczong metoda wielokryterialng (kryteria opisowe bez ko-
niecznosci podawania skwantyfikowanych korzysci generowanych przez projekt).



Dziennik Ustaw Nr 87 — 5843 — Poz. 745

1 2 3 4
] Poprawnosé wskaznikéw 1 4
v Wykonalnos¢ techniczna 1 4
\% Wptyw na polityke ochrony srodowiska 1 4
VI Wptyw na polityke spoteczenstwa informacyjnego 1 4

Spojnosé z istniejagcym, realizowanym lub przewidywanym do re-
alizacji uktadem komunikacyjnym; spdjnos$¢ z innymi projektami
VIl realizowanymi lub planowanymi do realizacji ze srodkéw ZPORR, 1 4
SPO Transport na lata 2004—2006, Funduszu Spéjnosci lub in-
nych zrédet

VI Poprawa bezpieczenstwa ruchu wyrazona przez redukcje liczby

wypadkow 2 8
Maksymalna liczba punktow 52
Projekty srodowiskowe
1. Wiasciwie przygotowana analiza ekonomiczna projektu® TAK NIE
2. Wtasciwie przygotowana analiza finansowa projektu? TAK NIE
3. Zasadnos¢ zaproponowanych rozwiazan technologicznych w projekcie® TAK NIE
4. Zasadnos¢ i odpowiednia wysokosé przedstawionych w projekcie kosztow TAK NIE
kwalifikowalnych?
5. Spéjnos¢ informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie projektu TAK NIE
- - - - - - 5)
z informacjami zawartymi w zatacznikach do wniosku

Objasnienia:

1 w przypadku stwierdzenia niepoprawnosci przeprowadzonej analizy ekonomicznej, Panel Ekspertéw zada od beneficjen-
ta jej poprawy w terminie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub dostarczenia niepoprawnej
— Panel Ekspertéw odrzuca wniosek;

2 w przypadku stwierdzenia niepoprawnosci przeprowadzonej analizy finansowej, Panel Ekspertéw zada od beneficjenta
jej poprawy w terminie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub dostarczenia niepoprawnej —
Panel Ekspertéw odrzuca wniosek;

3 w przypadku stwierdzenia braku zasadnosci zaproponowanych w danym projekcie rozwigzan technologicznych — Panel
Ekspertow odrzuca projekt;

4 w przypadku stwierdzenia zanizenia, zawyzenia lub braku zasadnosci dla przedstawionych w projekcie kosztéw kwalifiko-
walnych — Panel Ekspertéw odrzuca projekt;

5 w przypadku stwierdzenia braku spéjnosci informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie projektu z informacjami
zawartymi w zatacznikach do wniosku, Panel Ekspertow zada od beneficjenta wprowadzenia stosownych poprawek w ter-
minie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub niepoprawnego dostosowania dokumentéw —
Panel Ekspertdw odrzuca wniosek.

. Maksymalny
Nr Kryteria Waga wynik
1 2 3 4
| Wptyw na realizacje zobowigzan akcesyjnych w obszarze ochrony 3 12
$rodowiska®)




Dziennik Ustaw Nr 87 — 5844 — Poz. 745

1 2 3 4
Komplementarno$é z innymi projektami, zwtaszcza preferowane

I beda projekty komplementarne z projektami realizowanymi w ra- 1 4
mach ZPORR, Funduszu Spoéjnosci oraz finansowanych z innych
zrodet

Trwatos$¢ projektu i wykonalnosé instytucjonalna (gwarantuje sta-

] bilno$é finansowg projektu oraz trwatosé struktury instytucjonal- 2 8
nej)

v Efektywnos$¢ kosztowa projektu 4 16

\ Poprawnosé wskaznikéw 1 4

\ Wykonalnos¢ techniczna 1 4

VI Kompleksowe projekty, w tym realizowane wspdlnie przez wiecej 2 8

niz jedng jednostke samorzadu terytorialnego

Maksymalna liczba punktow 56

Projekty dotyczace turystyki i kultury

1. Wiasciwie przygotowana analiza ekonomiczna projektu® TAK NIE
2. Witasciwie przygotowana analiza finansowa projektu? TAK NIE
3. Zasadnosé zaproponowanych rozwiazan technologicznych w projekcie® TAK NIE
4. Zasadnos¢ i odpowiednia wysokos$é przedstawionych w projekcie kosztéw TAK NIE
ifi 4)

kwalifikowalnych

5. Spdéjnos¢ informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie projektu TAK NIE
. A . . . 5)
z informacjami zawartymi w zatacznikach do wniosku

Objasnienia:

1 w przypadku stwierdzenia niepoprawnosci przeprowadzonej analizy ekonomicznej, Panel Ekspertéw zada od beneficjen-
ta jej poprawy w terminie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub dostarczenia niepoprawnej
— Panel Ekspertéw odrzuca wniosek;

2w przypadku stwierdzenia niepoprawnosci przeprowadzonej analizy finansowej, Panel Ekspertéw zada od beneficjenta
jej poprawy w terminie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub dostarczenia niepoprawnej —
Panel Ekspertow odrzuca wniosek;

3 w przypadku stwierdzenia braku zasadnoséci zaproponowanych w danym projekcie rozwiagzan technologicznych — Panel
Ekspertow odrzuca projekt;

4 w przypadku stwierdzenia zanizenia, zawyzenia lub braku zasadnosci dla przedstawionych w projekcie kosztéw kwalifiko-
walnych — Panel Ekspertéw odrzuca projekt;

5 w przypadku stwierdzenia braku spéjnosci informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie projektu z informacjami
zawartymi w zatgcznikach do wniosku, Panel Ekspertow zada od beneficjenta wprowadzenia stosownych poprawek w ter-
minie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub niepoprawnego dostosowania dokumentéow —
Panel Ekspertéw odrzuca wniosek.

. Maksymalny
Nr Kryteria Waga wynik
1 2 3 4

Komplementarno$é¢ z innymi projektami, zwtaszcza preferowane
beda projekty komplementarne z projektami finansowanymi 1 4
w ramach ZPORR, innych programoéw finansowanych ze srodkéw
UE oraz z innych zZrédet




Dziennik Ustaw Nr 87 — 5845 — Poz. 745

1 2 4
Trwatos$é projektu i wykonalnos$é instytucjonalna (gwarantuje sta-

] bilno$é finansowa projektu oraz trwatos$é struktury instytucjonal- 8
nej)
Wptyw projektu na poprawe warunkéw ekonomicznych i atrakcyj-
nosci inwestycyjnej obszaru, na ktéorym bedzie realizowany pro-

n . ' L . g : 16
jekt (tworzenie miejsc pracy, wzrost liczby turystow). Prioryteto-
wo beda traktowane projekty dotyczace rozwoju turystyki

v Poprawnosé wskaznikéw 4

\ Wykonalno$¢ techniczna 4
Zgodnos¢ z regionalnymi i lokalnymi programami rozwoju w za-

VI : > . 4
kresie kultury i turystyki

VI Obiekty znajdujace sie na liscie dziedzictwa narodowego przysto- 4
sowane do celdw kultury i turystyki
Kompleksowos$é i wieloaspektowosé projektéw (np. komplekso-

VIII | wosé projektdw w aspektach dotyczacych rozwoju turystyki i kul- 4
tury)
Dotychczasowa aktywnosé beneficjentéw koncowych w sferze tu-

IX o 99) 4
rystyki i kultury
Maksymalna liczba punktow 52

KRYTERIA WYBORU PROJEKTOW PODDZIALA-

NIA 3.3.2.

KRYTERIA FORMALNE

1.

2.

Kompletnos$é wniosku.

Kompletnosé zatacznikow.

. Wnioskodawca uprawniony jest do sktadania

whniosku.

.Zgodnos¢ z celami dziatania okreslonymi

w Uzupetnieniu ZPORR, zgodnos$¢ rodzaju
projektu z lista przewidziang w Uzupetnieniu
ZPORR dla danego dziatania.

od zakonczenia roku, w ktorym projekt zostat

10.

wybrany do realizacji (odpowiednie uzasad-
nienie w razie jego przekroczenia).

. Zgodnos$é udziatu % dofinansowania z EFRR

z maksymalnym limitem przewidzianym
w Uzupetnieniu ZPORR.

. Zgodnos¢ udziatu % dofinansowania z budze-

tu panstwa z maksymalnym limitem przewi-
dzianym w Uzupetnieniu ZPORR.

. Kwalifikowalno$¢ wydatkow.

Zrédta finansowania projektu.

Odpowiednio ustalony poziom dotacji zaleznie
od osiagniecia przez projekt znaczacego zysku

11.
. Zgodnos¢ z kryterium geograficznym — na
obszarach podlegajgcych rewitalizacji. netto.
. Okres realizacji projektu nie dtuzszy niz 2 lata 12.

Zgodnosé z aktualnym Lokalnym Programem
Rewitalizaciji.
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KRYTERIA MERYTORYCZNO-TECHNICZNE

1. Wiasciwie przygotowana analiza ekonomiczna projektu® TAK NIE
2. Wiasciwie przygotowana analiza finansowa projektu? TAK NIE
3. Zasadno$é zaproponowanych rozwiazan technologicznych w projekcie® TAK NIE
4. Zasadnos¢é i odpowiednia wysokosé przedstawionych w projekcie kosztéow TAK NIE
kwalifikowalnych?
5. Spéjnosé informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie projektu TAK NIE
i fami i ; iosku®
z informacjami zawartymi w zatacznikach do wniosku

Objasnienia:

1 w przypadku stwierdzenia niepoprawnosci przeprowadzonej analizy ekonomicznej, Panel Ekspertéw zada od beneficjen-
ta jej poprawy w terminie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub dostarczenia niepoprawnej
— Panel Ekspertow odrzuca wniosek;

2 w przypadku stwierdzenia niepoprawnosci przeprowadzonej analizy finansowej, Panel Ekspertéw zada od beneficjenta
jej poprawy w terminie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub dostarczenia niepoprawnej —
Panel Ekspertow odrzuca wniosek;

3 w przypadku stwierdzenia braku zasadnosci zaproponowanych w danym projekcie rozwiagzan technologicznych — Panel
Ekspertow odrzuca projekt;

4 w przypadku stwierdzenia zanizenia, zawyzenia lub braku zasadnosci dla przedstawionych w projekcie kosztéw kwalifiko-
walnych — Panel Ekspertéw odrzuca projekt;

5 w przypadku stwierdzenia braku spéjnosci informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie projektu z informacjami
zawartymi w zatacznikach do wniosku, Panel Ekspertow zada od beneficjenta wprowadzenia stosownych poprawek w ter-
minie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub niepoprawnego dostosowania dokumentéw —
Panel Ekspertow odrzuca wniosek.

Nr Kryteria Waga Maksymalny
wynik
1 2 3 4
Komplementarno$é z innymi projektami, zwtaszcza preferowane
| beda projekty komplementarne z projektami finansowanymi 1 4
w ramach ZPORR, innych programoéw finansowanych ze srodkow
UE oraz z innych zrédet
Trwatos$é projektu i wykonalnosé instytucjonalna (gwarantuje sta-
] bilno$é finansowg projektu oraz trwatos$é struktury instytucjonal- 2 8
nej)
i Znaczacy wptyw ekonomiczny projektu na rozwéj lokalny 4 16
v Poprawnosé wskaznikow 1 4
\Y Wykonalnos¢ techniczna 1 4
VI Polityki horyzontalne 1 4
VI Kompleksowe projekty oddziatywujgce zaréwno na sfere gospo- 2 8
darczg, jak i spoteczng
VIIl | Lokalizacja w poblizu osi komunikacyjnych 1 4
Maksymalna liczba punktow 52




Dziennik Ustaw Nr 87 — 5847 — Poz. 745

Projekty dotyczace inkubatorow przedsiebiorczosci

1. Wiasciwie przygotowana analiza ekonomiczna projektu® TAK NIE
2. Wiasciwie przygotowana analiza finansowa projektu? TAK NIE
3. Zasadno$¢ zaproponowanych rozwiazan technologicznych w projekcie® TAK NIE
4. Zasadnos¢ i odpowiednia wysokosé przedstawionych w projekcie kosztéow TAK NIE
ifi 4)

kwalifikowalnych

5. Spdjnos¢ informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie projektu TAK NIE
i iami i i iosku®
z informacjami zawartymi w zatacznikach do wniosku

Objasnienia:

1 w przypadku stwierdzenia niepoprawnosci przeprowadzonej analizy ekonomicznej, Panel Ekspertéw zada od beneficjen-
ta jej poprawy w terminie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub dostarczenia niepoprawnej
— Panel Ekspertéw odrzuca wniosek;

2) w przypadku stwierdzenia niepoprawnosci przeprowadzonej analizy finansowej, Panel Ekspertéw zada od beneficjenta
jej poprawy w terminie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub dostarczenia niepoprawnej —
Panel Ekspertow odrzuca wniosek;

3 w przypadku stwierdzenia braku zasadnoséci zaproponowanych w danym projekcie rozwiazan technologicznych — Panel
Ekspertow odrzuca projekt;

4 w przypadku stwierdzenia zanizenia, zawyzenia lub braku zasadnosci dla przedstawionych w projekcie kosztéw kwalifiko-
walnych — Panel Ekspertéw odrzuca projekt;

5 w przypadku stwierdzenia braku spéjnosci informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie projektu z informacjami
zawartymi w zatgcznikach do wniosku, Panel Ekspertow zgda od beneficjenta wprowadzenia stosownych poprawek w ter-
minie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub niepoprawnego dostosowania dokumentéow —
Panel Ekspertéw odrzuca wniosek.

. Maksymalny
Nr Kryteria Waga wynik
1 2 3 4
Komplementarno$é¢ z innymi projektami, zwtaszcza preferowane
I beda projekty komplementarne z projektami finansowanymi 1 4
w ramach ZPORR, innych programéw finansowanych ze srodkéw
UE oraz z innych zrédet
Trwatos$¢ projektu i wykonalnosé instytucjonalna (gwarantuje sta-
1l bilno$é¢ finansowg projektu oraz trwatos$é struktury instytucjonal- 2 8
nej)
1 Znaczacy wptyw ekonomiczny projektu na rozwoj lokalny 4 16
v Poprawnosé¢ wskaznikéw 1 4
V Wykonalnos¢ techniczna 1 4
Vi Polityki horyzontalne 1 4
Maksymalna liczba punktow 40




Dziennik Ustaw Nr 87 — 5848 — Poz. 745

Projekty dotyczace kompleksowego zagospodarowania terenu

1. Wiasciwie przygotowana analiza ekonomiczna projektu® TAK NIE
2. Wiasciwie przygotowana analiza finansowa projektu? TAK NIE
3. Zasadno$¢ zaproponowanych rozwiazan technologicznych w projekcie? TAK NIE
4. Zasadnos¢ i odpowiednia wysokosé przedstawionych w projekcie kosztéw TAK NIE
kwalifikowalnych?
5. Spojnosé informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie projektu TAK NIE
- - - - - - 5)
z informacjami zawartymi w zatacznikach do wniosku

Objasnienia:

" w przypadku stwierdzenia niepoprawnosci przeprowadzonej analizy ekonomicznej, Panel Ekspertéw zgda od beneficjen-
ta jej poprawy w terminie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub dostarczenia niepoprawnej
— Panel Ekspertéow odrzuca wniosek;

2) w przypadku stwierdzenia niepoprawnosci przeprowadzonej analizy finansowej, Panel Ekspertéw zgda od beneficjenta
jej poprawy w terminie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub dostarczenia niepoprawnej —
Panel Ekspertow odrzuca wniosek;

3 w przypadku stwierdzenia braku zasadnosci zaproponowanych w danym projekcie rozwiagzan technologicznych — Panel
Ekspertow odrzuca projekt;

4 w przypadku stwierdzenia zanizenia, zawyzenia lub braku zasadnosci dla przedstawionych w projekcie kosztéw kwalifiko-
walnych — Panel Ekspertéw odrzuca projekt;

5 w przypadku stwierdzenia braku spdjnosci informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie projektu z informacjami
zawartymi w zatgcznikach do wniosku, Panel Ekspertow zada od beneficjenta wprowadzenia stosownych poprawek w ter-
minie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub niepoprawnego dostosowania dokumentéw —
Panel Ekspertow odrzuca wniosek.

. Maksymalny
Nr Kryteria Waga wynik
1 2 3 4

Komplementarnos$é z innymi projektami, zwtaszcza preferowane
| bedg projekty komplementarne z projektami finansowanymi 1 4
w ramach ZPORR, innych programoéw finansowanych ze srodkéw
UE oraz z innych zrédet

Trwatos¢ projektu i wykonalnosé instytucjonalna (gwarantuje sta-

1 biI.r;oéé finansowa projektu oraz trwatos¢ struktury instytucjonal- 2 8
nej

i Znaczacy wptyw ekonomiczny projektu na rozwéj lokalny 4 16

v Poprawnosé wskaznikéw 1 4

\Y Wykonalnos¢ techniczna 1 4

VI Wptyw na polityki horyzontalne 1 4

Vil Kompleksowosé projektu 2 8

Maksymalna liczba punktow 48




Dziennik Ustaw Nr 87 — 5849 — Poz. 745

Projekty srodowiskowe

1. Wtasciwie przygotowana analiza ekonomiczna projektu® TAK NIE
2. Wiasciwie przygotowana analiza finansowa projektu? TAK NIE
3. Zasadnos¢ zaproponowanych rozwiazan technologicznych w projekcie® TAK NIE

4. Zasadnos¢ i odpowiednia wysokosé przedstawionych w projekcie kosztow

kwalifikowalnych* TAK NIE

5. Spdéjnos¢ informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie projektu

z informacjami zawartymi w zatacznikach do wniosku® TAK NIE

Objasnienia:

1 w przypadku stwierdzenia niepoprawnosci przeprowadzonej analizy ekonomicznej, Panel Ekspertéw zada od beneficjen-
ta jej poprawy w terminie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub dostarczenia niepoprawnej
— Panel Ekspertéw odrzuca wniosek;

2) w przypadku stwierdzenia niepoprawnosci przeprowadzonej analizy finansowej, Panel Ekspertéw zada od beneficjenta
jej poprawy w terminie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub dostarczenia niepoprawnej —
Panel Ekspertow odrzuca wniosek;

3 w przypadku stwierdzenia braku zasadnoséci zaproponowanych w danym projekcie rozwiazan technologicznych — Panel
Ekspertow odrzuca projekt;

4 w przypadku stwierdzenia zanizenia, zawyzenia lub braku zasadnosci dla przedstawionych w projekcie kosztéw kwalifiko-
walnych — Panel Ekspertéw odrzuca projekt;

5 w przypadku stwierdzenia braku spéjnosci informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie projektu z informacjami
zawartymi w zatgcznikach do wniosku, Panel Ekspertow zgda od beneficjenta wprowadzenia stosownych poprawek w ter-
minie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub niepoprawnego dostosowania dokumentéow —
Panel Ekspertéw odrzuca wniosek.

Nr Kryteria Waga Maksymalny
wynik
1 2 3 4
| Wptyw na realizacje zobowigzan akcesyjnych w obszarze ochrony 3 12
$rodowiska%)
Komplementarno$é¢ z innymi projektami, zwtaszcza preferowane
I beda projekty komplementarne z projektami realizowanymi w ra- 1 4
mach ZPORR, Funduszu Spéjnosci oraz finansowanych z innych
zrodet
Trwatos$¢ projektu i wykonalnos$é instytucjonalna (gwarantuje sta-
i bilnos$é finansowg projektu oraz trwatos$é struktury instytucjonal- 2 8
nej)
v Efektywnos$¢ kosztowa projektu 4 16
\ Poprawnosé wskaznikéw 1 4
VI Wykonalnos¢ techniczna 1 4
Kompleksowe projekty, w tym realizowane wspodlnie przez wiecej
Vi S : . 2 8
niz jedna jednostke samorzadu terytorialnego
Maksymalna liczba punktow 56
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Projekty dotyczace turystyki i kultury

1. Wiasciwie przygotowana analiza ekonomiczna projektu® TAK NIE
2. Wiasciwie przygotowana analiza finansowa projektu? TAK NIE
3. Zasadnos¢ zaproponowanych rozwiazan technologicznych w projekcie® TAK NIE
4. Zasadnos¢ i odpowiednia wysokosé przedstawionych w projekcie kosztéw TAK NIE
ifi 4)

kwalifikowalnych

5. Spdéjnos¢ informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie projektu TAK NIE
- - - - - - 5)
z informacjami zawartymi w zatacznikach do wniosku

Objasnienia:

" w przypadku stwierdzenia niepoprawnosci przeprowadzonej analizy ekonomicznej, Panel Ekspertéw zada od beneficjen-
ta jej poprawy w terminie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub dostarczenia niepoprawnej
— Panel Ekspertéw odrzuca wniosek;

2) w przypadku stwierdzenia niepoprawnosci przeprowadzonej analizy finansowej, Panel Ekspertéw zada od beneficjenta
jej poprawy w terminie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub dostarczenia niepoprawnej —
Panel Ekspertow odrzuca wniosek;

3) w przypadku stwierdzenia braku zasadnoséci zaproponowanych w danym projekcie rozwiagzan technologicznych — Panel
Ekspertow odrzuca projekt;

4 w przypadku stwierdzenia zanizenia, zawyzenia lub braku zasadnosci dla przedstawionych w projekcie kosztéw kwalifiko-
walnych — Panel Ekspertéw odrzuca projekt;

5 w przypadku stwierdzenia braku spéjnosci informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie projektu z informacjami
zawartymi w zatgcznikach do wniosku, Panel Ekspertow zada od beneficjenta wprowadzenia stosownych poprawek w ter-
minie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub niepoprawnego dostosowania dokumentéw —
Panel Ekspertéw odrzuca wniosek.

. Maksymalny
Nr Kryteria Waga wynik
1 2 3 4
Komplementarno$é z innymi projektami, zwtaszcza preferowane
| beda projekty komplementarne z projektami finansowanymi 1 4
w ramach ZPORR, innych programoéw finansowanych ze srodkéw
UE oraz z innych Zrédet
Trwatos$é projektu i wykonalnos$é instytucjonalna (gwarantuje sta-
] bilno$é¢ finansowa projektu oraz trwatos$é struktury instytucjonal- 2 8

nej)

Wptyw projektu na poprawe warunkéw ekonomicznych i atrakcyj-
nosci inwestycyjnej obszaru, na ktérym bedzie realizowany pro-

i . ! L2 . f : 4 16

jekt (tworzenie miejsc pracy, wzrost liczby turystow). Prioryteto-

wo beda traktowane projekty dotyczace rozwoju turystyki

v Poprawnosé wskaznikéw 1 4

\Y Wykonalnos¢ techniczna 1 4

Zgodnos¢ z regionalnymi i lokalnymi programami rozwoju w za-

Vi kresie kultury i turystyki

Obiekty znajdujace sie na liscie dziedzictwa narodowego przysto-
Vi . . ; 1 4
sowane do celdw kultury i turystyki
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1 2 3 4
Kompleksowos$é i wieloaspektowos$é projektdw (w szczegdlnosci
VIIl | kompleksowo$¢ projektéw w aspektach dotyczacych rozwoju tu- 1 4
rystyki i kultury)
Dotychczasowa aktywnos$é beneficjentow koncowych w sferze tu-
IX . 99) 1 4
rystyki i kultury
Maksymalna liczba punktow 52

KRYTERIA WYBORU PROJEKTOW DZIAtANIA
3.4.

Projekty w ramach Dziatania 3.4 muszg spetniaé
nastepujace kryteria:

KRYTERIA FORMALNE

1. Kompletno$é wniosku.

2. Kompletnos¢ zatgcznikow.

. Zgodnos¢é z prawodawstwem unijnym i krajo-

wym.

.Zgodnos¢ z celami Dziatania okreslonymi

w Uzupetnieniu ZPORR, zgodnosé projektu z ty-
pami wspieranych projektow.

. Zgodnos$¢ udziatu % dofinansowania z maksy-

malnymi limitami przewidzianymi w Uzupetnie-
niu ZPORR.

. Zrédta finansowania projektu.

KRYTERIA MERYTORYCZNO-TECHNICZNE

probleméw i barier zidentyfikowanych w przedsigbiorstwie

. Maksymalny
Nr Kryteria Waga wynik
1 2 3 4
Trwatosé projektu 16
| Wptyw planowanych rezultatow projektu bedzie znaczacy i trwa- 4 16
ty w zakresie rozwoju przedsigbiorstwa
Doswiadczenie 4
I Beneficjent posiada potencjat i doswiadczenie do wdrozenia pro- 1 4
jektu
Udziat wtasny beneficjenta 8
m Deklarowany wktad wtasny beneficjenta jest wyzszy od minimal-
nego:
od 5 do 10 punktéw procentowych 1 4
powyzej 10 punktéw procentowych 2 8
Efektywnos¢ kosztowa 12
Przewidywane wydatki sg adekwatne i zgodne z zaproponowany-
v o = ) 2 8
mi dziataniami i produktami
Vv Proponowane zrédta finansowania dajg gwarancje realizacji pro- 1 4
jektu
Zgodnosé projektu ze zdefiniowanymi potrzebami 12
Projekt opiera sie na przeprowadzonej analizie potrzeb benefi-
\i cjenta, ma pozytywny wptyw na rozwigzanie okreslonej kategorii 3 12
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1 2 3 4
Poprawa konkurencyjnosci przedsiebiorstwa w skali: 4
VIl | Rynku lokalnego 1 4
Realizacja polityk horyzontalnych UE 4
VIII | Polityki horyzontalne 1 4
Maksymalna liczba punktow 60
KRYTERIA WYBORU PROJEKTOW PODDZIAtA- wybrany do realizacji (odpowiednie uzasad-
NIA 3.5.1. nienie w razie jego przekroczenia).
KRYTERIA FORMALNE 6. Zgodno$¢ udziatu % dofinansowania z EFRR
. . z maksymalnym limitem przewidzianym
1. Kompletnos$é wniosku. w Uzupetnieniu ZPORR.
2. Kompletnos¢ zatacznikow. 7. Zgodnos¢ udziatu % dofinansowania z budze-

tu panstwa z maksymalnym limitem przewi-

3. Wnioskodawca uprawniony jest do sktadania dzianym w Uzupefnieniu ZPORR.

wniosku.

4.Zgodnos¢ z celami dziatania okreslonymi 8. Kwalifikowalnos¢ wydatkow.
w Uzupetnieniu ZPORR, zgodno$¢ rodzaju pro- . ] ) )
jektu z lista3 przewidziang w Uzupetnieniu 9. Zrodta finansowania projektu.

ZPORR dla danego dziatania. ) . . 3 o
10. Odpowiednio ustalony poziom dotacji zaleznie

5. Okres realizacji projektu nie dtuzszy niz 2 lata od osiggniecia przez projekt znaczacego zysku
od zakonczenia roku, w ktérym projekt zostat netto.

KRYTERIA MERYTORYCZNO-TECHNICZNE

1. Wiasciwie przygotowana analiza ekonomiczna projektu? TAK NIE
2. Wiasciwie przygotowana analiza finansowa projektu? TAK NIE
3. Zasadno$é zaproponowanych rozwiazan technologicznych w projekcie® TAK NIE
4. Zasadnos¢ i odpowiednia wysokosé przedstawionych w projekcie kosztéw TAK NIE
ifi 4)
kwalifikowalnych
5. Spojnosé informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie projektu TAK NIE

z informacjami zawartymi w zatacznikach do wniosku®

Objasnienia:

" w przypadku stwierdzenia niepoprawnosci przeprowadzonej analizy ekonomicznej, Panel Ekspertéw zgda od beneficjen-
ta jej poprawy w terminie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub dostarczenia niepoprawnej
— Panel Ekspertéow odrzuca wniosek;

2) w przypadku stwierdzenia niepoprawnosci przeprowadzonej analizy finansowej, Panel Ekspertéw zgda od beneficjenta
jej poprawy w terminie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub dostarczenia niepoprawnej —
Panel Ekspertow odrzuca wniosek;

3 w przypadku stwierdzenia braku zasadnosci zaproponowanych w danym projekcie rozwiagzan technologicznych — Panel
Ekspertow odrzuca projekt;

4 w przypadku stwierdzenia zanizenia, zawyzenia lub braku zasadnosci dla przedstawionych w projekcie kosztéw kwalifiko-
walnych — Panel Ekspertéw odrzuca projekt;

5 w przypadku stwierdzenia braku spdjnosci informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie projektu z informacjami
zawartymi w zatacznikach do wniosku, Panel Ekspertow zada od beneficjenta wprowadzenia stosownych poprawek w ter-
minie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub niepoprawnego dostosowania dokumentéow —
Panel Ekspertow odrzuca wniosek.
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Nr Kryteria Waga Maksymalny
wynik
1 2 3 4
Komplementarno$é¢ z innymi projektami, zwtaszcza preferowane
| beda projekty komplementarne z projektami finansowanymi 1 4
w ramach ZPORR, innych programoéw finansowanych ze srodkéw
UE oraz z innych zZrédet
Trwatos¢ projektu i wykonalnosé instytucjonalna (gwarantuje sta-
Il bilno$é finansowa projektu oraz trwatos$é struktury instytucjonal- 2 8
nej)
] Poprawnosé wskaznikéw 1 4
v Wykonalnos¢ techniczna 1 4
\Y Wptyw na polityki horyzontalne 1 4
Vi Poprawa jakos$ci nauczania 1 4
VI Utatwienie dostepu do edukacji mieszkancom obszaréw wiej- 1 4
skich
Komplementarnos$¢ z innymi projektami, zwtaszcza realizowany-
VIII | mi w ramach SPO: Rozwdéj Zasobéw Ludzkich 2004—2006 oraz 1 4
Wozrost konkurencyjnosci przedsiebiorstw, lata 2004—2006
Maksymalna liczba punktow 36

KRYTERIA WYBORU PROJEKTOW PODDZIALA-
NIA 3.5.2.

KRYTERIA FORMALNE

1.
2.
3.

.Zgodnosé z celami

Kompletnos$é wniosku.
Kompletnosé¢ zatacznikow.

Whnioskodawca uprawniony jest do sktadania
whniosku.

dziatania okreslonymi
w Uzupetnieniu ZPORR.

. Zgodnos$é rodzaju projektu z listg przewidzia-

na w Uzupetnieniu ZPORR dla danego dziata-
nia.

. Okres realizacji projektu nie dtuzszy niz 2 lata

od zakonczenia roku, w ktorym projekt zostat

12.

wybrany do realizacji (odpowiednie uzasad-
nienie w razie jego przekroczenia).

. Zgodno$é udziatu % dofinansowania z EFRR

z maksymalnym limitem przewidzianym
w Uzupetnieniu ZPORR.

. Zgodnos¢ udziatu % dofinansowania z budze-

tu panstwa z maksymalnym limitem przewi-
dzianym w Uzupetnieniu ZPORR.

. Kwalifikowalno$é¢ wydatkow.
10.
11.

Zrédta finansowania projektu.

Odpowiednio ustalony poziom dotacji zaleznie
od osiaggniecia przez projekt znaczacego zysku
netto.

Kontrakt z Narodowym Funduszem Zdrowia
na ustuge lub ustugi medyczne, ktére sa zbiez-
ne z przedmiotem projektu jako potwierdzenie
realizacji celu publicznego.
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KRYTERIA MERYTORYCZNE | TECHNICZNE

1. Wiasciwie przygotowana analiza ekonomiczna projektu? TAK NIE
2. Wiasciwie przygotowana analiza finansowa projektu? TAK NIE
3. Zasadnos¢ zaproponowanych rozwiazan technologicznych w projekcie® TAK NIE
4. Zasadnos¢ i odpowiednia wysokosé przedstawionych w projekcie kosztéw TAK NIE
ifi )
kwalifikowalnych
5. Spéjnos¢ informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie projektu TAK NIE

z informacjami zawartymi w zatacznikach do wniosku®

Objasnienia:

" w przypadku stwierdzenia niepoprawnosci przeprowadzonej analizy ekonomicznej, Panel Ekspertéw zada od beneficjen-
ta jej poprawy w terminie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub dostarczenia niepoprawnej
— Panel Ekspertéow odrzuca wniosek;

2) w przypadku stwierdzenia niepoprawnosci przeprowadzonej analizy finansowej, Panel Ekspertéw zada od beneficjenta
jej poprawy w terminie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub dostarczenia niepoprawnej —
Panel Ekspertow odrzuca wniosek;

3 w przypadku stwierdzenia braku zasadnos$ci zaproponowanych w danym projekcie rozwiagzan technologicznych — Panel
Ekspertow odrzuca projekt;

4 w przypadku stwierdzenia zanizenia, zawyzenia lub braku zasadnosci dla przedstawionych w projekcie kosztéw kwalifiko-
walnych — Panel Ekspertéw odrzuca projekt;

5 w przypadku stwierdzenia braku spdjnosci informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie projektu z informacjami
zawartymi w zatgcznikach do wniosku, Panel Ekspertow zada od beneficjenta wprowadzenia stosownych poprawek w ter-
minie 10 dni roboczych; w przypadku niedostarczenia w tym terminie lub niepoprawnego dostosowania dokumentow —
Panel Ekspertdw odrzuca wniosek.

. Maksymalny
Nr Kryteria Waga wynik
1 2 3 4
Zgodnosé projektu z Narodowym Programem Zdrowia lub strate-
I gig rozwoju wojewoddztwa lub wojewddzkim programem ochrony 2 8
zdrowia
Il Powigzania z innymi projektami 1 4
Trwatos$¢ projektu i wykonalnosé instytucjonalna (gwarantuje sta-
1] bilno$¢ finansowa projektu oraz trwatos$é struktury instytucjonal- 2 8
nej)
\ Poprawnos$é wskaznikéw 1 4
Vv Wykonalnos¢ techniczna 1 4
VI Whptyw na polityki horyzontalne 1 4
Poprawa poziomu jakosci $wiadczen zdrowotnych wyrazona we
VI wskaznikach dotyczacych ilosci pacjentow, rodzajow $wiadczo- 2 8
nych ustug, czas oczekiwania na ustuge medyczna itp.
VIl | Zwigkszenie dostepu do swiadczen zdrowotnych mieszkancéw wsi 1 4
Komplementarnos$¢ z innymi projektami, zwtaszcza preferowane
IX beda projekty komplementarne z projektami finansowanymi 1 4
w ramach ZPORR, innych programoéw finansowanych ze srodkow
UE oraz z innych zrédet

Maksymalna liczba punktow 48
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KRYTERIA WYBORU PROJEKTOW DZIALANIA 4.1.

KRYTERIA FORMALNE

Projekty w ramach Dziatania 4.1. muszg spetnia¢
nastepujace kryteria:

1.
2.
3.

Kompletnos$é¢ wniosku.
Kompletnosé zatacznikow.

Whnioskodawca uprawniony jest do sktadania
whniosku.

.Zgodnos¢ z celami dziatania okreslonymi

w Uzupetnieniu ZPORR, zgodnos¢ rodzaju pro-

jektu z lista przewidziang w Uzupetnieniu
ZPORR dla danego dziatania.

. Wtasciwy okres realizacji projektu (uzasadnie-

nie w razie jego przekroczenia).

. Zgodnos¢ udziatu % dofinansowania z EFRR

z maksymalnym limitem przewidzianym w Uzu-
petnieniu ZPORR.

. Planowane wydatki (kwalifikowalnosé¢ wydat-

kow).

. Zrodta finansowania projektu.

. Maksymalny

Nr Kryteria Waga wynik
Spojnosé z projektami realizowanymi w czasie trwania progra-

I mu, finansowanymi w ramach ZPORR, Programu Operacyjnego 1 4
Pomoc Techniczna 2004—2006 lub ze zrédet krajowych

I Wptyw projektu na zwiekszenie efektywnosci wdrazania 4 16
ZPORR w regionie/kraju

11 Wskazniki osiggniecia celéow projektu 1 4
Czy nie zostata przekroczona wysokos$é srodkéw przyznanych
w ramach pomocy technicznej dla:

v — danej instytucji na okreslone dziatanie 1 4
— danej instytucji ogétem 1 4
— wojewddztwa na dziatanie 1 4
— wojewddztwa ogotem 1 4

Razem: 40

KRYTERIA WYBORU PROJEKTOW DZIALANIA 4.2.

KRYTERIA FORMALNE

Projekty w ramach Dziatania 4.2. musza spetnia¢
nastepujace kryteria:

1.
2.
3.

Kompletnos$é wniosku.
Kompletnosé zatacznikow.

Whnioskodawca uprawniony jest do sktadania
whniosku.

.Zgodnos¢ z celami dziatania okreslonymi

w Uzupetnieniu ZPORR, zgodno$¢ rodzaju pro-

jektu z lista przewidziang w Uzupetnieniu
ZPORR dla danego dziatania.

. Wtasciwy okres realizacji projektu (uzasadnie-

nie w razie jego przekroczenia).

. Zgodnos$¢ udziatu % dofinansowania z EFRR

z maksymalnym limitem przewidzianym w Uzu-
petnieniu ZPORR.

. Planowane wydatki (kwalifikowalnosé¢ wydat-

kow).

. Zrodta finansowania projektu.

. Maksymalny
Nr Kryteria Waga wynik
1 2 3 4

Spojnosé z projektami realizowanymi w czasie trwania progra-
mu, finansowanymi w ramach ZPORR, Programu Operacyjne- 1 4
go Pomoc Techniczna 2004—2006 lub ze zrédet krajowych

Wptyw projektu na zwiekszenie efektywnosci wdrazania
I | ZPORR w regionie/kraju 4 16
1] Wskazniki osiggniecia celow projektu 1 4
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1 2 3 4

Czy nie zostata przekroczona wysokos$é srodkoéw przyznanych
w ramach pomocy technicznej dla:

v — danej instytucji na okreslone dziatanie 1 4

— danej instytucji ogotem 1 4

— wojewddztwa na dziatanie 1 4

— wojewoddztwa ogétem 1 4

Razem: 40
KRYTERIA WYBORU PROJEKTOW DZIAtANIA 4.3. jektu z lista przewidziang w Uzupetnieniu

ZPORR dla danego dziatania.

5. Wtasciwy okres realizacji projektu (uzasadnie-
nie w razie jego przekroczenia).

KRYTERIA FORMALNE

Projekty w ramach Dziatania 4.3. muszg spetniaé
nastepujace kryteria:

1. Kompletno$é wniosku.

2. Kompletnos$¢ zatgcznikdw.

3. Wnioskodawca uprawniony jest do sktadania

6. Zgodnos$é udziatu % dofinansowania z EFRR
z maksymalnym limitem przewidzianym w Uzu-
petnieniu ZPORR.

whniosku. 7. Planowame wydatki (kwalifikowalnos¢ wydat-
4. Zgodnosé¢ z celami dziatania okreslonymi Ifow).
w Uzupetnieniu ZPORR, zgodnos$¢ rodzaju pro- 8. Zrédta finansowania projektu.
. Maksymalny
Nr Kryteria Waga wynik

Spojnosé z projektami realizowanymi w czasie trwania progra-
I mu, finansowanymi w ramach ZPORR, Programu Operacyjnego 1 4
Pomoc Techniczna 2004—2006 lub ze zrédet krajowych

Wptyw projektu na zwiekszenie efektywnosci wdrazania
ZPORR w regionie/kraju

[ Wskazniki osiggniecia celéw projektu 1 4

Czy nie zostata przekroczona wysokos$é srodkdéw przyznanych
w ramach pomocy technicznej dla:

v — danej instytucji na okreslone dziatanie 1 4

— danej instytucji ogétem 1 4

— wojewodztwa na dziatanie 1 4

— wojewddztwa ogotem 1 4
Razem: 20"

7) uzyty w zataczniku do rozporzadzenia w réznym porzadzenia, stosuje sie przepisy niniejszego rozpo-
przypadku wyraz ,premia” skresla sie. rzadzenia.

§ 2. Do czynnosci zwigzanych z oceng wnioskéw 8 3. Rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem ogto-
o dofinansowanie realizacji projektu oraz wyborem szenia.
projektow do dofinansowania, rozpoczetych i nieza-
konczonych podpisaniem umowy o dofinansowanie
projektu przed dniem wejscia w zycie niniejszego roz- Minister Gospodarki i Pracy: w z. M. Ostrowska
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