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WYROK TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO

z dnia 18 lipca 2008 r.

sygn. akt P 27/07

Trybunat Konstytucyjny w sktadzie:
Bohdan Zdziennicki — przewodniczacy,
Zbigniew Cieslak,

Maria Gintowt-Jankowicz,

Adam Jamréz — sprawozdawca,
Mirostaw Wyrzykowski,

protokolant: Grazyna Szatygo,

po rozpoznaniu, z udziatem Sejmu i Prokuratora
Generalnego, na rozprawie w dniu 18 lipca 2008 r., po-
taczonych pytah prawnych:

1) Wojewoddzkiego Sgdu Administracyjnego w Gdan-
sku, czy art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 28 listopada
2003 r. o $wiadczeniach rodzinnych (Dz. U. Nr 228,
poz. 2255, ze zm.) w zakresie, w jakim nie przyznaje
prawa do $wiadczenia pielegnacyjnego osobie, kt6-
ra nie jest zatrudniona lub nie podejmuje pracy za-
robkowej albo rezygnuje z zatrudnienia lub innej
pracy zarobkowej w zwigzku z koniecznoscig spra-
wowania opieki nad innym niz jej dziecko petnolet-
nim cztonkiem rodziny legitymujgcym sie orzecze-
niem o znacznym stopniu niepetnosprawnosci i wo-
bec ktérego osobe te obcigza obowigzek alimenta-
cyjny, jest zgodny z art. 32 ust. 1 Konstytucji,

2) Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w todzi,
czy art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 28 listopada 2003 r.
o $wiadczeniach rodzinnych (Dz. U. z 2006 r.
Nr 139, poz. 992, ze zm.) w zakresie, w jakim unie-
mozliwia nabycie prawa do $wiadczenia pielegna-
cyjnego osobie zdolnej do pracy, niezatrudnionej
ze wzgledu na koniecznos$é sprawowania opieki
nad innym niz jej dziecko niepetnosprawnym,
petnoletnim cztonkiem rodziny, wobec ktérego
obcigza ja obowiagzek alimentacyjny, jest zgodny
z art. 32 ust. 1 Konstytucji,

orzeka:

Art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 28 listopada 2003 r.
o swiadczeniach rodzinnych (Dz. U. z 2006 r. Nr 139,
poz. 992 i Nr 222, poz. 1630, z 2007 r. Nr 64, poz. 427,
Nr 105, poz. 720, Nr 109, poz. 747, Nr 192, poz. 1378
i Nr 200, poz. 1446 oraz z 2008 r. Nr 70, poz. 416)
w zakresie, w jakim uniemozliwia nabycie prawa do
swiadczenia pielegnacyjnego obcigzonej obowigz-
kiem alimentacyjnym osobie zdolnej do pracy, nieza-
trudnionej ze wzgledu na konieczno$é¢ sprawowania
opieki nad innym niz jej dziecko niepetnosprawnym
cztonkiem rodziny, jest niezgodny z art. 32 ust. 1
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskie;j.
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