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Trybuna∏ Konstytucyjny w sk∏adzie:

Bohdan Zdziennicki — przewodniczàcy,

Zbigniew CieÊlak,

Miros∏aw Granat — sprawozdawca,

Andrzej Rzepliƒski,

Miros∏aw Wyrzykowski,

po rozpoznaniu w trybie art. 59 ust. 2 ustawy
z dnia 1 sierpnia 1997 r. o Trybunale Konstytucyjnym
(Dz. U. Nr 102, poz. 643, z 2000 r. Nr 48, poz. 552
i Nr 53, poz. 638, z 2001 r. Nr 98, poz. 1070 oraz
z 2005 r. Nr 169, poz. 1417), na posiedzeniu niejaw-
nym w dniu 25 marca 2009 r., po∏àczonych skarg kon-
stytucyjnych:

1) spó∏ki NZK Niezale˝ny Zespó∏ Konsultantów spó∏-
ka z o.o. z siedzibà w Zakopanem o zbadanie zgod-
noÊci art. 4798a § 5 zdanie drugie ustawy z dnia
17 listopada 1964 r. — Kodeks post´powania cy-
wilnego (Dz. U. Nr 43, poz. 296, ze zm.), dodanego
ustawà z dnia 16 listopada 2006 r. o zmianie usta-
wy — Kodeks post´powania cywilnego oraz nie-
których innych ustaw (Dz. U. Nr 235, poz. 1699),
w zakresie, w jakim w post´powaniu w sprawach
gospodarczych przewiduje, ˝e sàd odrzuca zawie-
rajàce braki formalne zarzuty od nakazu zap∏aty,
wniesione przez przedsi´biorc´ reprezentowane-
go przez adwokata lub radc´ prawnego, bez
uprzedniego wezwania do ich uzupe∏nienia,
z art. 45 ust. 1 w zw. z art. 32 ust. 1 i art. 78 Kon-
stytucji,

2) spó∏ki „Pameni Polska” spó∏ka z o.o. z siedzibà we
Wroc∏awiu o zbadanie zgodnoÊci art. 4798a § 5
ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks po-

st´powania cywilnego (Dz. U. Nr 43, poz. 296, ze
zm.) z art. 32 ust. 1, art. 45 ust. 1 oraz art. 78 w zw.
z art. 31 ust. 3 Konstytucji oraz z art. 6 Konwencji
o ochronie praw cz∏owieka i podstawowych wol-
noÊci (Dz. U. z 1993 r. Nr 61, poz. 284, ze zm.),

orzeka:

Art. 4798a § 5 zdanie drugie ustawy z dnia 17 listo-
pada 1964 r. — Kodeks post´powania cywilnego
(Dz. U. Nr 43, poz. 296, ze zm.), dodany ustawà z dnia
16 listopada 2006 r. o zmianie ustawy — Kodeks po-
st´powania cywilnego oraz niektórych innych ustaw
(Dz. U. Nr 235, poz. 1699), w zakresie, w jakim w po-
st´powaniu w sprawach gospodarczych przewiduje,
˝e sàd odrzuca zawierajàce braki formalne zarzuty od
nakazu zap∏aty w post´powaniu nakazowym oraz
sprzeciw od nakazu zap∏aty w post´powaniu upomi-
nawczym, wniesione przez przedsi´biorc´ reprezento-
wanego przez adwokata lub radc´ prawnego, bez
uprzedniego wezwania do ich uzupe∏nienia, jest nie-
zgodny z art. 45 ust. 1 w zwiàzku z art. 31 ust. 3,
z art. 45 ust. 1 w zwiàzku z art. 32 ust. 1 oraz z art. 78
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej.

Ponadto postanawia:

na podstawie art. 39 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia
1 sierpnia 1997 r. o Trybunale Konstytucyjnym (Dz. U.
Nr 102, poz. 643, z 2000 r. Nr 48, poz. 552 i Nr 53,
poz. 638, z 2001 r. Nr 98, poz. 1070 oraz z 2005 r.
Nr 169, poz. 1417) umorzyç post´powanie w pozosta-
∏ym zakresie ze wzgl´du na niedopuszczalnoÊç wyda-
nia wyroku.

Bohdan Zdziennicki

Zbigniew CieÊlak Miros∏aw Granat
Andrzej Rzepliƒski Miros∏aw Wyrzykowski
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WYROK TRYBUNA¸U KONSTYTUCYJNEGO

z dnia 15 kwietnia 2009 r.
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