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Poz. 1149

1149
WYROK TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO

z dnia 7 wrzesnia 2010 r.

sygn. akt P 94/08

Trybunat Konstytucyjny w sktadzie:

Maria Gintowt-Jankowicz — przewodniczacy,
Stanistaw Biernat — sprawozdawca,
Zbigniew Cieslak,

protokolant: Krzysztof Zalecki,

po rozpoznaniu, z udziatem Ministra Finanséw
i Prokuratora Generalnego, na rozprawie w dniu
7 wrzesnia 2010 r., pytania prawnego Naczelnego Sa-
du Administracyjnego, czy:

1) § 6 ust. 5 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia
22 marca 2002 r. w sprawie podatku akcyzowego
(Dz. U. Nr 27, poz. 269, ze zm.), odsytajacy — w za-
kresie okreslenia stawki podatku z tytutu sprzedazy
oleju opatowego w sytuacji nieztozenia o$wiadcze-
nia przez nabywce stwierdzajgcego, iz nabywany
wyrob jest przeznaczony na cele opatowe — do od-
powiedniego stosowania 8 5 tegoz rozporzadzenia,
jest zgodny z art. 2, art. 84 i art. 217 Konstytucji,

2) 8 6 ust. 5 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia
23 grudnia 2003 r. w sprawie podatku akcyzowego
(Dz. U. Nr 221, poz. 2196), odsytajacy — w zakresie
okreslenia stawki podatku z tytutu sprzedazy oleju
opatowego w sytuacji nieziozenia o$wiadczenia
przez nabywce stwierdzajgcego, iz nabywany wy-
rob jest przeznaczony na cele opatowe — do od-
powiedniego stosowania § 5 tegoz rozporzadze-
nia, jest zgodny z art. 2 Konstytucji,

3) § 4 ust. 5 rozporzgdzenia Ministra Finansow z dnia
22 kwietnia 2004 r. w sprawie obnizenia stawek
podatku akcyzowego (Dz. U. Nr 87, poz. 825, ze
zm.), odsytajagcy — w zakresie okreslenia stawki
podatku z tytutu sprzedazy oleju opatowego
w sytuacji nieztozenia o$wiadczenia przez nabyw-
ce stwierdzajacego, iz nabywany wyroéb jest prze-
znaczony na cele opatowe — do odpowiedniego
stosowania 8 3 ust. 3 tegoz rozporzadzenia, jest
zgodny z art. 2 Konstytucji,

orzeka:

1. 8 6 ust. b rozporzadzenia Ministra Finansow
z dnia 22 marca 2002 r. w sprawie podatku akcyzowe-
go (Dz. U. Nr 27, poz. 269, Nr 98, poz. 885, Nr 125,
poz. 1065 i Nr 216, poz. 1829 oraz z 2003 r. Nr 84,
poz. 780, Nr 137, poz. 1305, Nr 145, poz. 1407 i Nr 187,
poz.1828) jest zgodny zart. 2 orazzart. 217 w zwigz-
ku z art. 84 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej.

2. § 6 ust. 5 rozporzagdzenia Ministra Finansow
z dnia 23 grudnia 2003 r. w sprawie podatku akcyzo-
wego (Dz. U. Nr 221, poz. 2196) oraz § 4 ust. 5 rozpo-
rzgdzenia Ministra Finansow z dnia 22 kwietnia 2004 r.
w sprawie obnizenia stawek podatku akcyzowego
(Dz. U. Nr 87, poz. 825, Nr 113, poz. 1190, Nr 256,
poz. 2570 i Nr 279, poz. 2763 oraz z 2005 r. Nr 40,
poz. 380 i Nr 103, poz. 865) sg zgodne z art. 2 Kon-
stytuc;ji.

Maria Gintowt-Jankowicz
Stanistaw Biernat Zbigniew Cieslak
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