DZIENNIK USTAW

RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Warszawa, dnia 20 lipca 2012 r.

Poz. 837

WYROK
TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO

z dnia 11 lipca 2012 1.
sygn. akt K 8/10
Trybunat Konstytucyjny w sktadzie:
Stanistaw Biernat — przewodniczacy,
Zbigniew Cieslak,
Maria Gintowt-Jankowicz,
Wojciech Hermelinski,
Adam Jamroz,
Marek Kotlinowski,
Teresa Liszcz,
Matgorzata Pyziak-Szafnicka,
Stanistaw Rymar,
Andrzej Rzeplinski — sprawozdawca,
Piotr Tuleja,
Stawomira Wronkowska-Jaskiewicz,
Andrzej Wrobel,
Marek Zubik,

protokolant: Grazyna Szatygo,

po rozpoznaniu, z udzialem wnioskodawcy oraz Sejmu i Prokuratora Generalnego, na rozprawie w dniu 28 czerwca
2012 r., wniosku Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego o zbadanie zgodnos$ci ustawy z dnia 8 lipca 2005 r. o rodzinnych
ogrodach dziatkowych (Dz. U. Nr 169, poz. 1419, ze zm.) z art. 2, art. 21 ust. 1, art. 31 ust. 3, art. 32, art. 58 ust. 1 oraz
art. 64 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, lub alternatywnie o zbadanie zgodnosci:

1) art. 6 ustawy o rodzinnych ogrodach dziatkowych z art. 2 oraz art. 58 ust. 1 w zwiazku z art. 31 ust. 3 Konstytucji,
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2) art. 10 ust. 1 ustawy o rodzinnych ogrodach dziatkowych z art. 2, art. 32 oraz art. 21 ust. 1 Konstytucji,
3) art. 13 ust. 1 ustawy o rodzinnych ogrodach dziatkowych z art. 2, art. 32 oraz art. 58 ust. 1 Konstytucji,

4) art. 14 ust. 1 i 2 ustawy o rodzinnych ogrodach dziatkowych z art. 2, art. 31 ust. 1 1 3, art. 32 oraz art. 58 ust. 1 Konsty-
tucji,

5)art. 17 ust. 2 ustawy o rodzinnych ogrodach dzialkowych z art. 2, art. 21, art. 64 ust. 3 oraz art. 165 ust. 1 Konsty-
tucji,

6) art. 18 ustawy o rodzinnych ogrodach dziatkowych w zakresie, w jakim uzaleznia likwidacj¢ rodzinnego ogrodu dzial-
kowego w okresie wegetacji roslin od zgody Polskiego Zwigzku Dziatkowcdw, z art. 21, art. 64 ust. 3 oraz art. 165
ust. 1 Konstytucji,

7) art. 19 i art. 20 ustawy o rodzinnych ogrodach dziatkowych z art. 2, art. 21 oraz art. 167 ust. 4 Konstytucji,

8) art. 24 ustawy o rodzinnych ogrodach dziatkowych z art. 2, art. 21 ust. 2, art. 31 ust. 3, art. 64 ust. 2 i 3 oraz art. 167
ust. 1 14 Konstytucji,

9) art. 30 ust. 1 ustawy o rodzinnych ogrodach dziatkowych z art. 2, art. 31 ust. 1 i 3, art. 32 oraz art. 58 ust. 1 Konsty-

tucji,

10) art. 31 ust. 1 ustawy o rodzinnych ogrodach dziatkowych z art. 58 ust. 1 Konstytucji,

orzeka:

1. Art. 6 ustawy z dnia 8 lipca 2005 r. o rodzinnych ogrodach dziatkowych (Dz. U. Nr 169, poz. 1419, z 2006 r. Nr 220,
poz. 1600 oraz z 2008 r. Nr 201, poz. 1237 i Nr 223, poz. 1475) jest niezgodny z art. 2 oraz art. 58 ust. | w zwiazku
z art. 32 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskie;j.

2. Art. 9 ustawy powolanej w punkcie 1 w zakresie, w jakim wérdd innych niz Skarb Panstwa i samorzad terytorialny
podmiotéw bedacych wlascicielami gruntow, na ktorych moga by¢ zaktadane rodzinne ogrody dziatkowe wymienia tylko
jedna organizacje¢ zrzeszajacg dzialkowcow, jest niezgodny z art. 2 oraz art. 58 ust. 1 w zwiazku z art. 32 ust. 1 Konsty-
tucji.

3. Art. 10 ustawy powotanej w punkcie 1 jest niezgodny z art. 2, art. 21 ust. 1 oraz art. 58 ust. | w zwigzku z art. 32
ust. 1 Konstytucji.

4. Art. 13 ust. 1 ustawy powotanej w punkcie 1 w zakresie, w jakim podziat gruntéw na tereny ogolne i dziatki oraz
zagospodarowanie rodzinnego ogrodu dziatkowego przekazuje jednej organizacji zrzeszajacej dzialkowcoéw, jest nie-
zgodny z art. 2 oraz art. 58 ust. 1 w zwigzku z art. 32 ust. 1 Konstytucji.

5. Art. 14 ustawy powotanej w punkcie | jest niezgodny z art. 2 oraz art. 58 ust. 1 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konsty-
tucji.

6. Art. 15 ust. 1 ustawy powotanej w punkcie 1 jest niezgodny z art. 2 oraz art. 58 ust. 1 w zwiazku z art. 32 ust. 1
Konstytucji.

7. Art. 17 ust. 2 ustawy powotanej w punkcie 1 jest niezgodny z art. 21 ust. 1 Konstytucji.

8. Art. 18 ustawy powotanej w punkcie 1, w czgéci obejmujacej wyrazy: ,, , za zgoda Polskiego Zwigzku Dziatkow-
coOW”, jest niezgodny z art. 21 ust. 1 Konstytucji.
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9. Art. 24 ustawy powotanej w punkcie | jest niezgodny z art. 2 oraz art. 64 Konstytucji.

10. Art. 25 ust. 2 ustawy powotanej w punkcie 1 jest niezgodny z art. 2 oraz art. 58 ust. 1 w zwiazku z art. 32 ust. 1
Konstytucji.

11. Art. 25 ust. 3 w zwiazku z art. 27 ustawy powotanej w punkcie 1 jest niezgodny z art. 2 oraz art. 58 ust. 1
w zwiazku z art. 32 ust. 1 Konstytucji.

12. Art. 31 ustawy powolanej w punkcie 1 jest niezgodny z art. 58 ust. 1 w zwiazku z art. 31 ust. 3 Konstytucji.

13. Art. 16 ustawy powotanej w punkcie 1 w zakresie, w jakim dotyczy zwolnienia Polskiego Zwigzku Dziatkowcow
od optat i podatkdéw z tytutu prowadzenia dziatalnosci statutowej, jest niezgodny z art. 2 oraz art. 58 ust. 1 w zwigzku
z art. 32 ust. 1 Konstytucji.

14. Art. 19 ust. 2 ustawy powotanej w punkcie 1 jest niezgodny z art. 2 oraz art. 58 ust. | w zwiazku z art. 32 ust. 1
Konstytucji.

15. Art. 21 ustawy powotanej w punkcie 1 jest niezgodny z art. 2 oraz art. 58 ust. 1 w zwiazku z art. 32 ust. 1 Kon-
stytucji.

16. Art. 23 ustawy powolanej w punkcie 1 jest niezgodny z art. 2 oraz art. 58 ust. 1 w zwiazku z art. 32 ust. 1 Kon-
stytucji.

17. Art. 25 ust. 1 1 4 ustawy powotanej w punkcie 1 jest niezgodny z art. 2 oraz art. 58 ust. 1 w zwiagzku z art. 32
ust. 1 Konstytucji.

18. Art. 26 ustawy powotanej w punkcie 1 jest niezgodny z art. 2 oraz art. 58 ust. | w zwigzku z art. 32 ust. 1 Kon-
stytucji.

19. Art. 28 ustawy powotanej w punkcie 1 jest niezgodny z art. 2 oraz art. 58 ust. 1 w zwiazku z art. 32 ust. 1 Kon-
stytucji.

20. Art. 29 ustawy powotanej w punkcie 1 jest niezgodny z art. 2 oraz art. 58 ust. 1 w zwigzku z art. 32 ust. 1 Kon-
stytucji.

21. Art. 30 ustawy powotanej w punkcie 1 jest niezgodny z art. 2 oraz art. 58 ust. 1 w zwigzku z art. 32 ust. 1 Kon-
stytucji.

22. Art. 35 ustawy powotanej w punkcie 1 jest niezgodny z art. 2 oraz art. 58 ust. 1 w zwigzku z art. 32 ust. 1 Kon-
stytucji.

23. Art. 36 ustawy powotanej w punkcie 1 jest niezgodny zart. 2 oraz art. 58 ust. 1 w zwigzku z art. 32 ust. 1 Kon-
stytucji.

24. Art. 37 ustawy powotanej w punkcie | jest niezgodny z art. 2 oraz art. 58 ust. | w zwigzku z art. 32 ust. 1 Kon-
stytucji.

II

Przepisy wymienione w czgséci I w punktach 1 i 2 oraz 4-24, w zakresach tam wskazanych, traca moc obowiazujaca
z uptywem 18 (osiemnastu) miesi¢cy od dnia ogloszenia wyroku w Dzienniku Ustaw Rzeczypospolitej Polskie;j.
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Ponadto postanawia:

na podstawie art. 39 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 1 sierpnia 1997 r. o Trybunale Konstytucyjnym (Dz. U. Nr 102, poz. 643,
72000 r. Nr 48, poz. 552 i Nr 53, poz. 638, 22001 r. Nr 98, poz. 1070, z 2005 r. Nr 169, poz. 1417, z 2009 r. Nr 56, poz. 459
iNr 178, poz. 1375,z 2010 r. Nr 182, poz. 1228 i Nr 197, poz. 1307 oraz z 2011 r. Nr 112, poz. 654) umorzy¢ postepowanie

w pozostatym zakresie.
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