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RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Warszawa, dnia 3 grudnia 2013 r.

Poz. 1429

WYROK
TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO

z dnia 29 pazdziernika 2013 r.
sygn. akt U 7/12

Trybunat Konstytucyjny w sktadzie:

Matgorzata Pyziak-Szafnicka — przewodniczacy,
Andrzej Rzeplinski — sprawozdawca,

Piotr Tuleja,

protokolant: Krzysztof Zalecki,

po rozpoznaniu, z udzialem wnioskodawcy oraz Ministra Spraw Wewnetrznych i Prokuratora Generalnego, na rozprawie
w dniu 29 pazdziernika 2013 r., wniosku Rzecznika Praw Obywatelskich o zbadanie zgodnosci § 11 ust. 1 i 2 Regulaminu
organizacyjno-porzadkowego pobytu cudzoziemcoéw w strzezonym osrodku i areszcie w celu wydalenia, stanowiagcego za-
tacznik do rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 26 sierpnia 2004 r. w sprawie warunkow,
jakim powinny odpowiada¢ strzezone osrodki i areszty w celu wydalenia oraz regulaminu organizacyjno-porzadkowego po-
bytu cudzoziemcoéw w strzezonym osrodku i areszcie w celu wydalenia (Dz. U. Nr 190, poz. 1953) z art. 123 ust. 1 ustawy
z dnia 13 czerwca 2003 r. o cudzoziemcach (Dz. U. z 2011 r. Nr 264, poz. 1573, ze zm.), art. 11 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia
12 pazdziernika 1990 r. o Strazy Granicznej (Dz. U. z 2011 r. Nr 116, poz. 675, ze zm.) oraz z art. 41 ust. | w zwiazku z art. 31
ust. 3, z art. 47 w zwiazku z art. 31 ust. 3 1 z art. 92 ust. 1 zdanie pierwsze Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej,

orzeka:

I

§ 11 ust. 1 i 2 Regulaminu organizacyjno-porzadkowego pobytu cudzoziemcdéw w strzezonym osrodku i areszcie w celu
wydalenia, stanowigcego zatacznik do rozporzadzenia Ministra Spraw Wewngtrznych i Administracji z dnia 26 sierpnia
2004 r. w sprawie warunkow, jakim powinny odpowiada¢ strzezone osrodki i areszty w celu wydalenia oraz regulaminu
organizacyjno-porzadkowego pobytu cudzoziemcoéw w strzezonym osrodku i areszcie w celu wydalenia (Dz. U. Nr 190,
poz. 1953) jest niezgodny z art. 41 ust. 1, z art. 47 w zwiazku z art. 31 ust. 3 oraz z art. 92 ust. 1 zdanie pierwsze Kon-
stytucji Rzeczypospolitej Polskiej.

11

Przepis wymieniony w czgéci I traci moc obowigzujaca z uptywem 9 (dziewigciu) miesiecy od dnia ogloszenia wyroku
w Dzienniku Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej.

Ponadto postanawia:

na podstawie art. 39 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 1 sierpnia 1997 r. o Trybunale Konstytucyjnym (Dz. U. Nr 102, poz. 643,
72000 r. Nr 48, poz. 552 1 Nr 53, poz. 638,z 2001 r. Nr 98, poz. 1070, z 2005 r. Nr 169, poz. 1417, z 2009 r. Nr 56, poz. 459
iNr 178, poz. 1375,z 2010 r. Nr 182, poz. 1228 i Nr 197, poz. 1307 oraz z 2011 r. Nr 112, poz. 654) umorzy¢ postepowanie
w pozostatym zakresie ze wzgledu na zbedno$¢ wydania wyroku.

Malgorzata Pyziak-Szafnicka
Andrzej Rzeplinski Piotr Tuleja
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