Monilor Polski Nr 64 ) -

Poz. 375 i 376

ZARZADZENIE PRZEWODNICZACEGO GEOWNEGO KOMITETU KURTURY FIZYCZNEJ

z dnia 8 sierpnia 1958 r.

zmieniajgce zarzadzenie nr 236 Prezesa Rady Minisirow z dmia 16 paidzierniRa 1952 r. w sprawie tymczasowej tabeli
slanowisk oraz dodatkéw funkcyjnych i sluzbowych dla pracownikéw administracyjnych w lechnikach. wychowania
fizycznego podleglych Gléwnemu Komitetowi Kullury Fizycznej.

Na podstawie § 2 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia
2 lipca 1956 r. w sprawie zniesienia Panstwowej Komrisji Eta-
tow (Dz. U. Nr 35, poz. 160) oraz § 1 ust. 2 lit. a) uchwaly
nr 440 Rady Ministrow z dmia 2 lipea 1956 r. w sprawie
przekazania zadan i likwidacji Panstwowej Komisji Etatow
zarzadza sig,” co nastepuje:

§ 1. W zarzadzeniu nr 236 Prezesa Rady Ministrow
z dnia 13 pazdziernika 1952 r. w sprawie tymczasowej tabeli
stanowisk oraz dodatkéw funkcyjnych i stuzbowych dla pra-
cownik6w administracyjnych w technikach wychowamia fi-
zycznego podlegtych Glownemu Komitetowi Kultury Fizycz-
nej (Monitor Polski Nr -A-89, poz. .1379) wprowadza sie na-
stepujace zmiany:
1) w tabeli stanowisk w technikach wychowania fizycznego

podleglych Gléwnemu Komitetowi Kultury Fizycznej sla-

nowigcej zalgcznik nr 1 do zarzadzenia:
a) dodeje sie pkt 1 o tre$ci nastepujgcej:
w1, Zastepea dyrektora szkoly do spraw administra-
«  cyjoych VI—-IV",
b) nastepne punkly ofrzymuja kolejng nmumeracje;
c) w pkt 2 skresla sie¢t wyraz ,akempaniator”;

2), w zalaczniku nr 2 do zarzadzenia — Dadatki funkeyjne
w technikach wychowania fizycznego podleglych Glom-
nemu Komitetowi Kultury Fizycznej — przed wyrazami
.Kierownik administracyjny"” dodaje sie wyrazy , Zastep-
ca dyrektora szkoly de-spraw administracyjnych™.

§ 2. Zarzadzenie wchodzi w Zycie z dniem ogloszenia
z mocg od dnia 1 lipca 1958 r.

Przewodniczacy Glownego Komitetu Kultury Fizycznej:
W1, Reczek
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OBWIESZCZENIE MINISTRA SPRAWIEDLIWOSCI

z dnia B sierpnia 1958 r.

0 wytycznych wymiaru sprawiedliwoéci i praktyki sadowef w sprawie stosowania art. 510—516 kodeksu p(:slgpowan!a
karnego.

Na podstawie art. 24 § 1 prawa o ustroju sagdow pow-
szechnych oglaszam uchwale powzieta przez Zgromadzenie
Ogolne Sgdu Najwyzszego w dniu 7 czerwca 1958 r. ustala-

jacg wylyczne wymiaru sprawiedliwosci i praktyki sadewej.

-
w sprawie stosowania art. 510—516 kodeksu postepowania
karnegoe. Treé¢ uchwaly podana jest w zalaczniku do niniej-
szego obwieszczenia,

Minister Sprawiedliwosci: w z. St. Walczak

Zalgeznik do obwieszezenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 8  sierpaia
1958 1. (poz. 376).

WYTYCZNE WYMIARU SPRAWIEDLIWQOSCI ‘T PRAKTYKI SADOWEJ W SPRAWIE STOSOWANIA ART. 510—516
KODEKSU POSTEPOWANIA KARNEGO

Sad Najwyzszy na Zgromadzeniu Ogoélnym w skladzie:
Przewodniczacy: Pierwszy Prezes Sadu Najwyzsze-
go — J. Wasilkowski;
Sedziowie: )
Prezes Sadu Najwyiszego, Izba Karna — St. Kurow-
ski, Prezes Sqdu Najwyiszego, Izba Cywilna — Z. Resich,
1. A. Bachrach, 2, M. Barciszewski, 3. W. Ben-
detson, 4. S. Breyer, 5. F. Blahuta, 6. M. Budzianow-
ski, 7. K. Czajkowski, 8. Z. Chelmicki, 9. H. Dabrow-
ski, 100 B. Dobrzanski, I'l, J. Dorsz, 12. M. D#bikowski,
13. J. Dziowdo, 14. T. Gdewski, 15. A. Gorski, 16 S. Gross,
¥7. W, Formanski, 18. J. Ignatowicz. 19. A. Janowski.
20: J. Kaminski, 21. A. Kafarski, 22 M. Kenigsberg,
23. L. Konic, 24. M. Kulesza, 25. H. Kempisty, 26. Z. Ka-
pitaniak, 27. J. Krzyzanowski, 28. F. Korzen, 29. T, Kro-
kosz, 30. R, Kryze, 3I. S. Kalinowski, 32, Z. Kubec,
33. K. Lipinski, 34. P. kawacz, 35. J. Majewski, 36. J. Ma-
jorowicz, 37. E. Merz, 38. A. Meszorer, 39. W. Ostrowski,
40. M. Paluch, 41. J. Pawlak, 42. S. Plawski, 43. A. Pysz-

kowski, 44. A. Pozniczek, 45. T. Rek, 46. P. Stepien,

47, M. Stepczynski, 48. M. S:erer, 49. J. Szczerski,

50. K. Wagner, 51. Z. Warman, 52, £ Wiszniewski,

53. J. Zembaty;

Protokolant: T. Nowak

przy udziale: Zastepcy Prokuratora Generalnego PRL —
M. Mazura, na wniosek Plerwszego Prezesa Sgdu Najwyi-
szego, po wysluchaniu wniosk6w Ministra Sprawiedliwosci
i Zastepry ProkuratoraGeneralnege Polskiej Rzeczypospoli-
tej Ludowej — ustalit z mocy art. 24 § 1 prawa o ustroju
sagdow powszechnych w dmiu 7 czerwca 1958 r. nastepujgce
wylyczne wymiaru sprawiedliwosci i praktyki sadowej w
eprawie slosowania przepiséw. art. 510—516 kodeksu postepo-
wania karnego:

I,

Ustawa z dnia 15 listopada 1956 r. o odpowiedzialnnsci -
Panstwa za szkody wyrzadzone przez lunkcjonariuszow
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panstwowych (Dz. U. Nr §4, poz. 243) wprowadzila ogolng
odpowiedzialnoé¢ Panstwa rowniez za szkody, ktorych zrod-
tem jest akt przymusu panstwowego. Wedlug art. 3 usltawy
odpowiedzialnos¢ ta ma charakter cywilnoprawny, Zgodnie
za$§ z przepisem art. 7 nie stosuje sie zasad wyrazonych
w powyiszej ustawie do odpowiedzialnedci Panstwa unormo-
wanej w przepisach szczegélnych. Takimi przepisami szcze-
golnymi sa miedzy innymi przepisy art. 510—516 kodeksu
postepowania karnego, na co wskazuje tozsamos¢ przedmio-
tu unormowania i osoby odpowiedzialnej oraz jednoczesne
z wydaniem ustawy znowelizowanie art. 510—516 kodeksu
postepowania karnego i to w tym samym akcie ustawodaw-
czym (art. 9, 11 i 12 ustawy z dnia 15 listopada 1956 r.).

Powolane przepisy kodeksu postepowania karnege, o ile
chedzi o ich tres¢ materialnoprawna, nie zawieraja wszyst-
kich dyspozycji niezbgdnych do okreslenia wysokosci szkody
oraz spesobu i wysokosci odszkodowania. Korzystanie w tym
zakresie z norm ogolnych — mimo hraku wyraznego upowaz-
nienia — jest dopuszczalne i konieczne. Tymi nermami s§
wiasciwe przepisy prawa cywilnego, tj. przede wszystkim
przepisy art. 157 i nastgpnych kodeksu zobowigzan o edszko-
‘dewaniu, ‘Charakter bowiem cywilneprawny roszczen odszko-
dewawczych przewidzianych w art. 510 i 512 kodeksu poste-
powania karnego, po wprowadzeniu ogolnej odpowiedzial-
nesci Panstwa takie za akly przymusu panstwowegd, jest
niewatpliwy.

1I.

Przedmiotem  szczegélnego unormowania ‘przepisami
art. 510 i nastepnych k.p.k. jest odpowiedzialnos¢ za szkody
pozoslajace w zwigzku z niestusznym skazaniem lub oczy-
wiscie bezzasadnym pozbawieniem wolnoéci przez tymczaso-
we aresztowanie, Podstawowq przeslankg odpowiedzialnosci
Panistwa, epariej na tych przepisach, nte jest samo niestuszne
skazanie Tub wydanie oczywiscie’ bezzesadnej decyzji o tym-
czasowym aresztowaniu, lecz dopiero wykenanie w catosci
lub w czesci niestusznie orzeczomej kary albo pozbawienie
wolnosci przez tymczasowe aresztowanie, Odpowiedzialnosé
za wyrzadzona szkode jest niezalezna od winy funkcjonariu-
szow panstwowych.

W razie nieslusznego skazania i wykonania w calosci
lub czesci kary, ktoérag nastepnie uchylono, nalezy stosowac
przepis art. 510 § 1 k.p.k. takze i do okresu tymczasowego
aresztowania, chocby nie bylo oczywiscie ‘bezzasadne,

| Nieprawidlowos¢ przebiegu wykonania kary lub tym-
czasowego aresztowania, polegajaca na naruszeniu, zawinio-
nym lub nie zawinionym, obowigzujgcych w tym wzgledzie
przepisow (np. stosowanie niedopuszczalnych rygoréw lub
zakazanych metod $ledztwa), cho¢ nie jest normalnym nastep-
stwem kary lub lymczasowego aresztowania, podpada pod
przepisy art. 510 k.p.k. Przepisy te bowiem nakladaja obo-
wigzek naprawienia szkody wyniklej z konkrelnego wyko-
nania, tj. takiego, jakim faktycznie bylo, a nie z takiego,
jakim normalnie by¢ powinno. Wykladnia ta znajduje po-
twierdzenie w tresci art. 12 ustawy z dnia 15 listopada 1956 r.

III.

Jedng ze szkdd objetych przepisami art. 510 kp.k. jest
pogorszenie sie polozenia majgtkowego, wyweolane uniemozli-
wieniem poszkodowanemu pracy zarobkowej Pprzez okres
odbywania kary lub tymczasowego aresztu, Szkoda tego TO-
dzaju nie jest suma utraconych zarobkdéw, lecz rédznica mie-
dzy stanem majgtkowym, jeki by istniel, gdyby poszkodowa-
nego nie uwieziono, a stanem rzeczywistym w chwili od-

zyskania wolnosci, Réznica ta jednak, czy to w postaci
ubytku lub braku przyrostu majatku, czy zwiekszenia sie
zadluzenia, jest szkoda w rozumieniu art. 510 k.p.k. w zwigz-'
ku z art. 157 § 1 i 2 kodeksu zobowigzan tylko o tyle, o ile
jest normalnym nastepstwem pozbawienia moznoéci zarobko-
wania, a nie wynikiem innych przyczyn.

Powstanie i rozmiar takiej szkody zalezne sa od tego,
czy i jakie poszkodowany miatby mozliwoici zarobkowe,
gdyby pozostawal na wolnodci, i w jakim zakresie bylby je
rzeczywiscie wykorzystal, jakie wydatki poniéstby na utrzy-
manie wiasne i rodziny, wychowanie i ksztalcenie dzieci,
na potrzeby kulturalne, rozrywkowe i inne, czy i ile po-
$wigcitby na oszczednosci lub zwiekszenie trwalych sklad-
nikéw majatku, na jakie moglby by¢ narazony straty. Jezeli
sciste udowoednienie wysokosci powyzszych przychodow, wy-
datkow i strat okaze sie niemozliwe lub nader utrudnione,
sgd karny moze, stosujac w drodze analogii zasade art. 330
k.p.c., oznaczy¢ wysokos¢ powyzszej szkody wedlug wlasnej
oceny, po rozwazeniu caloksztaltu sprawy.

Ustalajac  wysokos¢ odszkedowania sad obowigzany
jest w mys$l przepisu art. 158 § 1 kodeksu zobowiazan kie-
rowac¢ sie nie tylko wysokosciga szkody, jako najwyZszg
granicg odszkedowania, lecz takie uwzgledni¢ wszelkie -oke-
licznosci, dotyczace stron, nie wylaczajac sytuacji finanso-
wej Panstwa. Ustalone odszkodowanie nalezy zmaiejszyé
o wartos¢ $§wiadczen olrzymanych przez poszkodowanego
bezplatnie od Pansiwa na te cele, jakim ma sluzy¢ odszko-
dowanie, o ktorym mowa.

Jezeli ogolne polozenie poszkodowanego nie stoi lemu
na przeszkodzie, sad meze, biorgc pod uwage sytuacje finan-
sowg Panstwa, rorvlozy¢ na raty platno$¢ powyzszego odszko-
dowania ‘(art. 158 § 1 i 189 kodeksu zobowiazan).

IV.

Jezeli wykonanie kary lub tymczasowego aresztu spowo-
dowalo uszkodzenie ciata lub 7Tozstroj zdrowia, obowiazek
odszkedowawczy obejmuje stosownie .o przepisu art. 161
§ | kodeksu zobowigzan wszelkie powskate z tego pewodu
koszty, w skiad ktorych wchedzg wydatki na leczenre i re-
konwalescencje. Ponadito naprawi¢ nalezy szkode wynika-
jgca z utraty zarobkéw przez okres leczenia.

Przy wyréownaniu tych szkod nalezy mie¢ na uwadze,.
czy i jakie §wiadczenia olrzymal pokrzywdzony jako odszko-
dowanie w naturze w postaci leczenia zwyklego i sanatoryj-
nego oraz innych érodkéw i pomocy leczniczych. Wszystkie
takie $wiadczenia, jako czesciowe naprawienie szkody, pod-
legaja uwzglednieniu, a jezeli poszkodowany ma prawo do
takich éwiadczen i na przysztosé z mocy przepiséw socjal-
nych, odpada w caloéci lub odpowiedniej czesci zasadzenie
odszkodowania z tytulu wydatkow na leczenie,

V.

W razie calkowitej lub czesciowej utraty przez poszkodo-
wanego zdolnosci do pracy w zwiazku z uszkodzeniem ciala
lub rozstrojem zdrowia albo zwiekszenia sie z tego powodu
jego potrzeb Tub zmniejszenia sie widokow powodzenia
w przysziosci, odszkodowanie stosownie do przepisow art. 161
§ 2 i 3 kodeksu zobowjazan polega na zasadzeniu renty od-
powiadajgcej wyrzadzonej szkodzie. Jezeli poszkodowanemu
przystuguje renta z mocy Pprzepisow o zaopalrzeniu emery-
talnym lub inwali®zkim, naleina renta odszkodowawcza pod-
lega ograniczeniu do réznicy pomiedzy rentq odpowiadajgcg
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poniesionej szkodzie a renta nalezna wedlug powolanych
przepiséw. Gdyby ostatnio wymieniona renta nie byla jeszcze
prawomocnie ustalona, sad odroczy rozstrzygniecie co do
renty odszkodowawczej w calosci lub w odpowiedniej czescl.

VI
Odszkodowanie za krzywde moralna nalezng w mysl
art. 510 k.p.k. obejmuje takie zadoscuczynienie za cierpienia

. fizyczne, doznane zarowno wskutek samego wykonania nie-

stusznej kary lub tymczasowego aresztowania, jak i wskutek
uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia. Wysokosé¢ zadosc-
uczynienia, stosownie do dotychczasowego orzecznictwa Izby
Cywilnej Sadu Najwyzszego, powinna by¢ umiarkowana,
przy czym nalezy miedzy innymi bra¢ pod uwage sytuacjg
finansowg Panstwa. Okazane przez Panstwo zainteresowanie
losem poszkodowanego, jak np. przydzielenie odpowiedniego
mieszkania, stosowne zalrudnienie itp. — przemawiajgq takze
za obnizeniem zadoscuczynienia.

VIL

Przepisy art. 512 k.p.k. po znowelizowaniu art. 510 k.p.k.
dotycza rowniez szkod wynikajacych z oczywiscie bezzasad-
nego pozbawienia wolnosci przez tymczasowe aresztowanie,
cho¢ brzmienie art. 512 k.p.k. nie ulegto zmianie.

Uprawnienia odszkodowawcze o0séb wymienionych w
art. 512 k.p.k. powsta¢ mogg tylko w razie $mierci niestusznie
skazanego lub oczywiscie bezzasadnie aresztowanego. Chodzi
tu o nastepujgce przypadki $mierci: a) wykonanie niestusznie
orzeczonej kary émierci, b) §mier¢ wynikla z uszkodzenia cia-
la lub rozstroju zdrowia spowodowanego wykonaniem nie-
stusznej kary lub oczywiscie bezzasadnym aresztowaniem,
c) émier¢ nie pozostajacg w zwiazku przyczynowym z nie-
slusznym skazaniem lub oczywiscie bezzasadnym areszto-
waniem. W ostatnich dwu przypadkach - uprawnienia prze-
widziane w art. 512 k.p.k. nie przystuguja, jezeli émieré na-
stapila po uplywie terminu ustanowionego w art. 513 § 1
kpk. lub po prawomocnym ukonczeniu postepowania o wy-
nagrodzenie wszczetego na zadanie skazanego lub aresztowa-
nego. O wyjatku od tej zasady bedzie nizej mowa,

W przypadkach okreslonych pod lit. a) i b) odszkodowa-
nie obejmuje utracone przez osoby wymienione w art. 512
k.p.k. utrzymanie, nalezne im wedlug ustawy od skazanego
lub oczywiécie bezzasadnie aresztowanego, za okres pozba-
wienia wolnosci, niezdolnoéci do pracy, po zwolnieniu, spo-
wodowanej wykonaniem kary oraz takze za czas po $mierci

. ekazanego lub aresztowanego. Odszkodowanie nastepuje w po-

staci renty wedlug zasad art. 162 § 2 kodeksu zobowigzan.

W przypadku okreslonym pod lit. c) nalezy sie odszkodo-
wanie za utracone, w zwigzku przyczynowym z wykonaniem
kary lub aresztowaniem, $rodki ulrzymania, nalezne z mocy
ustawy od skazanego lub aresztowanego, tylko za okres
przed jego $miercia.

Gdyby osoba okreslona wart. 510 k.p.k. zmarla po pra-
womocnym zasgdzeniu na jej rzecz odszkodowania, a $mieré
byla dalszym skutkiem wykonania nieslusznej kary lub oczy-
wiscie bezzasadnego aresztowania, osoby wymienione w art.
§12 k.p.k. mogy zada¢ odszkodowania w postaci renty za
czas od chwili $mierci skazanego lub aresztowanego, jezeli
przez tg Smier¢ utracily naleine im wedlug ustawy utrzy-
manie.

Jezeli $mieré nieslusznie skazanego lub oczywiscie bez-
zasadnie aresztowanego zostala zawiniona przez funkcjonariu-
sza panstwowego, oprocz odszkodowania, o ktéorym wyzej
mowa, osobom okreslonym w art. 512 k.p.k. moze by¢ przy-
znane zado$¢uczynienie za krzywde moralng (art. 166 ko-
deksu zobowigzan)., Przepisy art. 512 k.p.k. mimo ich szcze-
gblnego charakteru nie sioja temu na przeszkodzie, skoro
po wprowadzeniu ogélnej odpowiedzialnosci Panstwa ustawg
z dnia 15 listopada 1956 r. dopuszczalne jest zasadzenie
zadoscuczynienia za zawinione spowodowanie przez funkcjo-
nariusza panstwowego $mierci pozbawionego wolnosci w cza-
sie wykonywania stusznie orzeczonej kary lub =zasadnego
tymczasowego. aresztowania, Z tego wzgledu odmienna wy-
kladnia art. 512 k.p.k. bylaby nie do przyjecia.

Osoby nie wymienione w art. 512 k.p.k. moga docho-
dzi¢ odszkodowania wylacznie w drodze procesu cywilnego
na zasadach ustawy z dnia 15 listopada 1956 r.

VIIL

Sprawy o odszkodowanie z art. 510 i 512 k.p.k. rozpoz-
naje sad wojewodzki, stosujac przepisy kodeksu postgpowa-
nia karnego. Z tego wzgledu udzial prokuratora w rozprawie
jest obowiazkowy, jak réwniez konieczny jest udzial obroncy
(art. 79 § 2 k.p.k.), natomiast nie jest dopuszczalny udzial
przedstawiciela Skarbu Panstwa w charakterze strony, a ugo-
da moze by¢ zawarta tylko poza sadem. Jezeli poszkodowany
zglosil zadanie odszkodowania w sgdzie rzeczowo lub miej-
scowo niewlasciwym, sad ten przekaze sprawe sgdowi wlag-
ciwemu (skierowanie sprawy do odpowiedniego wydziaiu
w tym samym sadzie nalezy do przewodniczgcego).

Art. 12 ustawy z dnia 15 listopada 1956 r. (zdanie ostat-
nie), méwigce o szkodzie polegajacej na uszkodzeniu ciala,
rozstroju zdrowia lub utracie zywiciela, dotyczy takze takich
przypadkow, gdy wynikiem zbrodni lub wystepku. jest samo
niestuszne skazanie lub oczywiscie bezzasadne aresztowanie.
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