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UCHWAEA Nr 103 RADY MINISTROW

z dnia 7 czerwca 1969 r.

w sprawie metod oceny i klasyilikowania nowo rozpoczynanych inwestycji przemyslowych w latach 1971—1975.

Poglebienie metod programowania i planowania inwesty-
cji wymaga, by przy .podejmowaniu decyzji inwestycyjnych
wykorzystywa¢ w maksymalnym stopniu wyniki ekonomicz-
nej analizy celowosci i efektywnosci inwestycji, przeprowa-
dzanej zarowno w odniesieniu do odrebnie ujmowanych, po-
szczegolnych przedsigwzie¢, zadan i zakupéw inwestycyjnych,
jak i do kompleksowo, lgcznie ujetych zamierzen i progra-
mow, Podstawowym warunkiem poprawnosci tych analiz jest
przestrzeganie wymogu wiarygodnoéci wyceny poszczegél-
nych elementéw nakladéw i efektéw inwestycji. W celu
okreslenia metod i kryteriow oceny, jakie powinny byé sto-
sowane w przemys$le panstwowym i spéldzielczym przy opra-
cowywaniu wnioskéw i propozycji uwzglednienia poszcze-
golnych inwestycji w programach rozwoju okreslonych ga-
lezi przemystlu oraz wlaczenia tych inwestycji do planow
gospodarczych wlasciwych zjednoczen i resortéw oraz naro-
dowego planu gospodarczego — Rada Ministrow uchwala,
co nastepuje:

§ 1. 1. Inwestycje w przemysle panstwowym i spéldziel-

czym, polegajace na:

1) budowie nowych zakladéw produkcyjnych,

2) rozbudowie zakladow istniejgcych,

3) modernizacji urzadzen produkcyjnych,

4) powazniejszych zakupach $rodkow produkeji,
ktorych realizacje zamierza sie rozpoczgé w latach 1971—
1975, powinny by¢ ocenione i sklasyfikowane z punktu wi-
dzenia ekonomicznej celowoéci i efektywnosci.

2. W przedsiebiorstwach i zjednoczeniach ocene i kla-
~ syfikacje nalezy przeprowadza¢ przy udziale zalég i aktywu
gospodarczego. Nalezy przy tym — w oparciu o konkretne
dane liczbowe rozpatrywanej inwestycji — wyjasni¢ czynni-
ki decydujace o jej efektywnosci, porownaé poziom technicz-
ny i organizacyjny oraz efekty uzyskiwane dzieki inwestycji
z przodu]qcymi oslqgch:aml krajowymi i w miare mozli-
woéci zagranicznymi (w szczeg6lnosci w zakresie wydajnosci
pracy i zuziycia materialowego), jak rowniez wyjasni¢ inne
czynniki wplywajace na ocene efektywnosci.

3. Przy ocenie i klasyfikacji inwestycji, o ktérych mo-
wa w ust. 1, nalezy uwzglednia¢ naklady, jakie w zwigzku

z eksploatacja inwestycji sg konieczne do zapewnienia wtla-
$sciwych warunkéw zdrowotnosci zalogi oraz bezpieczenstwa
i higieny pracy (bhp).

4, Klasyfikacji, o ktoérej mowa w ust. 1, nie podlegajq

1) drobniejsze zakupy $rodkéw produkcji,

2) inwestycje nieprodukcyjne realizowane w formie wyod-
rebnionych przedsiewzie¢ lub zadan inwestycyjnych,

3) inwestycje majace na celu doprowadzenie dzialalno$ci
produkcyjnej do warunkéw wymaganych przez odpo-
wiednie normy i przepisy (inwestycje antyawaryjne, in-
westycje dotyczace poprawy bhp i warunkéw zdrowotno-
§ci zalogi, eliminacji zanieczyszczen atmosfery, oczyszcza-
nia $ciekéw, stworzenia prawidlowych warunkéw trans-
portu i magazynowania itp.).

Ponadto wlasciwi ministrowie (kierownicy urzedéw central-
nych) moga wylaczyé spod klasyfikacji inwestycje, ktérych
nie mozna ocenia¢ z punktu widzenia okreslonych efektéow
produkcyjnych, gdyz koniecznos$¢ ich podjecia wynika ze
specyficznych dla danych branz, technicznych warunkoéw, ja-
kie musza by¢ dotrzymywane dla racjonalnego (efeklywne-
go) kontynuowania procesu produkcji.

5. Wiasciwi ministrowie (kierownicy urzedéw central-
nych) okresla kwote zakupu Srodkéw produkcji, poczawszy
od ktérej zakup tych Srodkéw traktuje sie jako powazniej-
szy i podlegajacy klasyfikacji. Nalezy kierowa¢ sig przy tym
nastepujgcymi wytycznymi:

1) dla przemyslu lekkiego, spozywczego i niektérych branz
przemystu chemicznego (np. przemyst farmaceutyczny,
farb i lakier6w) kwote te nalezy w zasadzie okreslic w
wysokosci 3 mln zl, a dla pozostalych przemystéw w wy-
sokosci 6 mln zk;

2) niezaleznie od wysokosci kwoty zakupu klasyfikacja po-
winny by¢ objete inwestycje zawierajgce importowane
maszyny i urzadzenia.

§ 2. 1. Metody klasyfikowania inwestycji, o ktérych mo-
wa w § 1 ust. 1, sa okreslone w wytycznych, stanowiacych
zalgcznik do uchwaly. W wytycznych tych wyodrgbniono:

1) metody klasyfikowania inwestycji o powazniejszym zna-
czeniu gospodarczym, w odniesieniu do ktérych uwzgled-
nia sie szerszy zakres kryteriow klasyfikacji,



Mﬂnitmf P_o_lsl_{i Nr 24 -

— 430 —

Poz. _186

2) metody klasyfikowania pozostalych (mniejszych) inwe-
stycji, w odniesieniu do ktérych uwzglednia sig wezszy
(uproszczony) zakres tych kryteriow.

2. Wiasciwi ministrowie (kierownicy urzedéw central-
nych) okresla kwote nakladow inwestycyjnych, w zalezno-
sci od ktérej inwestycje nalezy kwalifikowa¢ do grupy in-
weslycji o powazniejszym znaczeniu gospodarczym badZz do
inwestycji mniejszych. Nalezy zwraca¢ przy tym uwage, by
do grupy inwestycji o powazniejszym znaczeniu gospodar-
czym kwalifikowa¢ inwestycje polegajace na budowie no-
wych zakladow produkcyjnych, rozbudowie badz moderniza-
cji zakladéw czynnych rownowaznej budowie nowych zakla-
déw produkcyjnych oraz inne inwestycje, ktore posiadajq
powazny wplyw na tempo rozwoju i unowocze$nienie struk-
tury produkcji poszczegdlnych branz.

§ 3. 1. Sposéréd inwestycji podlegajgcych klasyfikacji
nalezy wiacza¢ do planow gospodarczych w pierwszym rzg-
dzie te inwestycje, ktore w mysl zasad zalgczonych wytycz-
nych sa zakwalifikowane do jednej z pierwszych czterech
klas efektywnosci. Nalezy przy tym preferowac¢ inwestycje
zakwalifikowane do klas wyzszych.

2. Oceng i klasyfikacje, przeprowadzong w celu wlacze-
nia inwestycji do planu gospodarczego, nalezy sukcesywnie
aktualizowa¢ w toku przeprowadzanych w poZniejszym okre-
sie prac projektowych i realizacji inwestycji. W razie gdy
w' wyniku aktualizacji inwestycja zostanie zakwalifikowana
do nizszej niz poprzednio klasy, moze nastgpi¢ zweryfiko-
wanie programu inweslycyjnego. Jeéli natomiast aktualizacja
wykaze poprawe klasyfikacji, nalezy daiy¢ do przyspiesze-
nia realizacji inwestycji, wykorzystujgc w szczegolnosci na
te cele rezerwy Srodkéw inwestycyjnych.

3. Inwestycje zakwalifikowane do piatej klasy efektyw-
nosci mogg by¢ wlaczone do planéw gospodarczych w wy-
padkach wyjatkowych, zwlaszcza uzasadnionych wzgledami
bilanso wymi.

4, Celowos¢ podejmowania i wilagczania do planéw go-
spodarczych inwestycji nie podlegajgcych klasyfikacji po-
winna byé¢ uzasadniona w trybie przewidzianym w obowig-
zujgcych instrukcjach Komisji Planowania przy Radzie Mi-

nistrow, dotyczgcych opracowania projektu narodowego pla- )

nu gospodarczego na lata 1971—1975,

§ 4. Zobowiazuje sie zainteresowanych ministrow i kie-
rownikow urzedow centralnych do okreslenia w ciagu czte-
rech tygodni od ogloszenia niniejszej uchwaly wielkoéci na-
ktadéw, o ktorych mogwa w § 1 ust, 51 § 2 ust, 2, oraz do
realizacji zobowigzan, o ktérych mowa w ust. 29, 30 i 39
zalaczonych wytycznych,

§ 5. Przewodniczacy Komitetu Drobnej Wrytworczosci
dostosuje przepisy zalgczonych wytycznych do specyfiki in-
westycji podejmowanych w panstwowym przemysle tereno-
wym i spoldzielczoéci, a w razie potrzeby okresli w sposéb
odmienny od ustalen zawartych w §§ 1 i 2 zakres inwesty-
cji podlegajacych klasyfikacji oraz zasady kwalifikowania
inwestycji do grupy posiadajacej powazne znaczenie gospo-
darcze oraz do inwestycji mniejszych,

§ 6. Zobowigzuje sie Przewodniczacego Komisji Plano-
wania przy Radzie Ministréw, zainteresowanych ministrow
(kierownikdw urzedéw centralnych) oraz prezesow zarzgdow
centralnych zwigzkoéw spéldzielczych do przeprowadzenia —
przy wspoéhedziale Polskiego Towarzystwa Ekonomicznego
i Naczelnej Organizacji Technicznej — wszechstronnego in-
struktazu i wdrozenia w nadzorowanych organizacjach prze-
mystowych postanowien zalgczonych wytycznych.

§ 7. 1. Dla przeprowadzenia oceny i klasyfikacji inwe-
stycji nalezy stosowac¢ ceny dewizowe, przyjete w konirak-
tach na lata 1971—1975 lub na okres diuzszy. W braku cen
kontraktowych stosowac¢ malezy ceny roku 1968 uwzgledniajac
przewidywane zmiany tych cen w okrelie planu pigciolet-
niego 1971—1975 r. W tym wypadku poziom cen nalezy usta-
la¢ w porozumieniu z wlasciwymi centralami lub przedsie-
biorstwami handlu zagranicznego.

2, Zobowigzuje sie Ministra Handlu Zagranicznego do
zorganizowania regularnej informacji dotyczacej ksztaltowa-
nia sie¢ cen dewizowych poszczegélnych towarow, w zakre-
sie niezbednym do przeprowadzania oceny i klasyfikacji in-
westycji zgodnie z zalgczonymi wytycznymi.

§ 8. Uchwala wchodzi w zycie z dniem ogloszenia.

Prezes Rady Ministréw: w z. P. Jaroszewicz
Wiceprezes Rady Ministrow

Zalgcznik do uchwaly nr 103 Rady
Ministrow z dnia 7 czerwca 1969 r.
(poz. 186).

RAMOWE WYTYCZNE

w sprawie metod oceny i klasyfikowania inwestycji przemyslowych, nowo rozpoczynanych w latach 1971—1975,
z punktu widzenia ekonomicznej efektywnosci.

I. Uwagi wstepne.

1. Przy podejmowaniu decyzji o wprowadzaniu do pla-
néw gospodarczych inwestycji przemyslowych rozpoczyna-
nych w latach 1971—1975 powinna byé przestrzegana zasa-
da, w mys$l ktérej kolejnos¢ wilgczania inwestycji zalezy od
ich efektywnosci ekonomicznej, tj. od relacji miedzy spo-
dziewanymi efektami inwestycji a nakladami, ktérych wy-
maga¢ bedzie ich uzyskanie, Cele stawiane przed poszcze-
golnymi inwestycjami w postaci zaspokojenia potrzeb od-
biorcéw krajowych lub uzyskania érodkéw dewizowych po-
winny by¢ osiggane przy mozliwie jak najmniejszych nakta-
dach pracy, surowcoéw i materialow oraz Srodkéw inwesty-
cyjnych.

2. Dla wzajemnego poréwnania inwestycji przynoszg-
cych réine jakosciowo efekty uzytkowe (tj. efekty, ktére za-
spokajajg rézne rodzaje potrzeb) niezbgdne jest przyjecie
okre$lonych, w miare mozliwosci poréwnywalnych mierni-

kow roznych efektéw. Przyjmuje sig, Zze miernikami takimi.
przede wszystkim sg:

1) wartoé¢ wytworzonych produktéw wyrazona w cenach
rynku krajow socjalistycznych (KS) lub krajéw kapita-
listycznych (KK),

2) warto$¢ w cenach zbytu produktéw dostarczanych na za-
opatrzenie ludnosci.

Dewizowe ujecie wartosci produktow stosowa¢ nalezy nie
tylko wtedy, gdy produkty uzyskiwane dzieki inwestycji be-
dg skierowane na eksport, lecz takze woéwczas, gdy sg one .
przeznaczone na zaspokojenie potrzeb krajowych, a posiadaja
ceng dewizowq. Efektywnoéé produkcji jest wowczas oceniana
z punktu widzenia jej wartosci w warunkach rynku $wiatowe-
go. Wartoé¢ w cenach zbytu produktéow dostarczanych na
cele konsumpcyjne jest z punktu widzenia oceny efektywno-
§ci znieksztalcona w odniesieniu do artykuléow obcigzonych
szczegdlnie wysokim podatkiem obrotowym (wyroby spirytu-
sowe, niektére wyroby przemysiu lekkiego itp)) oraz w od-
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niesieniu do produkléw, ktorych ceny — z okreslonych
wzgledow biezgcej polityki gospodarcz®j — nie zapewniaja
wlasciwego poziomu rentownosci,
kach nalezy dazy¢ do dewizowego ujecia wartosci produkciji,

3. Jezeli inwestycja ma na celu wytwarzanie elementéw
kooperacyjnych, nie wystepujacych w obrocie zagranicznym,
‘zaspokojenie potrzeb socjalnych, bezpieczenstwa i higieny
pracy, zapewnienie wlasciwych warunkow s$rodowiska by-
tu cziowieka (np. przeciwdzialanie zanieczyszczaniu powie-
trza, wody) itp., to efektéow inwestycji nie mozna prawidlo-
wo wyrazi¢ za pomoca wymienionych miernikow, Mozliwosci
porownan i oceny roznych inwestycji sg wowczas ograniczo-
ne. O celowosci podjecia tego rodzaju inwestycji decydujg
przeslanki bilansowe w odniesieniu do kooperacji oraz od-
regbne kryteria w odniesieniu do inwestycji pozostatych. Da-
-zy¢ malezy w tym wypadku do minimalizacji nakladéw po-
noszonych w celu osiggniecia okreslonego efektu.

4. Dla zwiekszenia efektywnos$ci zamierzonych inwesty-
cji zasadnicze znaczenie ma uwzglednianie takich rozwigzan
technicznych i organizacyjnych, dzieki ktérym nastepuje
zmniejszenie nakladow niezbednych do uzyskania zgdanego
efektu, Dotyczy to:

1) obnizania materialochionnosci, tj. zmniejszenia zuzycia
surowcow, paliw, energii i innych materialow na jed-
nostke spodziewanego efektu,

2) obnizania pracochlonnosci, tj. podniesienia wydajnosci
pracy, a wiec uzyskiwania mozliwie wysokich efektéw
produkcyjnych na jednego zairudnionego,

3) obnizania majatkochlonnosci - produkcji, tzn. obnizania
relacji miedzy rozmiarami Srodkéw trwalych (badz na-
kiadow inwestycyjnych) a wielkoscig produkcji uzyski-
wanej przy ich pomocy; oznacza to dazenie do powiek-
szania produktywnosci srodkéow trwalych, czyli do uzy-
skiwania mozliwie duzej produkcji w relacji do jednost-
ki $rodkow trwalych.

Im nizsze s3 wymienione wyzej relacje materiatochtonnosci,
pracochlonnosci oraz majatkochlonnosci; tym bardz;el efek-
“tywna i korzystniejsza jest dana inwestycja.

5. Przy poszuklwamu takich- rozwigzan technicznych
_(konstrukcy}nych technologicznych) oraz-dotyczacych orga-
nizacji' procesow ‘produkcy jnych, “ktére pozwalajg na -osiag-

niecie mozliwie 'jak najnizszego poziomu relacji wymienio-

nych w wust. 4, ‘nalezy ' jednoczesnie zwraca¢ uwage na uzy-
skanie poprawy - (obnizenia) tych relacji “w poréwnaniu
z przodujacymi, dzialajacymi juz, zakladami o zblizonym pro-
* filu produkeyjnym lub — w odniesieniu do rozbudowy i mo-
dernizacji istniejacego zakladu — w poréwnaniu z dotych-
* czasowym ich poziomem w danym zakladzie.

6. Najkorzystniejsze beda takie inwestycje, ktére wyka-
zuja najlepszy poziom wszystkich wymienionych relacji
(z punktu widzenia obydwu przestanek wymienionych w
ust. 5). W rzeczywistosci okazuje sie jednak czesto, ze uzy-
skanie oszczednosci jednego rodzaju nakladow odbywaé sie
musi kosztem zwiekszenia innych nakladow. Typowymi przy-
padkami sa w tej dziedzinie: zmniejszenie zuzycia jednego
rodzaju materialéw wobec zastgpienia ich innymi, zmniejsze-
nie pracochlonnosci wobec powiekszenia majatkochlonnosci
itp. Z tych przyczyn nie wystarcza odrebne badanie i ocena,
jak w poszczegoélnych mozliwych rozwigzaniach (wariantach)
inwestycji ksztaliowac¢ sie bedg relacje poszczegolnych ro-
dzajow nakladéw w stosunku do efektow, ale konieczne jest
takze laczne ich ujecie. kgczng relacje wszystkich nakladow,
tj. plac, kosztow zuzycia materialow i pozostalych kosztow
oraz warlosci Srodkéw trwalych, do spodziewanych efektow
inwestycji ujmuje syntetyczny wskaznik efektywnosci. Jed-
nak wartos¢ majatku trwalego ze wzgledu na swoj odmienny
ekonomicznie charakter nie moze by¢ bezpodrednio sumowa-

Rowniez w tych wypad--

‘nia zapewnienia i
“ wszystkim wysoko kwalifikowanej, zalezy bezposrednio diu-

-gramow doszkalania lub innych przedsigwzie¢ (np.
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na z kosztami biezacymi, jak place, koszty materialowe i-in.
W zwiazku z tym naklady inwestycyjne skierowane na stwo-
rzenie $rodkow trwalych ujmuje sie w rachunku wskaznikow
efektywnosci w okreslonej proporcji (tj.- w okre§lonym pro-
cencie), co jednoczesnie wskazuje na to, w jakim stopniu
zmniejszenie kosztéw biezacych kompensuje podwyiszenie
nakladéw inwestycyjnych.

7. Przy porownywaniu poszczegdlnych inwestycji z punk-
tu widzenia relacji miedzy nowo wprowadzanymi $rodkami
trwalymi a uzyskiwanym dzieki temu efektem produkcyjnym
istotne znaczenie ma nie tylko laczna kwota nakladéw in-
westycyjnych zwigzanych z kazda z inwestycji, ale takze
diugos¢ okresu, w ktérym poniesione naklady nie daja jesz-
cze efektow produkcyjnych (dlugos¢ tzw, okresu zamrozenia

-nakladéw w czasie budowy). Im okres taki jest krétszy, tym

dana inwestycja jest korzystniejsza.

8. Istotnym warunkiem okreslajgcym poziom efektyw-
nosci inwestycji, szczeg6lnie w razie budowy nowego i roz-
budowy istniejacego zaktadu, jest zapewnienie wymagafiej
pod wzgledem wielkosci i kwalifikacji sily roboczej. Od stop-
przygotowania sily roboczej, przede

gos¢ okresu dochodzenia do projektowej zdolnosci produk-
cyjnej oraz osiagniecie i przekroczenie zaprojektowanych,
ilosciowych i jakosciowych parametrow inwestycji, takich
jak: jakos¢ produkcji, poziom jednostkowych kosztow wla-
snych, zuzycie deficytowych materialow itd. Pokrycie za-
potrzebowania na sile robocza nalezaloby rozpatrywaé w
$wietle warunkow zbilansowania w danym regionie. Zapew-
nienie kadr o specjalnych, wyzszych kwalifikacjach wyma-
gac¢ moze niejednokroinie — gdy zapotrzebowanie zwigzane
z dang inwestycjg przekracza okreslony procent aktualnego
zatrudnienia kadr danej specjalnosci w tym regionie lub w
ogale brak kadr tego typu — uruchomienia specjalnych pro-
rozsze-
rzenia budownictwa mieszkaniowego w danym regionie).
istnienie - programu - przygotowania
kadr z odpowiednim wyprzedzeniem jest zasadniczym wa-
runkiem osiagniecia-zalozonej efektywnosci danej inwestycii,

9. Aby umozliwi¢ sklasyfikowanie poszczegdlnych inwe-
stycji pod wzgledem efektywnosci ekonomicznej oraz usze-

‘regowac je wedlug kolejnosci wskazujacej, ktére z nich sg

szacunkowo bardziej korzystne 'w -poré6wnaniu z innymi, wy-
tyczne niniejsze wprowadzajg usystematyzowany zbior
wskaznikoéw, z kiérych kazdy stuzy do oceny, w jakim stop-
niu dana inwestycja jest korzystna z punktu widzenia okre-
§lonego- kryterium. Wskazniki te daja charakterystyke roz-
norodnych cech inwestycji (ktére — jak podkreSlono wy-
zej — powinny by¢ szczegélowo analizowane w toku prac
nad znalezieniem najkorzystniejszych wariantéw .rozwia-
zan). Wobec tego, ze do sklasyfikowania poszczegélnej
inwestycji konieczna jest uogélniona charakterystyka ujmu-
jaca powyisze cechy szczegolowe, przyjeto w wytycznych
metode rownoleglego okreslania kilku wskaznikow (nie zas
tylko jednego, syntetycznego). Ten sposob postepowania po-
winien pozwolié na ocene efektywnosci inwestycji z mozli-

" wie duzym przyblizeniem.

10. Wprowadzonych metod klasyfikacji inwestycji nie
traktuje sie jako wylacznych przestanek do podejmowania
decyzji rozwojowych w ramach poszczegdélnych galezi i branz
przemystu. Whprowadzane metody maja istotne znaczenie,
lecz wystepowaé powinny réwnolegle z innymi metodami

"i technikami planowania (prognozy popytu, prognozy prze-

ksztalcen technicznych, kompleksowe rachunki bilansowe

i programowania optymalizacyjnego itp.). Z tych wzgledow

wystapi¢ mogg wypadki, w ktérych:

1) zalecane metody klasyfikacji nie beda mogly by¢ w
praktyce stosowane,
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2) dopuszcza sie wiaczenie do planu tych inwestycji, ktére
z punktu widzenia podanych kryteriow oceniane beda
jako malo korzystne, lecz koniecznos¢ ich realizacji wy-
nika z innych przeslanek.

Wypadki takie (bedace wynikiem ulomno$ci struktury cen
krajowych, braku mozliwoéci prawidiowego przypisania nie-
ktérym towarom odpowiadajacych im cen dewizowych, trud-
noéci prawidlowej oceny prawdopodobienstwa zmian cen
sprzedazy przy istotnej zmianie rozmiaréw zbytu itp.) nie
zmniejszaja potrzeby coraz szerszego wprowadzania metod
oceny bezwzglednego poziomu efektywnosci oraz potrzeby
dzialania w kierunku ograniczania wptywu czynnikéw, ktoére
obecnie osltabiaja miarodajnos¢ tej metody przy podejmowa-
niu decyzji.

11, Metody klasyfikacji inwestycji wprowadzone niniej-
szymi wytycznymi nie zastepuja ogoélnych zasad rachunku
ekonomicznej efekiywnosci inwestycji (wprowadzonych za-
rzadzeniem nr 39 Przewodniczgcego Komisji Planowania przy
Radzie Ministréw z dnia 29 maja 1962 r.), lecz stanowig ich
uzupelnienie i rozszerzenie. Nalezy zwréci¢ uwage, ze wspom-
niane zasady ogélne dotycza wyboru sposobu realizacji okre-
$lonego z gory efektu produkcyjnego, stuzag wiec do wyboru
jednego z dostepnych wariantéow realizacji inwestycji (wa-
riantu o ‘najnizszych lacznych nakladach). Celem niniejszych
wytycznych jest dostarczenie przestanek do oceny bez-
wzglednego poziomu efektywnosci, nie tylko oceny porow-
nawczej. Warunkiem prawidiowej oceny bezwzglednego po-
- ziomu efektywnosci (tzn. relacji migdzy wartoscig nakladow
a wartoscig efektow) jest dostatecznie miarodajna wycena
spodziewanych efektow. W miare doskonalenia systemu cen
rozwigzania przyjmowane w wytycznych bedg w przysziosci
udoskonalane i ujednolicane.

12, Wytyczne niniejsze omawiaja:

1) w czesci II ogolne zasady klasyfikacji inwestycji,
2) w czesci III sposob zaliczania inwestycji do poszczegdl-
nych klas:

a) w odniesieniu do inwestycji o powazniejszym zna-

czeniu gospodarczym,

b) w odniesieniu do inwestycji mniejszych,

3) w czesci IV sposob obliczania wskaznikow klasyfikacyj-
nych,
4) w czesci V sposob przygotowywania oceny efektywnosci

w czynnych przedsiebiorstwach przemystowych,

5) w czesci VI przepisy koncowe.

II. Ogélne zasady klasyfikacji inwestycji.

13. W ramach inwestycji objetych zakresem wytycznych
klasyfikuje sie oddzielnie:
1) poszczegélne zadania inwestycyjne, ktére zamierza sie
rozpoczgé w latach 1971—1975,
2) przedsiewziecia inwestycyjne zawierajgce okreslong licz-
be oddrzielnie sklasyfikowanych zadan.
Jezeli klasyfikacji podlegajg zakupy $rodkéw trwatych, na-
lezy zgrupowa¢ oddzielne zakupy poszczegélnych srodkéw
w calo$é, ktéra dopiero lacznie umozliwia uzyskanie konco-
wych efektow inwestycji (w postaci przyrostu wielkosci pro-
dukcji bgdZz zamierzonego obnizenia jej kosztow) i te catodé
poddawac klasyfikacji. Przez ,inwestycje" rozumie sie przed-
siewziecia lub zadania inwestycyjne, ktére zamierza sie roz-
pocza¢ w latach 1971—1975, badz — w wypadku zakupow
grodkéw trwalych — laczny zakup wszystkich sradkéw, kto-
re s niezbedne do uzyskania koncowego efektu inwestycji.
14, Kazda inwestycja objeta zakresem wytycznych po-
winna byé¢ zaliczona do jednej z pigciu klas efektyw-
nosci. Klasa I zawiera inwestycje o relatywnie najwyisze]j
efektywnosci, klasy nastgpne inwestycje o stopniowo obniza-
jacej sig efektywnosci, przy czym klasa IV zawiera inwe-

stycje, ktére uznaje sie za ekonomicznie efektywne w spo-
sob dostateczny. Redlizacja inwestycji zaliczonych do kla-
sy V wymaga odrebnego uzasadnienia. .

Jesli przeprowadzona ocena efektywnosci upowaznia do
zakwalifikowania calego przedsiewziecia inwestycyjnego do
odpowiedniej klasy efektywnosci, mozna woéwczas uwazaé,
ze wszystkie zadania inwestycyjne, objete tym przedsiewzig-
ciem, nalezg do tejze klasy efektywnosci. Jednakze:

1) zakwalifikowanie przedsiewzigecia do danej klasy nie
zwalnia od obowiazku analizy poszczegélnych zadan in-
westycyjnych, —

2) gdy w ramach przedsiewzigcia, zaliczonego do jednej
z pierwszych czterech klas efektywnosci, okre$lone zada-
nie zostaje zaliczone do klasy V lub nie spelnia jej kry-
teriow, to wlaczenie zadania do planu moze nastgpic¢ tyl-
ko wowczas, gdy brak innych rozwigzan techniczno-or-
ganizacyjnych, ktére umozliwilyby rezygnacje z realiza-
cji tego zadania.

15, O zakwalifikowaniu inwestycji do odpowiedniej kla-
sy efektywnosci decyduje wysokos¢ wskaznikow, kiére cha-
rakieryzuja podstawowe, wybrane cechy inwestycji i wyra-
zaja kryteria przyjete za podstawe oceny. Kryteria te doty-
czg: ;

1) efektywnosci produkcji, wyrazonej stosunkiem lacznych
nakladéw (nakladow na inwestycje oraz na biezgcg jej
eksploatacje) do wartosci produkcji wyrazonej w cenach
dewizowych badz w cenach zbytu wyprowadzonych z cen
detalicznych,

2) okresu zwrotu naktadéw inwestycyjnych
widywany przyrost akumulacji finansowej,

3) okresu splaty kapitalowych wydatkéw dewizowych (na
(import maszyn, urzadzen itp., oraz ewentualny zakup
licencji) poprzez przewidywany zysk kalkulacyjny,

poprzez prze-

" 4) dlugosci cyklu realizacji inwestycji,

5) postepu techniczno-ekonomicznego w zakresie wydajno-
§ci pracy, materiatochlonnosci i kapitatochlonnosci pro-
dukcji.

Pod warunkiem utrzymania normatywnych cykli budowy in-
westycje surowcowe mogg by¢ zaliczone do odpowiednich
klas z pominieciem kryterium dlugosci cyklu realizacji. W ra-
mach danej klasy efektywnosci nalezy preferowaé inwesty-
cje o dobrym pokryciu zapotrzebowania na sile roboczg i kté-
rych produkcja oparta bedzie na zuzyciu surowcow i materia-
low krajowych lub latwo dostepnych, importowanych z KS.

16. W odniesieniu do inwestycji o powazniejszym zna-
czeniu gospodarczym, ktérych wielkos¢ produkcji moze by¢
wyrazona w cenach dewizowych, stosuje sie:

1) kryterium efektywnosci produkcji (w oparciu o dewizo-
wa jej wycene), uzupelnione kryterium okresu splaty
kapitatowych wydatkéw dewizowych,

2) kryterium dlugosci cyklu realizacji,

3) kryterium postepu techniczno-ekonomicznego.

Jezeli produkcja, ktoéra przewiduje sie uzyska¢ w wyniku
realizacji inwestycji, jest przeznaczona na zaopatrzenie lud-
nosci i nie moze by¢ wyrazona w cenach dewizowych, to
stosuje sie:

1) kryterium efektywnos$ci produkcji, oparte na wartoéci
produkeji w cenach zbytu wyprowadzonych z cen deta-
licznych,

2) kryterium dlugosci cyklu realizacji,

3) kryterium postepu techniczno-ekonomicznego.

W razie gdy inwestycja polega na modernizacji i roz-
budowie czynnych zakladow, kryteria powyisze uzupelnia
sie kryterium okresu zwrotu nakladéw inwestycyjnych po-
przez przyrost akumulacji finansowej.

17. W odniesieniu do inwestycji o mniejszym znaczeniu
gospodarczym (inwestycji mniejszych) stosuje sig:
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1) kryterium okresu zwrotu nakladéw inwestycyjnych po:_

przez przyrost akumulacji finansowej,

2) kryterium postepu techniczno-ekonomicznego,

a jezeli przewidywany dzigki inweslycji przyrost produkcji
jest przeznaczony na eksport:

3) kryterium okresu zwrotu nakladow inwestycyjnych po-
przez przyrost zysku kalkulacyjnego,

4) kryterium postepu techniczno-ekonomicznego.

18. Dla zaliczenia inwestycji do ktérejkolwiek z 5 klas
efektywnosci konieczne jest, by oprocz podanych kryteriow
(ust. 15—17) spelnione byly dwa nastepujace warunki:

1) zbyt produktéw, ktore zamierza sie uzyska¢ dzieki inwe-
stycji, powinien by¢ zapewniony co mnajmniej przez
okres, w ktéorym naklady inwestycyjne zostang zwrdco-
ne poprzez akumulacje finansowa osiagnietg dzieki
danej inwestycji (w odniesieniu do produktéow przezna-
czonych na eksport — poprzez zysk kalkulacyjny),

2) pokrycie zapotrzebowania na sile roboczg, w szczegdlno-
$ci kadre o wyzszych kwalifikacjach, jest zapewnione.
‘W Swietle przepisow ust. 8 i 15 przygotowanie pokrycia
zapotrzebowania na sile robocza nalezy traktowaé jako
istotny warunek oceny efektywnosci inwestycji.

19, Jezeli grupa rozpatrywanych inwestycji tworzy wza-
jemnie powigzany wuklad produkcyjno-inwestycyjny (tzn,

obejmuje lacznie inwestycje, ktérych celem jest wytwarzanie

produktéw finalnych, wychodzacych poza zakres danej bran-
zy, oraz inwestycje, ktorych celem jest wytwarzanie poia-
brykatow, elementéow kooperacyjnych itp., zuzywanych do
wytwarzania tych produktow finalnych), wowczas dopuszcza
sig wprowadzenie odpowiedniej adaptacji przepisow niniej-
szych wytycznych. W wypadkach tych dla oceny calego
uktadu mozna stosowac:

1) kryteritm efektywnosci produkcji w ujgciu dewizowym
lub w cenach zbyty,

2) kryterium postgpu techniczno-ekonomicznego w odnie-
sieniu do zadan (przedsiewziec¢) inwestycyjonych zwiaza-
mych bezposrednio z wytwarzaniem gtéwnych produktow
finalnych uktadu,

3) warunek zachowania normatywnego cyklu budowy kaz-
dej inwestycji skladajgcej sie ma uklad inwestycyjno-
produkcyjny. '

Je$li otrzymane wielkosci wskaznikéw upowazniaja do za-
kwalifikowania calego ukladu do odpowiedniej klasy efek-
tywnosci, mozna woéwczas uwazacé, ze wszystkie inwestycje
objete tym ukladem nalezg do tejze klasy efektywnosci.
Jednakze:

1) zakwalifikowanie ukladu do danej klasy nie zwalnia od
obowiazku analizy poszczegélnych zadan i przedsigwzigé
inwestycyjnych,

2) gdy w ramach ukladu, zaliczonego do jednej z pierw-
szych czterech klas efektywnosci, okreslona inwesty-
cja kwalifikuje sie do klasy V lub nie speilnia jej kry-
teriow, to jej wlaczenie do planu moze nastgpi¢ tylko
wowczas, gdy brak innych rozwigzan techniczno-orga-
nizacyjnych, kiére umozliwilyby rezygnacje z realizacji
tej inwestyciji.

Nalezy zwlocié uwage, Zze w razie oceny efektywnosci cate-
go uktadu produkcyjno-inwestycyjnego konieczne jest:

1) jako produkcje traktowa¢ wartos¢ produktow finalnych
przewidzianych do sprzedazy poza dany uklad (wyce-
nionych odpowiednio w cenach dewizowych lub cenach
zbytu),

2) jako naktady mwestycyjne traktowac¢ laczne kwoty na-
kladéw na wszystkie przedsiewzigcia (zadania) i zaku-
py wchodzace w zakres rozpatrywanego ukladuy,

3) jako biezace koszty produkcji traktowaé sume koszidw
dotyczacych dzialalnosci produkcyjnej objetej uktadem,
jednakze po wyeliminowaniu wartosci wzajemnych do-
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staw materialowych (péifabrykatéw, elementéw koope-

racyjnych itp.) dokonywanych w ramach uktadu,

4) sporzadzenie bilansowego rozliczenia, ktore wskaze:

a) jaka czes¢ lacznych efektow produkcyjnych poszcze-
golnych inwestycji zaliczono do kategorii produkcji
finalnej, jaka za$ do kategorii wewnetrznych powig-
zan zaopatrzeniowo-kooperacyjnych,

b) jak oceniono laczng wartos¢ kosztéw produkcji ukla-

- du, na podstawie ktoérej — po odjeciu dostaw we-
wnetrznych — oszacowano koszty produkcji w uje-
ciu netto.

IIl. Sposéb zaliczania inwestycji do poszczegélnych klas.

A, Inwestycje o powazniejszym
znaczeniu gospodarczym.

20. Inwestycje dzieli sie na dwie grupy:

1) inwestycje, ktérych produkcja moze byé wyrazona w
cenach dewizowych, gdyz jest przeznaczona na eksport
lub stanowi przedmiot obrotéw handlu zagranicznego,

2) inwestycje, ktorych produkcja jest przeznaczona na zao-
patrzenie ludnoéci i nie moze by¢ wyrazona w cenach
dewizowych.

21. W otniesieniu do inwestycji, ktoérych produkcija
moze by¢ wyrazona w cenach dewizowych, stosuje sie naste-
pujacy sposob klasyfikowania:

Do klasy I zalicza sie inwestycje w razie speinienia
wszystkich nizej podanych kryteriow:

1) efektywnos$¢ dewizowa produkcji, mierzona wskaznikiem
wEg'"y tj. stosunkiem odpowiednio ustalonych 1lgcznych
naktadow do wartosci produkcji wyprowadzonej z cen
dewizowych *) — nie moze przekracza¢ wielkosci 0,7, co
oznacza, Ze laczne naklady nie mogg przekraczaé¢ 9,5 zl/zt
dewizowy w razie wyceny dewizowej wedlug rynku KS
badz 49 zl/dolar USA w razie wyceny dewizowej wedlug
rynku KK, )

2) okres splaty kapitalowych wydatkow dewizowych, mie-
rzony wskaznikiem ,T,'", nie powinien przekraczaé
1,5 r,, tzn, w tym okresie wielkos¢ powyzszych wydat-
kéw powinna byé pokryta przez zysk kalkulacyjny,

3) dlugosé cyklu realizacji inwestycji nie powinna przekra-
cza¢ wielkosci okreélonej przez wlasciwe ministerstwo
w granicach 2—3 lat,

4) laczny wskaznik postepu techniczno-ekonomicznego po-
winien przekracza¢ poziom uznany za bazowy (zgodnie
z wytycznymi wlasciwego ministerstwa) w stopniu okre-
$lonym przez to ministerstwo, co najmniej jednak o 10%,

5) zuzycie materialowe (zuzycie surowcow, materialow, péi-
fabrykatéw, defali itp.) pochodzi¢ powinno z produkciji
krajowej badz z importu z KS,

6) co najmniej 30% produkcji moze by¢ przeznaczone na
eksport badZ zastapi dotychczasowy import.

Ponadto gdy rozpatruje sie inwestycje, polegajacq na rozbu-
dowie i modernizacji czynnego zakladu:

7) okres zwrotu nakladéw inwestycyjnych poprzez przy-
rost akumulacji finansowej, mierzony wskaznikiem ,T.",
nie powinien przekraczac 3 lat.

Do klasy II zalicza sie inwestycje w razie spetnienia
wszystkich nizej podanych kryteriow:

1) efektywnos$¢ dewizowa produkciji, mierzona wskaznikiem

#Eq'", nie moze przekracza¢ wielkosci 0,75 (co odpowia-
da 10,1 zi/zl dewizowy w razie wyceny dewizowej we-
dtug rynku KS badz 52,5 zi/dolar USA w razie wyceny
dewizowej wedtug rynku KK),

*) Sposéb obliczania poszczegdlnych wskaznikow, ustalania na-
ktadow, wartosci produkcji itp. podano w czesci IV.
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2) okres splaty kapitalowych wydatkéw dewizowych mie-
rzony wskaznikiem ,T,;" nie powinien przekraczaé¢ 2 lat,

3) dlugosc¢ cyklu realizacji inwestycji nie powinna przekra-
cza¢ wielkosci okreslonej przez wlasciwe ministerstwo
w granicach 2—3,5 lat,

4) tgczny wskaznik postepu techniczno-ekonomicznego po-
winien przekracza¢ poziom uznany za bazowy w stop-
niu okreslonym przez wlasciwe ministerstwo, co naj-
mniej jednak o 7%,

Ponadto, gdy rozpatruje sie inwestycje polegajgcg na rozbu-

dowie i modernizacji czynnego zakladu,

5) okres zwrotu nakladéw inwestycyjnych poprzez przy-
rost akumulacji finansowej, mierzony wskaznikiem T,,
nie powinien przekraczac 4 lat.

Dopuszcza sie zaliczenie inwestycji do klasy II, pomimo ze
z punktu widzenia okresu splaty kapitalowych wydatkow de-
wizowych (pkt 2) oraz dlugosci cyklu inwestycyjnego (pkt 3)
nalezaloby jag zaliczy¢ do klasy IIL

Do klasy III zalicza sig inwestycje w razie spelnie-
mia wszystkich nizej podanych kryteriéw:

1) efektywnoé¢ dewizowa produkcji, mierzona wskaznikiem
«Egq", nie moze przekracza¢ wielkosci 0,8 (co odpowiada
10,8 zl/zl dewizowy w razie wyceny dewizowej wedlug
rynku KS badz 56 zl/dolar USA w razie wyceny dewizo-
wej wediug rynku KK),

2) okres splaty kapitalowych wydatkéw dewizowych, mie-
rzony wskaznikiem ,T,", nie powinien przekraczac
2,5 lat,

3) diugos¢ cyklu realizacji inwestycji nie powinna prze-
kracza¢ wielkosci okreslonej przez wlasciwe minister-
stwo w granicach 3—4 lat,

4) laczny wskaznik postepu techniczno-ekonomicznego po-
winien przekracza¢ poziom uznany za bazowy w stopniu
okreslonym przez wlasciwe ministerstwo, co najmniej
jednak o 4%.

Ponadto gdy rozpatruje sie inwestycje polegajaca na rozbu-
dowie i modernizacji czynnego zakladu,

5) okres zwrotu nakladéw inwestycyjnych poprzez przy-
rost akumulacji finansowej, mierzony wskaznikiem T,,
nie powinien przekraczac¢ 5 lat.

Dopuszcza sie zaliczenie inwestycji do klasy III, pomimo zZe
z punklu widzenia okresu splaty kapitalowych wydatkow
dewizowych (pkt 2) oraz diugosci cyklu inwestycyjnego
(pkt 3) nalezaloby ja zaliczy¢ do klasy IV.

Do klasy IV =zalicza sie inwestycje w razie spelnie-
nia wsZystkich nizej podanych kryteriéw:

1) efektywnos¢ dewizowa produkcji, mierzona wskaznikiem
»Eg4", nie moze przekracza¢ wielkosci 0,85 (co odpowia-
da 11,5 zi/zt dewizowy w razie wyceny dewizowej we-
diug rynku KS badz 60 zl/dolar USA w razie wyceny de-
wizowej wedlug rynku KK),

2) okres splaty kapitalowych wydatkéw dewizowych, mie-

- 1zony wskaznikiem ,T,,"”, nie powinien przekraczaé
3,5 lat,

3) dlugos¢ cyklu realizacji inwestycji nie powinna prze-
kracza¢ wielkosci okreslonej przez wlasciwe minister-
stwo w granicach 3—4 lat,

4) lagczny wskaznik postepu techniczno-ekonomicznego po-
winien ksztaltowa¢ sig w wysokosci okreSlonej przez
wlasciwe ministerstwo, nie nizej jednak od poziomu ba-
zowego.

Ponadto gdy rozpatruje sie inwestycje polegajaca na rozbu-

dowie i modernizacji czynnego zakladu,

5) okres zwrotu nakladéw inwestycyjnych poprzez przy-
rost akumulacji finansowej, mierzony wskaznikiem ,T,",
nie pownien przekracza¢ 6 lat.

Dopuszcza sie zaliczenie inwestycji do klasy IV, pomimo ze
z punktu widzenia okresu splaty kapitalowych wydatkéw.
dewizowych (pkt 2) oraz diugoéci cyklu inwestycyjnego
(pkt 3) nalezaloby ja zaliczy¢ do klasy V.

Do klasy V zalicza sig inwestycje w razie spelnie-
nia wszystkich nizej podanych kryteriow:
1) efektywnosi¢ dewizowa produkcji, mierzona wskaznikiem
»Eyg'l, nie moze przekracza¢ wielkosci 1 (co odpowiada
13,5 zl/zl dewizowy w razie wyceny dewizowej wedlug
rynku KS badz 70 zl/dolar USA w razie wyceny dewi-
zowej wedlug rynku KK),

2) okres splaty kapitalowych wydatkéw dewizowych, mie-
rzony wskaznikiem ,T,,'", nie powinien przekracza¢
4,5 lat,

3) diugos¢ cyklu realizacji inwestycji nie powinna prze-
kracza¢ wielkosci okreslonej przez wilasciwe minister-
stwo w granicach 4—5 lat,

4) laczny wskaznik postepu techniczno-ekonomicznego po-
winien ksztaltowaé¢ sie w wysokosci okreslonej przez
wlasciwe ministerstwo, nie nizej jednak od poziomu ba-
zowego.

Ponadto gdy rozpatruje sie inwestycje polegajaca na rozbu-

dowie i modernizacji czynnego zakladu,

5) okres zwrolu nakladéw inwestycyjnych poprzez przy-
rost akumulacji finansowej, mierzony wskaznikiem ,T,",
nie powinien przekracza¢ 7 lat.

22. W odniesieniu do inwestycji, ktérych produkcja jest
przeznaczona na zaopatrzenie ludnosci i nie moze by¢ wy-
razona w cenach dewizowych, stosuje sie nastepujacy spo-
sob klasyfikowania:

W klasie I inwestycji tych mie uwzglednia sig.

Do klasy II zalicza sig¢ inwestycje w razie spelnie-
nia wszystkich nizej podanych kryteriow:
1) efektywnos$é rynkowa produkcji, mierzona wskaZnikiem
E,", nie moze przekraczac¢ wielkosci 0,7,

2) diugo$¢ cyklu- realizacji inwe-
stycji

3) laczny wskaznik postepu tech-
niczno-ekonomicznego

oraz w razie rozbudowy i moderni-

zacji czynnego zakladu

4) okres zwrotu nakladéw inwesty-
cyjnych poprzez przyrost aku-
mulacji finansowej

wedlug przepiséw ust.
21, dotyczacych zali-
czania inwestycji do
klasy II.

. Do klasy III zalicza sie inwestycje w razie spelnie-

nia wszystkich nizej podanych kryteriow:

1) efektywnos$é rynkowa produkcji, mierzona wskaznikiem
»E;", nie moze przekracza¢ wielkosci 0,85,

2) diugos¢ cyklu realizacji inwe-
stycji

3) laczny wskaznik postepu tech-
niczno-ekonomicznego

oraz w razie rozbudowy i moderni-

zacji czynnego zakladu

4) okres zwrotu nakladéw inwesty-
cyjnych poprzez przyrost aku-
mulacji finansowej

wedlug przepiséw ust.
21, dotyczacych zali-
czania inwestycji do
klasy IIL

Do klasy IV =zalicza sie inwestycje w razie spelnie-
nia wszystkich nizej podanych kryteriow:
1) efektywnoé¢ rynkowa produkcji, mierzona wskaznikiem
«E;", nie moze przekracza¢ wielkosci 1,
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2) diugos$¢ cyklu realizacji inwe- 2) dlugos¢ cyklu realizacji inwe-

stycji stycji
3) lqlczny wskain_ik postepu tech- wedlug przepiséw ust. 3) !gczny wskaznik postepu tech- wedlug przepiséw ust.
: mczno-_ekonolz)m:i:znegc! derni. | 21 dotyczacych zali- TECRARAD Wi i moderni- | 2l dotyczacych zali-
oraz“ W razle rozbudowy 1 moderni- czania inwestiji do OTBZ" W razie rozoudowy 1 moderni- czania iHWESlYCji do
zacji czynnego zakladu _ klasy IV zacji czynnego zakladu klasy V
4) okres zwrotu nakladéw inwesty- 4) okres zwrotu nakladéw inwesty-

cyjnych poprzez przyrost aku- cyjnych poprzez przyrost aku-

mulacji finansowej mulacji finansowej

Do klasy V zalicza sie inwestycje w razie spelnie-
. nia wszystkich nizej podanych kryteriow:
1) efektywnos¢ rynkowa produkcji, wyrazona wskaznikiem

23. Kryteria klasyfikowania inwestycji o wiekszym zna-
czeniu gospodarczym przedstawia lgcznie nastepujaca tablica:

»E;", nie moze przekracza¢ wielkosci 1,1, Tablica 1.
Klasa
Kryterium 1) I ' l ’ v
. i .*
A. Inweslycje, ktérych produkcje wyraza sie w cenach
dewizowych ‘
3 ; i 0,7 0,75 0,85 i 1,—
1. De fektywnos¢ duk E ' g
wRECS efekiywaose Braukelt (Re) (49 z/$) (52531/$) (56 z{/$} | (60 zl/$) (70 z1/$)
2, Okres splaty kapitalowych wydatkéw dewizo- |
wych (T, — w latach) 1,5 2 . | , 4,5
3. Cykl realizacji inwestycji (w latach) wedlug ustalen ministerstw w gramcach:
2—-3 | 235 | 3—4 | 3—4 | 4—5
4, Postep techniczno-ekonomiczny (w %) wedlug ustalen ministerstw co najmniej:
+10% +7% +4% poziom bazowy
a ponadto w razie rozbudowy lub modernizacji: [
5. Okres zwrotu nakladéw inwestycyjnych poprzez
przyrost akumulacji finansowej (T, — w latach) 3 4 5 6 7
B. Inwestycje na zaopalrzenie ludnosci, je§li produkcji l
nie moina wyrazi¢ w cenach dewizowych
6. Rynkowa efektywnos¢ produkcji (E,) nie kla- 0,7 0,85 1,— 11
syfikuje 3
oraz kryteria podane w pkt 2—5 sie i klasyfikuje sig jak w czesci A
7. Zbyt produktow jest zapewniony co najmniej przez okres, w ktérym naklady inwestycyjne zostang zwroécone
poprzez akumulacje finansowa osiggang dzieki danej inwestycji (lub zysk kalkulacyjny — w razie eksportu
produkciji).
8. Jest zapewnione pokrycie zapotrzebowania na sile roboczg, w szczegdlnosci kadre o wyzszych kwalifikacjach.
*) Zakwalifikowanie do klasy 1 wymaga ponadto, by:
9. co najmniej 30% produkcji moglo by¢ przeznaczone na eksport,
10. zuzycie materialowe pochodzilo z produkcji krajowej badz z importu z KS.

B. Inwestycje mniejsze.

24, Do klasy I zalicza sie inwestycje w razie spel-
nienia nastepujgcych kryteriow:

1) okres zwrotu nakladéw inwestycyjnych poprzez:
a) przyrost akumulacji finansowej (mierzony wskazni-

kiem T,)
badz — .gdy przyrost produkcji przeznaczony jest na
eksport,
b) przyrost zysku kalkulacyjnego (mierzony wskazni-
kiem T,,)

nie powinien przekracza¢ 3 lat,

tagczny wskaznik postepu techniczno-ekonomicznego po-
winien przekracza¢ poziom uznany za bazowy w stopniu
okreSlonym przez wlasciwe ministerstwo, co najmniej
jednak o 10%b,

co najmniej 30% przyrostu produkcji moze by¢ przezna-
czone na eksport,

4) dodatkowe zuzycie materialowe powstate na skutek przy-

2)

3

rostu produkcji powinno pochodzi¢ z produkcji krajowej
badz z importu z KS.
Do klasy II zalicza sie inwestycje w razie spelnie-
nia nastegpujgcych kryteriow:
1) okres zwrotu naktadow inwestycyjnych poprzez:
a) przyrost akumulacji finansowej (mierzony wskaznij-

kiem T,)
badz — gdy przyrost produkcji jest  przeznaczony na
eksport,
b) przyrost zysku kalkulacyjnego (mierzony wskazm—
kiem Tp,)

nie powinien przekraczac 4 lat,

2) lgczny wskaznik postepu techniczno-ekonomicznego po-
winien przekracza¢ poziom uznany za bazowy w stop-
niu  okre$lonym przez wlaSciwe ministerstwo, co naj-
mniej jednak o 7%,

Do klasy III zalicza sig inwestycje w razie spelnie-
nia nastepujacych kryteriow:

1) okres zwrotu nakladéw inwestycyjnych poprzez:
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a) przyrost akumulacji finansowej (mierzony wskazni-
kiem T,)

bagdz — gdy przyrost produkcji moze by¢ przeznaczony

na eksport,

b) przyrost zysku kalkulacyjnego (mierzony wskaini-
kiem Tp,,)

nie powinien przekracza¢ 5 lat,

2)

laczny wskaznik postepu techniczno-ekonomicznego po-
winien ksztaltowaé¢ sie w wysokosci okreSlonej przez
wlasciwe ministerstwo, nie nizej jednak od poziomu ba-
zowego.

Do klasy V zalicza sig inwestycje w razie spelnienia

nastepujgcych kryteriow:

P> . : 1) okres zwrotu nakladéw inwestycyjnych poprzez:

2) laczny wskaznik postepu techniczno-ekonomicznego po- - - _ i
winien przekracza¢ poziom uznany za bazowy w stop- a) przyrost akumulacji finansowej (mierzony wskazni-
niu okre$lonym przez wlaéciwe ministerstwo, co naj- kiem T,) o
mniej jednak o 4%. _bidz _t gdy przyrost produkcji jest przeznaczony na

. oo, % g ; eksport,

$ia nD:st:plu?qi]gchI :r;::licéz‘:, Big lowestycle w razle speluie b) przyrost zysku kalkulacyjnego (mierzony wskaZni-

1) okres zwrotu nakladow inwestycyjnych poprzez: niekizﬁir'iriz;} T
a) przyrost akumulacji finansowej (mierzony wskazni- be e e ;

Xiem T.) 2) lq:::z'ny w_skaimk .postelpu techmczno—.ekono-mlcznggo po-
bgdz — grcly przyrost produkcji jest przeznaczony na winien sig ksztaltowaé¢ w wysokosci okreSlonej przez
eksport wlasciwe ministerstwo, nie nizej jednak od poziomu ba-
b) przyrost zysku kalkulacyjnego (mierzony wskazni- FOWOI0;

kiem T,,,) 25. Kryteria klasyfikowania inwestycji mniejszych przed-
nie powinien przekracza¢ 6 lat, stawia lacznie nastepujgca tablica:

Tablica 2.
Klasa
STt I) 11 11 v v
1, Okres zwrotu nakladéw inwestycyjnych poprzez
zwigkszenie akumulacji finansowej (T, — w latach) 3 4 5 6 7
2, Okres zwrotu nakladow inwestycyjnych poprzez przy-
rost zysku kalkulacyjnego (T,,, — w latach) 3 % 5 6 7

3, Postep techniczno-ekonomiczny (w %)

wedlug ustalen ministerstw co najmniej:
+10% | 4+7% | +4% | poziom bazowy

ki realizacji inwestycji.

Zbyt produktdw jest zapewniony co najmniej przez okres, w ktérym naklady inwestycyjne zostang zwrdcone
poprzez. przyrost akumulacji (bgdZ przyrost zysku kalkulacyjnego — w razie eksportu produktow), osiggany dzig-

Jest zapewnione pokrycie zapotrzebowania na sile robocza, w szczegdlnosci kadre o wyzszych kwalifikacjach.

*) Zakwalifikowanie do klasy I wymaga ponadto, by:
. co najmniej 30% przyrostu produkcji moglo byé przeznaczone na eksport lub zastgpowalo dotychczasowy import,
dodatkowe zuzycie materialowe powstale na skutek przyrostu produkcji pochodzilo z produkcji krajowej badi

z importu z KS.

IV. Sposdb obliczania wskainikéw klasyfikacyjnych,
26. Wskaznik dewizowej efektywnosci produkcji wyra-

%a poréwnanie wielko$ci odpowiednio ustalonych lacznych
nakladéw na stworzenie i eksploatacje inwestycji (kosztéw
produkcji wraz z oprocentowaniem nakladéw inwestycyj-
nych) z dewizowa warto$cig produkcji przeliczong na zl bie-

iﬂce¢

‘Wskaznik ten oznacza sie symbolem ,E4" i oblicza

wedlug wzoru:

gdzie: K* — oznacza jednoroczne,

K*+0,127J
Ed-:—-—-——-—-
DG )

skorygowane calkowite
koszty wlasne produkcji, ktéra bedzie uzyska-
na w wyniku realizacji inwestycji; jesli koszty
produkcji ulegng wiekszym zmianom w poszcze-
golnych latach po oddaniu inwestycji do eksplo-
atacji, to za wielko§¢ K* nalezy przyjmowac
wielko$¢ Srednig z pierwszych 5 lat, a w razie
modernizacji z pierwszych 3 lat eksploatacji
inwestycji; w odniesieniu do inwestycji pole-
gajacej na rozbudowie lub modernizacji. za
wielkosé¢ K* przyjmuje sie koszty przewidywa-
me po realizacji inweslyciji,

Wysokosé rocznych kosztéw K* okresla sig
zgodnie z obowiazujagcymi w danej branzy za-
sadami kalkulacji, z tym jednak ze warto$¢ zu-
zycia surowcow i materialow dewizowych (tj.
pochodzacych z importu lub stanowigcych
przedmiot obrotéw na rynkach zagranicznych)
koryguje sig analogicznie jak przy obliczaniu
wskaznikow efektywnosci eksportu.

Przyklad 1 charakteryzujgcy sposéb obliczeii:
Calo$é kosztéow biezgcych obliczonych w cenach
rzeczywistych wynosi 230 mln zi. Surowce dewi-
zowe w zlolych krajowych wynosza 60 mln zi,
a ich warto$¢ dewizowa wyrazona w zlolych de-
wizowych wedlug cen rynku KK wynosi 4 min zi
dewizowych. Wartos¢ tych surowcow przeliczo-
na na zlole krajowe po kursie granicznym =
17,5 zl/z21 dewizowy wynosi zatem:

4 X 17,5=70 mln zi,

a wielko$¢ kosztow wlasnych, uwzgledniajgca
korekte:

Kx = (230 — 60 -+ 70] = 240 mln zl

Dla skorygowania kosztéw wiasnych produk-
téw objetych nagradzaniem za efektywnos¢
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eksportu (uchwala nr 149 Rady Ministrow z dnia
31 maja 1966 r. w sprawie nagradzania pracow-
nikow panstwowych przedsiebiorstw przemy-
slowych i przedsiebiorsiw handlu zagraniczne-
go za efektywnos¢ eksportu) mozna uzy¢ prze-
licznika ,,p". W tym celu nalezy przemnozy¢
catkowite koszty wlasne przez sredni wspol-
czynnik ,p" dla produktéw uzyskiwanych w
wyniku realizacji danej inwestycji.

oznacza normatywny wspdlczynnik efektywno-

$ci inwestycjy,

oznacza warto$¢ nakladow inwestycyjnych (pro-
dukcyjnych lgcznie z towarzyszacymi) zwiaza-
nych bezposrednio z efektem produkcyjnym
danej inwestycji; naklady te powigksza sig
o naklady inwestycyjne ponoszone przez in-
nych inwestoréw dla uruchomienia lub zwiek-
szenia produkcji kooperacyjnej, ktorej wartosé
nie moze by¢ ujmowana dewizowo, a wiec nie
podlega korekcie dotyczacej surowcéw i ma-
terialow dewizowych, podanej przy oméwieniu
symbolu KX,

D — oznacza jednoroczna, ujeta w cenach dewizo-

wych (w zlolych dewizowych), wartos¢ produk-
cji towarowej, jaka bedzie uzyskana w wyni-
ku realizacji inwestycji; jesli’ produkcja bedzie
ulega¢ wiekszym zmianom w poszczegolnych
latach po oddaniu inwestycji do eksploataciji,
to za wielko$¢ D przyjmuje sig¢ wielkos¢ éred-
nig z pierwszych 5 lat (3 lat w razie moderni-
zacji) eksploatacji inwestycji; w odniesieniu do
inwestycji polegajacej na rozbudowie lub mo-
dernizacji za wielkos¢ D przyjmuje sie produk-
cje przewidywang po modernizacji.

Przy okreslaniu wielkosci nalezy przyj-
mowac przewidywane ceny dewizowe przynaj-
mniej dla powyiszego 5- lub 3-letniego okresu
wskazujgc w czesci opisowej podstawy przewi-
dywan zmian cen. Je$li zmian tych nie prze-
widuje sie, ceny przyjmuje sie wedlug danych
aktualnych.

G — oznacza kurs graniczny, sluzacy do przeliczenia

produkcji wycenionej w zlotych dewizowych
(D) na zlote biezace; kurs ten przyjmuje sie w
wysokosci:
=~ 17,5 zl/zt dewizowy — w odniesieniu do pro-
dukcji, ktérg przewiduje si¢ na eksport na
rynki KK lub zastgpienie importu wyroboéw
sprowadzanych dotychczas z tych rynkow,
— 13,5 z¥/zt dewizowy — w odniesieniu do pro-
dukcji na rynki KS.
W odniesieniu do produkcji nie eksportowanej,
a wycenianej dewizowo, uzywac nalezy powyz-
szych kurséw stosownie do tego, czy za pod-
stawe wyceny przyjeto ceny dewizowe wyste-
pujace w obrotach z KK lub KS. Przy wycenie
dewizowej wartosci produkcji nalezy uwzgled-
nia¢ réznice jakosci produktéw (odpowiednio
obnizajgc wysokos¢ cen dewizowych przyjmo-
wanych do rachunkodw).

Przyklad 2 charakteryzujgcy sposéb obliczedn:

Dane przedsiewziecie inwestycyjne wymaga bez-
posrednich nakladéw inweslycyjnych w wysoko-
$ci 320 mln zt Rownoczesnie w celu zapewnienia
dostaw elemenléw kooperacyjnych trzeba prze-
widzie¢ podjecie inwestycji o nakladach bezpo-
$rednich = 400 mln 2}, ale np. tylko 20% pro-
dukcji sluiyé bedzie rozpalrywanemu przedsie-
wzieciu.

J =320+ 0,2 X 400 = 400 min z1

W wyniku realizacji przedsiewziecia przewiduje

sig uzyska¢ wartos¢ produkcji (w przeliczeniu na

ceny dewizowe w obrotach z KS):

— w 1 roku eksploatacji inwestycji 9,0 mln zt
dewizowych,

— w 2 roku eksploatacji inwestycji 9,5 min z}
dewizowych,

— w 3 roku eksploatacji inwestycji 10,0 mln zt
dewizowych,

— w 4 roku eksploatacji inwestycji 10,5 mln zi
dewizowych,

— w 5 roku eksploatacji inwestycji 11,0 mln zi
dewizowych.

D=(9+95+10+ 105+ 11): 5= 10 mln z! dew.

Dane dotyczace kosztow wlasnych powyzszej pro-
dukcji przedstawiajq sie nastepujaco:

B o W tym zu-
ok eks- zycie surow-| Skorygowa-
ploataciji Jed;g;;):::ne cow dewi- | ne zuzycie
inwe- vilashe zowych we-| surowcow
stycii dlug cen |dewizowych
zbytu
1 753 mln zt | 7,5 mln zt | 83 min zt
2 T " 716 " " 3|4 [ "
3 98 o w|% 4w v |85 & .
4 80'5 " " ?IB L " 8l6 " L)
5 8214 " " 7l9 " " 8l7 " "

KX = [(753 — 7,52 + 8,3) + (78— 7.6 + 8,4) + .
+ (79,8 — 7,7 + 8,5) + (80,5 —7,8 + 8,6) +
+ (824—79+87)] :5=80 mln zt

80 + 0,12 - 400
Eq=—— =095
10+ 13,5

Uwaga 1: Jezeli wyzej podana produkeja bylaby
przeznaczona na eksport ma rynki KK badz -za-
stepowala import z tych rynkow, wielkos¢ wskai-
nika Eq przedstawialaby sie nastepujgco:

80 + 0,12 + 400
Ea=— =073
3 10+ 17,5

Uwaga 2: Jezeli cze$¢ tej produkcji (np. 40%e) byla-
by przeznaczona na eksport do KK, pozostala za$
wielko$¢ (60%) na eksport do KS, obliczenie
przybratoby postaé: .

80 + 0,12 - 400
Ea = = 0,85
4-175+6-13,5

Jezeli inwestycja modernizacyjna nie dotyczy calego
zakladu, lecz poszczegélnych jego obiektow (wydzialow lub
oddzialow produkcyjnych), nalezy przy obliczaniu wskazni-
ka E4 zwraca¢ uwage, by roczng wartoscig produkcji D (oraz
odpowiadajaca jej roczna wielkoscig kosztéw wiasnych K¥X)
obejmowac tylko te asortymenty produkcji, ktére bedg wy-
twarzane (w pelni lub w okre$lonych fazach produkcji) w
tych obiektach po meodernizacji. Analogicznie postepowac
nalezy w razie rozbudowy.

Przyklad 3 charakteryzujqcy sposéb obliczen:

Kosztem 350 mln z! przewiduje sie zrealizowad
modernizacjg wydzialu nr 2. Po modernizacji w
wydziale tym bedzie sie wytwarza¢ w skali rocz-
nej 15.000 ton asortymentu eksportowego na ryn-
ki KK oraz wykonywaé podzespoly do wyro-

LAY
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bow B, produkowanych w wydziale 1 i przezna-
czonych na cele zaopatrzeniowe w ilosci 1.200
szt./tok.

Cena dewizowa wyrobu A wynosi 280 zt dew./t,
wyrobu B 2.500 zt dew./szt. Cena wyrobu B do-
tyczy rynku KS. Jednostkowy koszt wlasny pro-
dukcji po modernizacji (z uwzglednieniem korek-
tury wyceny surowcow dewizowych) przewiduje
sie w wysokosci 2.420 zl/t dla wyrobu A oraz
16.450 zl/szt. dla wyrobu B.

Na tej podstawie: )
1) wielko$¢ DG wynosi (15.000 - 280) 17,5 +
+ (1200 - 2500) 13,5 = 114,0 min zt,
2) Roczny koszt produkcji wynosi:
(15.000 « 2.420) + (1.200 + 16.450) = 56 mln zi,

56 + 0,12 - 350

3) Wskaznik Eq = = 0,86.

114,0

27. Wskaznik okresu splaty kapitalowych wydatkow de-
wizowych wyraza poréwnanie wielkoSci nakladéw inwesty-
cyjnych, ktoére nalezy ponie$¢ na import maszyn, urzadzen
itp, srodkéw trwalych, a takze nakladow na licencje, z wiel-
koscia jednorocznego zysku kalkulacyjnego, stanowigcego
nadwyzke dewizowej wartodci produkcji (przeliczonej na
zlote biezgce) ponad odpowiednio obliczone koszty eksploa-
tacyjne inwestycji. Wobec ujmowania zysku kalkulacyjnego
w skali 1 roku wskaznik powyzszy wyraza liczbe lat, w cig-
gu ktérych inwestycyjne naklady dewizowe zostang wyrow-
nane zyskiem kalkulacyjnym. .

‘Wskaznik powyzszy oznacza sie symbolem , T, i obli-
cza wedlug wzoru:

J4G
Ty =
DG —K*
gdzie: J; — oznacza przewidywang do realizacji inwestycji

wartosé¢ zakupywanych z importu Srodkow trwa-
tych (maszyn, urzadzen, instalacji itd.), a takze
jednorazowe naktady na zakup licencji®); war-
tos¢ Jy wyraza sig w cenach dewizowych
(w zlotych dewizowych) i przelicza na zlote
biezace za pomocg kursu granicznego G w ta-
ki sam sposéb jak surowce i materialy dewi-
zowe.

G — kurs graniczny, oméwiony w ust. 26.

Przyklad 4 charakteryzujacy sposéb obliczen:

Naktady na import z KK wynosza 3,0 min 'zl de-

wizowych, a naklady na import z KS 6,0 mln zi
dewizowych. Stad:

J4yG = 30175 + 6,0+13,5 = 133,5 mln zt

D — jednoroczna, ujeta w cenach dewizowych, war-
tos¢ produkcji towarowej (patrz znaczenie D
w ust, 26),

K* — jednoroczne, skorygowane catkowite koszty
wtlasne produkcji (patrz znaczenie K* w ust. 26).

Przyktad 5 charakteryzujqcy sposéb obliczen:

Naklady na import z KK i KS wynosza (wedlug
przykiadu 4):
J4G = 133,5 min zL

Produkcja towarowa w cenach dewizowych KK
(w min zl dewizowych) : D = 19,05.

‘) Optaty licencyjne placone od jednostki wytworzonego pro-

duktu (tzw. royalities) nalezy wlaczy¢ do kosztéw produkcji.

Jednoroczna produkcja towarowa przeliczona na
zlole krajowe wediug kursu granicznego (w mln zl)

DG = 19,05- 17,5 = 333,38

Jednoroczne skorygowane catkowite koszty wla-
sne (mln zl) : KX = 266,68

Okres splaty wydatkow dewizowych na import
inwestycyjny z zysku kalkulacyjnego

JaG 133,5
le == =
DG —Kx

=2 lata
333,38 — 266,68

W odniesieniu do inwestycji polegajacych na rozbudo-
wie i modernizacji wielko$¢ produkcji (D) oraz odpowiada-
jacych jej kosztow (K*) nalezy ujmowac przyrostowo, a wiec
traktowac¢ jako wielko$c:

D — przyrost wartosci produkcji w cenach dewizo-

wych (w zt dewizowych), ktérego uzyskanie
przewiduje sie dzieki rozbudowie lub moderni-
zacji w skali 1 roku (lub $rednio w okresie
3 lat po realizacji inwestycji):’

D=D1*‘—Dn

D; — wartoé¢ produkcji po realizacji inwestycji,
Dy — wartos¢ produkcji przed realizacja inwe-
stycji.
K* — zwiekszenie wielkosci kosztéw wiasnych zwia-
zane z przyrostem produkcji w skali 1 roku
(lub Srednio w okresie 3 lat po realizacji inwe-
stycji):

Kx = le — Kxg

K*; — wielko$¢ kosztow wlasnych produkeji
po realizacji inwestycji,

K*y — wielko$¢ kosztow wlasnych produkcji
przed realizacjq inwestycji.

28, Wskaznik rynkowej efektywnosci produkcji wyraza
porownanie wielkosci tagcznych nakladéw na stworzenie i eks-
ploatacje inwestycji (koszt produkcji wraz z oprocentowa-
niem inwestycji) z wartoscia produkcji, obliczong w cenach
zbytu, wyprowadzonych z cen detalicznych., Wskaznik ten
oznacza sie symbolem ,E," i oblicza wedlug wzoru:

K+ 0,127
E, =
R

gdzie: K — oznacza jednoroczne, calkowite koszty wlasne
produkcji (bez kerekty wartosci zuzycia surow-
coOw i materialdéw dewizowych, o ktérej mowa
w ust, 26),

J — oznacza naklady inwestycyjne (jak w ust. 26),

R — oznacza wartos¢ produkcji towarowej w cenach
zbytu, ktéra bedzie uzyskana w wyniku reali-
zacji inwestycji i przeznaczona na cele rynko-
we; jesli produkcja bedzie ulega¢ wiekszym
zmianom w poszczegolnych latach po oddaniu
inwestycji do eksploatacji, to za wielkos¢ R
przyjmuje sie wielkos¢ sSrednig z pierwszych
5 lat (@ w razie modernizacji — 3 lat) eksploa-
tacji inwestycji.

Przy okreslaniu wielkosci R nalezy przyjmowac przewi-
dywane ceny zbytu, biorac m. in. pod uwage mozliwo$¢ zmia-
ny cen dotychczasowych na skutek wzrostu podazy. W cze-
§ci opisowej nalezy wskaza¢ podstawy przewidywan zmian
cen. Jesli zmian tych nie przewiduje sie, nalezy przyjmowac
aktualne ceny zbytu (1 stycznia 1969 r.). i
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Przyktad 6 charakteryzujqcy sposdb obliczeni:

Naklady inweslycyijne J =400 mln zi. Koszty
wlasne (roczne) K = 250 mln zl. Warto$¢ sprze-
dazy produkciji lowarowej w cenach zbytu 1969T.
R = 350 mln zt Uwaza sie, ze produkcja w tych
cenach znajdzie popyt na rynku po uruchomie-
niu danej inweslycii.

298
=— =085
350 350

250 + 0,12 X 400
E =

Uwaga: Jesli przewiduje sie, ze zbyt produkcji
uzyskiwanej w wyniku danego przedsiewzie-
cia bedzie wymagal obnizenia - cen zbytu
o 10%, wowczas: ;

R =315 mln zi

wobec czego:

268

Er = = 0,95.

315

29. Dlugoé¢ cyklu realizacji inwestycji obejmuje okres
(wyrazony w latach) od chwili przewidywanego wejscia na
iplac budowy pierwszego obiektu do oddania catosci inwesty-
cji do eksploatacji. Dlugos¢ tego okresu okreéla sie na pod-
stawie normatywnych cykli budowy poszczegélnych obiek-
tow, objetych analizowang inweslycja, oraz przewidywanych
harmonograméw dotyczacych kolejnosci ich budowy.

W odniesieniu do inwestycji etapowanych dlugosé cykli
realizacji okresla sie dla kazdego etapu oddzielnie,

W granicach podanych w czesci III A, przy oméwieniu -

kryteriow klasyfikacji oraz w tablicy 1 ministerstwa okreéla
dlugos¢ cyklu, wedlug ktérej nalezy zalicza¢ rozpatrywane
inwestycje do poszczegélnych klas efektywnosci.

30. Wskaznik postepu techniczno-ekonomicznego ma za
zadanie wyrazi¢ lacznie, w jakiej mierze i na jakich glow-
nych odcinkach dzialalnosci produkcyjnej przewiduje sie uzy-
skanie w ramach zamierzonej inwestycji poprawy w stosun-
ku do poziomu bazowego. Poziom ten nalezy okreélac:

1) w odniesieniu do inweslycji polegajagcych na budowie
nowych zakladéw badz rozbudowie zakladéw istnieja-
cych — w oparciu o sytuacje osiggana w przodujacych
zakladach produkcyjnych o zblizonym profilu asortymen-
towym,

2) w odniesieniu do pozostalych inwestycji — w oparciu
' ©0 sytuacje istniejagca w doinwestowywanym zaktadzie.

W razie podjecia produkcji wyrobdow dotychczas w kra-
ju nie wytwarzanych poziom bazowy ustala sie w oparciu
o doswiadczenia zagraniczne (poziom wskaznikéw uzyskiwa-

-

Za mierniki stuzace do oceny gléwnych odcinkéw dzia-
talnosci produkcyjnej przyjmuje sie:
a) pracochlonno$¢ produkcji, ktéra wyraza sie za po-
mocg udzialu kosztéw osobowych w wartoéci produk-
cji liczonej w cenach fabrycznych,

b) materialochlonno$¢ produkcji, ktéra wyraza sie za
pomocg udzialu kosztéw materialowych (lacznie
z kosztami zuzycia energii, paliw oraz zewnetrznych
ustug produkcyjnych) w wartosci produkcji liczonej
w cenach fabrycznych, '

c) importochlonnoé¢ produkcji, ktérg wyraza sie za po-
mocg stosunku wartosci zuzycia surowcéw i materia-
16w (podzespoléw, czesci, detali itp.) importowanych,
liczonej w cenach dewizowych (w zlotych dewizo-
wych), do wartosci produkcji liczonej w cenach fa-
brycznych,

d) kapitalochtonnoé¢ produkcji, ktérg wyraza sie za po-
mocg stosunku wartosci nakiadow inwestycyjnych
ponoszonych na dane przedsiewziecie do wartosci uzy-
skiwanej dzieki temu rocznej produkcji liczonej w ce-
nach fabrycznych.

W odniesieniu do inwestycji polegajacej na budowie no-
wych zakladow obliczenie powyzszych miernikéw nalezy
oprze¢ na wielkoSci produkcji, ktérej uzyskanie przewiduje
sie w rezultacie realizacji inwestycji. W odniesieniu do po-
zostalych inwestycji obliczenia nalezy odnie$¢ do przyrostu
produkeji, a wiec wielkos¢ produkcji, o ktorej wyzej mowa,
nalezy ustala¢ jako roéznice pomiedzy przewidywanym sta-
nem po realizacji inwestycji a stanem dotychczasowym.
‘W taki sam sposob nalezy okreéla¢ koszty osobowe i zuzy-
cia materialowego.

‘Wartos¢ produkcji, kosztéw osobowych, kosztow mate-
rialowych oraz zuzycia materialéw importowanych stosowa-
ng przy okreslaniu wymienionych wyzej wskaznikéw nalezy
przyjmowac¢ w skali rocznej wedlug poziomu przewidywane-
go dla petnej zdolnosci produkcyjnej danego zakladu.

W odniesieniu do poszczegoélnych grup inwestycji wia-
éciwe ministerstwa ustalg poziom bazowy wymienionych
miernikéw, w stosunku do ktérego nalezy oceniaé poziom
miernikow przewidywany dla klasyfikowanej inwestycji.
W relacji do poziomu bazowego tych miernikéw obliczaé
nalezy procentowe odchylenie poziomu projektowanego dla
danej inwestycji wyrazajac poprawe znakiem -+, pogorsze-
nie znakiem —.

Przyklad 7 charakteryzujqey sposéb postepowania.

Dla okreslonego przedsiewzigcia projektowane sg na-

nych w przodujagcych zakladach zagranicznych) przy .stepujgce wskazniki w'zestawieniu z ustalonym pozio-
uwzglednieniu krajowych warunkéw produkcji. mem bazowym:
Rodzaj miernika Jednostka miary | Poziom bazowy pr zeI:\?izdign\.:an v Odchylenie
1 2 ] 3 ! 4 5
Pracochlonnosé zH/z} 0,30 0,27 -+ 10,0%0
Materiatochlonno$é zl/zt 0,50 0,48 + 4,0%
Importochlonnosé zl dew./zt 0,01 0,0095 + 5,0%
Kapitalochlonnosé zi/zt 1,60 1,68 — 50%
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Na podstawie odchylen w poziomie poszczegélnych
miernikéw oblicza sie odchylenie przecietne (metoda Sred-
niej wazonej), stanowigce wskaznik postepu techniczno-eko-
nomicznego. Obliczenie przecietnego odchylenia przeprowa-
dza sie w oparciu o wspoélczynniki, charakteryzujgce zna-
czenie (wagi) poszczeg6lnych miernikéw. Wspoélczynniki te
ustalg wlasciwe ministerstwa dla poszczegélnych inwestycji
w oparciu o. analize dotychczasowej struktury kosztéw
w zakladzie, ktérego wskazniki przyjeto za podstawe do
okreslenia poziomu bazowego.

Przyklad 8 charakteryzujgecy sposéb postepowania.

Jedli w zakladzie, klorego wskazniki przyjeto za pod-
stawe okreslania poziomu bazowego, lqczna wielkosé

Poz. 186
w tym:
— koszty osobowe 3,3 mln zi,
— koszt krajowy materialow (bez
importowanych) 5,5 mln zi,
— koszt materialow importowanych 0,8 mln zi,
— amortyzacja i inne koszty 0,9 mln zt,

wowczas dla poszczegolnych wyodrebnianych wskazni-
kow uslalone beda naslepujace wspolczynniki charak-
teryzujace strukture kosztow (wagi):

— dla pracochlonnosci 0,31,
— dla materialochlonnosci 0,52,
— dla importochlonnosci 0,08,
— dla kapitatochlonnosci 0,09,

Na tej podstawie oblicza sie wskaznik postepu tech-

rocznych kosztow produkeji wynosita 10,5 miln zi, niczno-ekonomicznego w nastepujacy sposob:
Wspélezyn-
niki charak- . .
Rodzaj miernika Poprawa (+) teryzujace | Obliczenie odchylenia
i _ struktur i
pogorszenie (—) kosztéwe przecietnego
| (wagi)
1 2 3 4
Pracochlonnosé -+ 10,0%s 0,31 + 3,10%
Materiatochlonnosé + 4,00 0,52 -+ 2,08%
Importochlonnosc . + 5,0 0,08 -+ 0,40%0
Kapitalochtonnosé — 5,0% 0,09 — 0,45%0
Razem: X 1,00 -+ 5,13%

Rownocze$nie wlasciwe ministerstwa — w zaleznosci
od charakteru inwestycji i mozliwosci uzyskania poprawy
w stosunku do poziomu bazowego — okreila minimalne
wielkosci wskaznika postepu techniczno-ekonomicznego,
ktére upowazniaja do zaliczenia inwestycji do odpowiedniej
klasy efektywnosci, WielkoSci te powinny by¢ ustalone:

— dla klasy I co najmniej -k 10%,
— dla klasy II co najmniej + 7%,
— dla klasy III co najmniej + 4%,

— dla kl v
e dl: klzg v } poziom nie gorszy od bazowego (0%).

31. Wskaznik okresu zwrotu nakladéw inwestycyjnych
poprzez przyrost akumulacji finansowej wyraza pordwnanie
wielkosci tych nakladéow ze zwigkszeniem akumulacji finan-
sowej, jakiej uzyskanie przewiduje sie dzigki realizacji in-
westycji na skutek obnizenia kosztow produkcji i jej przyro-
stu. Wobec ujmowania zwiekszenia akumulacji w skali 1 ro-
ku wskaznik powyzszy wyraza liczbe lat, w ciaggu ktorych
nakiady inwestycyjne zostang wyrownane przewidywanym
zwiekszeniem akumulacji.

Wskainik powyiszy oznacza sie symbolem ,T,” i obli-
cza wedlug wzoru:

) I
T,=—
F

gdzie: I — oznacza warto$¢ nakladéw inwestycyjnych na
rozbudowe, modernizacje badz zakupy srodkow
produkcji (bez uwzglednienia ewentualnych na-
kladow inwestycyjnych u kooperantéw),

F — oznacza przewidywane zwiekszenie akumulaciji
finansowej w stosunku do stanu przed realizacjg
inwestycji: :

F = (P; —K;) — (Ps —Kj)

gdzie: Py — jednoroczna warto$¢ produkcji w ce-

nach zbytu po realizacji inwestyciji,

Py — jednoroczna wartos¢ produkcji w ce-
nach zbytu przed realizacjg inwesty-
cji,

K; — jednoroczne koszty wlasne produkcji
po realizacji inwestycji,

Ky — jednoroczne koszty wlasne produkeji
przed realizacjg inwestycji,

Powyisze dane ustala sie dla jednego roku po realizacji in-
weslycji. Jezeli po realizacji inwestycji wielkosci te wyka-
zZujg powainiejsze zmiany w poszczegdélnych latach, to nale-
zy je obliczy¢ jako srednie roczne z pierwszych 3 lat.

Przyklad 9 charakteryzujgecy spaséb obliczen:

Naklad inwestycyjny na modernizacje oddzialu wyno-
si 83 mln z}. Warto$¢ produkcji, w ktorej wytwarzaniu
uczestniczy oddzial, wynosi w skali rocznej: przed mo-
dernizacjg 253,4 mln zi, po modernizacji przewiduje sig
280,5 mln zi. Odpowiednio koszt wlasny tej produkcji
wynosi przed modernizacja 229,6 mln zi, po moderni-
zacji przewiduje sie 238,6 min zi.

F = (280,5—238,6) — (253,4 — 229,6) = 18,1 miln zl
83,0

Tr = ——— = 4,6 roku.
18,1

32, Wskaznik okresu zwrotu nakladéw inwestycyjnych
poprzez przyrost zysku kalkulacyjnego wyraza pordownanie
wielkosci tych nakladéw ze zwiekszeniem zysku kalkulacyj-
nego, ktérego osiagniecie przewiduje sie dzieki realizacji
inwestycji na skutek zwigekszenia eksportu wyrobéw, a tak-
ze dzieki ewentualnemu obnizeniu kosztéw ich produkcji.

Wobec ujmowania przyrostu zysku w skali 1 roku wskaz-
nik powyiszy wyraza liczbe lat, w ciggu ktérych naklady
inwestycyjne zostang wyréwnane przewidywanym zwiegksze-
niem zysku.

Wskaznik powyiszy oznacza sie symbolem ,Ty," i obli-
cza wedlug wzoru:

I .
Tn, =

DG — KX,

gdzie: I — oznacza, jak w ust. 31, warto$¢ nakltadow inwesty-
cyjnych (bez uwzglednienia ewentualnych nakla-
dow u kooperantow),
G — graniczny kurs dewizowy, oméwiony w ust 26,
D, oraz K, — jednoroczng, ujeta w cenach dewizowych war-
tosé przyrostu produkcji przeznaczonego na eks-
port (D.) oraz jego skorygowany koszt wlasny
(K*g). Obie te wielkosci oblicza¢ nalezy w sposob
podany w ust. 27 w odniesieniu do inwestycji po-
legajacych na rozbudowie i modernizaciji,
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V. Sposéb przygotowywania oceny efektywnos$ci inwestycji
w czynnych przedsiebiorstwach przemystowych,

33. Poniewaz trescig analizy efektywnosci zamierzonych
inwestycji jest réwnoczesne badanie:

— efektow produkcyjnych uzyskiwanych w rezultacie
podejmowanego przedsiewzigcia,

— nakladéw niezbednych do osiggniecia tych efektow,
w pracach przygotowawczych do oceny efektywnosci oraz
do dokonania wyboru najkorzystniejszych wariantow nalezy
koncentrowa¢ uwage na tych wszystkich czynnikach, ktére
pomagaja w selekcji najbardziej pozadanych kierunkéw roz-
woju produkcji oraz w doborze najbardziej korzystnego
zestawu nakladow.

W celu opracowania wskaznikéw charakteryzujacyeh
zbiorczo efektywnos$¢ rozpatrywanych inwestycji konieczne
jest przeprowadzenie prac przygotowawczych, obejmujgcych
zbadanie aktualnego stanu ekonomicznej efektywnosci pro-
dukcji zaktadu (przedsiebiorstwa) i dokonanie poréwnan
z dostepnymi wskaznikami charakteryzujacymi efektywnosc
produkcji w podobnych zakladach krajowych, a takie za-
granicznych, Réwnoczeénie niezbedne jest przeprowadzenie
oceny tego stanu na tle przewidywanych tendencji rozwojo-
wych popytu (zapotrzebowania) na produkty mieszczgce sie
w profilu produkcyjnym przedsiebiorstwa, a takze tendencji
zmian konstrukcyjno-technologicznych.

Tendencje takie, dotyczace danego przedsigbiorstwa, po-
winny by¢ rozpatrywane na tle bilansu pokrycia popytu
w skali braniy, a takze z uwzglednieniem miedzyfazowych
powigzan kooperacy jno-zaopatrzeniowych.

34. Przy ocenie aktu'alnej sytuacji oraz tendencji rozwo-
jowych w dziedzinie efektéw produkcyjnych nalezy w szcze-
go6lnosci zwraca¢ uwage na nastepujgce problemy:

a) w jakim stopniu wytwarzane aktualnie produkty od-
powiadajg (z punktu widzenia cech uzytkowych, ja-
kosci, nowoczesnosci) zapotrzebowaniu odbiorcow
krajowych i zagranicznych; czy ocenia sie, ze w okre-
sie najblizszych 7—10 lat istnie¢ bedzie trwaly po-
pyt na te produkty,

'b) jak przedstawiaja sle parametry techniczne charakte-
ryzujace cechy uzytkowe podstawowych produktow
wytwarzanych przez zaklad w poréwnaniu z cechami
podobnych produktéw wytwarzanych w-przodujacych
krajach uprzemyslowionych, jak ksztaltujg sie ten-
dencje do przeksztalcania takich parametrow w kra-
jach przodujacych (w sensie ulepszenia cech konstruk-
cyjno-technologicznych produktéow dotychczas wytwa-
rzanych lub wprowadzania produktéw nowych, wy-
pierajacych dotychczasowe),

c) jak ksztaltujg sie relacje miedzy cenami poszczegol-
nych produktow, wchodzacych w skiad profilu pro-
dukcyjnego przedsiebiorstwa, na rynkach zagranicz-

nych (z uwzglednieniem roéznic z punktu widzenia ja- -

kosci i nowoczesnosci), jakie obserwuje sig tenden-
cje do zmian tych relacji cen,

d) jak ocenia¢ mozna tendencje do zmian w strukturze
popytu krajowego na tle do$wiadczen krajow o rela-
tywnie wy7Zszym poziomie rozwoju gospodarczego,
lecz przy uwzglednieniu specyficznych cech gospo-
darki polskiej,

e) w jakim stopniu rozwoj produkcji okreslonych poél-
fabrykatow, elementow kooperacyjnych, podzespo-
6w itp. pozadany jest z punktu widzenia rozpozna-
nych zamierzen rozwoju produkciji wyrobéw finalnych
(w ramach danego przedsigbiorstwa lub poza nim)
z uwzglednieniem celowosci zastepowania importuy,

f) ktore wyroby (z profilu produkcyjnego danego przed-
sigbiorstwa), w jakim stopniu i z jakich przyczyn mo-
gg by¢ uznane za wyroby o wiodacym znaczeniu, ma-
jace charakter nosnikéw postepu techniczno-ekono-
micznego,

g) jak ocenia sie rozmiary popytu (krajowego i zagra-
nicznego) na produkty zastugujace z punktu widzenia
wymienionych wyzej przestanek na relatywnie naj-
silniejszg dynamike rozwojowa; jak — na tym tle —
przedstawiajg si¢ mozliwosci uruchomienia produkeiji
o odpowiedniej skali (diugo$¢ serii, wykorzystanie
niepodzielnych urzadzen produkcyjnych itp.).

35. Przy ocenie aktualnej sytuacji oraz tendencji do
ksztattowania sie nakladow (oraz relacji miedzy nakladami
a efeklami) nalezy w szczegélnosci zwracaé uwage na na-
stepujgce problemy:

a) jak ksztaltuja sie poszczegélne rodzaje nakladow w
relacji do jednostki podstawowych rodzajéw produk-
cji, a wiec:

— jednostkowe normy (wspoélczynniki) zuzycia pod-
stawowych surowcéw oraz lgcznie koszt zuzycia
materialow,

— jednostkowa pracochlonnos$¢ (w rzeczowych i ple-
nieznych jednostkach miary),

— jednostkowa kapitatochlonnoseé,

b) jak przedstawia sie poréwnanie takich wspolczynni-
kow z wystepujgcymi w innych, poréwnywalnych
krajowych zakladach produkcyjnych, a takze — gdy
poréwnanie jest mozliwe — w innych rozwinigtych
krajach uprzemystowionych; czym tlumaczyé moina
roznice wynikajgce z takiego poréwnania, w jakich
warunkach byloby mozliwe poprawienie (obniZenie)
jednostkowych nakladéw w badanym zakladzie,

¢) w jakich warunkach meczna by bylo uzyskac relatyw-
nie wigksza poprawe (obnizenie) jednostkowych na-
kladow dotyczacych:

— produktow wykazujacych relatywnie silniejszg dy-
namike rozwoju (z punkiu widzenia przeslanek
oméwionych w ust. 34),

— tych skladnikéw naktadéw, ktoére majg najwiek-
sze znaczenie z punktu widzenia ich udzialu w
strukturze kosztéw,

d) czy i w jakich warunkach obnizenie okreslonych na-
kiadéw bedzie mozliwe bez jednoczesnego powiek-
szania nakladéw innych (np. za pomoca usprawnien
organizacyjnych itp.),

e) w jakim stopniu obnizenie okreslonych nakladow be-
dzie musialo byé¢ okupione relalywnie wyiszym po-
ziomem innych nakladéw; czy uzyskiwane w ten spo-
so6b korzysci kompensujg z nadwyzkg dodatkowe ob-

= cigzenia; czy w niektérych wypadkach ceny przyj-
mowane do obliczenia wartosci ponoszonych nakia-
dow nie prowadza do znieksztalcenia wnioskow wy-
nikajgcych z przeprowadzanej oceny efektywnosci®),

36. Nalezy zwroci¢ szczegdlng uwage na koniecznosé
rozwinietego rozpatrzenia wszystkich probleméw wymienio-
nych wyzej w ust. 34 i 35 w celu ich przedstawienia szero-
kiemu aktywowi danego zakladu produkcyjnego.

Dotyczy to w szczegolnosci parametréow technicznych
charakteryzujacych poziom jakosciowy wyrobow oraz wskaz-
nikéw pracochtonnoéci, materiatochtonnosci i majatkochton-
nosci, ktére nalezy poréwna¢ z wynikami Nizyskiwanymi w
przodujacych zakladach w kraju oraz z parametrami doty-
czgcymi analogicznych wyrobow zagranicznych. Poréwnanie
to nalezy przedstawi¢ w sposoéb pogladowy, sporzgdzajac
odpowiednie zestawienia w formie tabel i wykresow, aby
w ten sposob:

*) Moze to nastapi¢, np. gdy oszczedzane materialy liczone sa
w cenach zawierajacych znacznie nizsza akumulacje finansowa
w poréwnaniu z cenami materialow, ktorych naklady relatywnie
sig powiekszaja.
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— uzyskaé warunki do tworczej dyskusji, poszukujacej
korzystniejszych rozwigzan,

— wskazaé podstawowe odcinki gospodarki zakladu
(przedsigbiorstwa), na ktérych mozna szukaé szcze-
golnie istotnych usprawnien (jako ze poziom tech-
niczno-ekonomiczny gospodarki na tych odcinkach
jest aktualnie relatywnie gorszy w poréwnaniu z in-
nymi zakladami krajowymi lub z podobnymi kierun-
kami produkcji za granicg albo tez poniewaZz odcinki
te decydujg o najbardziej dynamicznych kierunkach
produkcji),

— osiagna¢ mozliwosé dokladniejszego i wyrazniejszego
podbudowania wskaznikéw, ktére s3 stosowane przy
zaliczaniu inwestycji do odpowiednich klas efektyw-
no$ci, za pomocyg konkretnych danych statystycz-
nych, projektowych lub zalozen planistycznych do-
tyezacych poszczegdlnych skladnikéw efektéw i na-
kladow.

37, Nalezy polozy¢ nacisk na takie zorganizowanie bie-
zgcych (okresowych) informacji statystycznych i -innych,
a takze sporzadzanych na ich podstawie wynikowych analiz
ekonomicznych, ktére umozliwia sprawdzanie, w jakim stop-
niu rzeczywisty rozwoj sytuacji potwierdza zalozenia przyj-
mowane uprzednio przy rozpatrywaniu projektowanych przed-
siewzigé rozwojowych w danym przedsiebiorstwie, Systema-
tyczne badanie i aktualizowanie informacji jest niezbednym
warunkiem stopniowego podnoszenia jakosci i trafnosci
oceny wielostronnych i skomplikowanych czynnikéw, kidre
wywierajg wplyw na wyniki omawianych analiz efektyw-
nosciowych.

38, Rownolegle do podanych wyzej zalecen, ktére akcen-
towaly potrzebe rozpoznania i wudostepnienia szerokiemu
aktywowi zalogi danych o poszczegodlnych czynnikach wply-
wajacych na ekonomiczng efektywno$é¢ inwestycji, nalezy
podkresli¢ celowos¢ ujmowania wielostronnych i wzajemnie
powigzanych czynnikéw w jednym, kompleksowym rachun-
ku opartym na odpowiednich technikach programowania
matematycznego. Podejscie takie, szczegélnie istotne w bran-
zach o licznych i wielokierunkowo powigzanych fazach
procesu przetworstwa, powinno by¢ stosowane przy wspol-
udziale odpowiednich jednostek zaplecza naukowo-badaw-
czego danego przemysiu, wyzszych uczelni oraz innych jed-
nostek naukowo-badawczych.

VI. Postanowienia koncowe.

39. Zainteresowani ministrowie mogg okre$lic zasady
klasyfikowania inwestycji, ktorych produkcja przeznaczona
jest w calosci na cele dostaw zaopatrzeniowych i brak do
ich wyceny cen dewizowych. Przy ustalzniu tych zasad za-
leca sig stosowac kryteria podane w tablicy 1 i 2, adaptujac
je do specyficznych cech omawianych inwestycji.

40. W przepisach wustalonych przez Przewodniczacego
Komitetu Drobnej Wytwérczosci, majacych na celu dostoso-
wanie podanych w wytycznych metod klasyfikacji do specy-

. ficznych cech inwestycji panstwowego przemysiu terenowe-

go i spofdzielczosci, nie powinny by¢ zmienione kryteria,
ktére ustalono dla wskaznikow efektywnosci produkcji.
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UCHWALA Nr 106 RADY MINISTROW

z dnia 14 czerwca 1969 r,

w sprawie ustalania cen za price projeklnwe.

- Na podstawie art. 2 dekretu z dnia 3 czerwca 1953 r.
-0 ustalaniu cen, optat i stawek taryfowych (Dz. U. Nr 31,
poz. 122) Rada Ministréw uchwala, co nastepuje:

§ .1, Powierza sig Ministrowi Budownictwa i Przemyslu
Materialéw Budowlanych:

1) ustalanie zasad wyceny prac projektowych i prac zwig-
zanych z projektowaniem inwestycji i remontéw bu-
dowlanych,

2) ustalanie cen i cennikéw prac projektowych oraz cen za
prace zwigzane z projektowaniem inwestycji, -

3) prowadzenie kontroli i analizy cen oraz kosztow pro-
jektowania inwestycji i remontéw budowlanych.

§ 2. Powierza sig Ministrowi Przemystu Maszynowego:
1) ustalanie zasad wyceny prac projektowych i prac zwia-
zanych z projektowaniem konstrukcji maszyn i urzadzen,
2) ustalanie cen | cennikéw prac projektowych oraz cen za
prace zwiazane z projektowaniem konstrukcji maszyn
i urzgdzen, R,
3) prowadzenie kontroli i analizy cen oraz kosztéw pro-
jektowania konstrukcji maszyn i urzgdzen,

~ § 3. Ministrowie Budownictwa | Przemyslu Materialéw
Budowlanych oraz Przemyslu Maszynowego, stosownie do
swych kompetencji:

1) moga przekazywa¢ wlasciwym ministrom-lub kierowni-
kom urzedow centralnych niektére uprawnienia sposrod
wymienionych w § 11w § 2,

2) ustalg sposéb zastosowania przepisow okreslonych w
§ 1iw§ 2w odniesieniu do nie uspolecznionych jed-
nostek projektowania oraz do osob fizycznych wykonu-

. jacych prace projektowe lub prace zwigzane z projekto-
waniem, :

-3)--ustaly — w porozumieniu -z zainteresowanymi ministra-
mi — zasady .wspdldzialania ministerstw i urzedow cen-
tralnych w zakresie ustalania cen i cennikéw prac pro-
jektowych i cen za prace zwiazane z projeklowaniem in-
westycji oraz z projektowaniem konstrukcji maszyn
i urzadzen, jak rowniez w zakresie uzyskiwania z podle-
glych im jednostek projektowania danych, niezbednych
do kontroli i analizy cen oraz kosztéow projektowania,

§ 4. Ustanawia sig¢ przy Ministrze Budownictwa i Prze-
myslu Materialéw Budowlanych oraz przy Ministrze Przemy-
stu Maszynowego odpowiednie ,Miedzyresortowe Komisje
Cennikéw Projektowych”, jako organy opiniodawcze dla
ustalania zasad wyceny i rozliczania prac projektowych oraz
prac zwigzanych z projektowaniem, jak réwniez dla ustala-
nia cen i cennikow tych prac. W skiad komisji wchodza pet-
nomocni przedstawiciele ministréw i kierownikéw urzedow
centralnych wtasciwych dla rozpatrywanej tematyki oraz
przedstawiciele Ministra Finansow i Przewodniczacego Pan-
stwowej Komisji Cen. Regulaminy komisji ustalg Ministro-
wie Budownictwa i Przemyslu Materialow Budowlanych oraz
Przemystu Maszynowego.

§ 5. Traca moc:

1) uchwala nr 255 Rady Ministrow z dnia 18 lipca 1957 r.
w sprawie zasad ustalania cen (cennikéw) za prace pro-
jektowo-kosztorysowe wykonywane przez biura projek-
towe oraz w sprawie organéw wlasciwych do ustalania
tych cen (cennikoéw) (Monitor Polski Nr 60, poz. 367),





